Posudek rigorozni prace na téma "Mezinarodni unosy déti a
Evropska umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod"
predloZzena Mgr. Monikou Matysovou.

Prace v celkovém rozsahu 111 stran se zabyva aktudlnim tématem Unosu,
Ci jak autorka uvadi dle Haagské umluvy, jednostrannym premisténim ditéte
jeho rodic¢em ¢i opatrovnikem nebo osobou blizkou. Autoréinym zdmérem a
cilem prace bylo pojednani této problematiky z pohledu tzv. rodi¢ovskych
unosu, kdy dité je protipravné preneseno jednim z jeho rodic¢(i. Pfedmétem
prace je pak dle autorky "zobrazeni" problematiky mezinarodnich Unosu déti
z pohledu vnitrostatniho, evropského a mezinarodniho prava a jejich vzajemné
propojeni (str. 2). V této souvislosti si oponentka dovoluje poukazat na urcity
rozpor mezi nazvem elaboratu a jeho koncepci a zpracovanim. Tento problém
se pak odrazi i v rozvrzeni prace do jednotlivych kapitol. Autorka sama povazuje
mezinarodnich UnosU déti (ddle jen Haagskd umluva). Z ni téz vychazi pfi
vykladu stéZejnich pojm0 vymezujicich mezindrodni Unosy ditéte (kapitola 1).
Rovnéz nasledujici kapitola je z velké ¢asti vénovana Haagské umluveé (str. 19-
28) i kdyz okrajové zminuje i dalsi mezinarodni smluvni dokumenty relevantni
pro zkoumanou problematiku. Ke Skodé véci se autorka vice nesoustredila uz
v této Casti prace (str. 17-19) na normativni aspekty mezindrodnépravni Upravy
unosu déti. Zcela mimo jeji pozornost je skutecnost, zZe prislusna
mezinarodnépravni Uprava upravuje nikoliv vztahy mezi suverénnimi staty, ale
normy, které jsou vylucné uréeny k vnitrostatnimu prevzeti. Nékteré z nich pak
pIni ucel pIné unifikace urcitého useku vnitrostatniho pravniho radu (viz
Haagska umluva), jiné stanovy pouze principy nasledné konkretizované
vnitrostatnim pravem (viz EULP). V této souvislosti oponentka navrhuje, aby
autorka v Ustni obhajobé otazku unifikacni ¢i harmonizacni povahy pfislusnych
mezinarodnich smluv ndlezZité rozvedla. Tyka se to i relevantnich aktl EU, tim
spise, Ze jsou predmétem autorcina zajmu v samostatné kapitole 3 (str. 35-39).
Nasledujici kapitola je vénovana ceské pravni Upravé mezinarodniho unosu
déti. K ocenéni je jeji peclivé a detailni zpracovani i dlraz, ktery klade na
prislusnou judikaturu narodnich soudt. Chybi vSak propojeni s normativitou
mezinarodni jakoz i doktrinalni uchopeni. Autorka pritom mohla tézit z bohaté



zastoupené judikatury Evropského soudu pro lidska prava a Soudniho dvora EU,
tim spiS Ze prislusné judikature je vénovana nejrozsahlejsi ¢ast prace (kapitola
5, str. 65-105). V této souvislosti se napf. nabizela k blizSimu prozkoumani
otazka vykladu ¢lanku 8 EULP Evropskym soudem pro lidska prava s odkazem
na obsah Haagské umluvy a to i v pfipadé, Ze stat, vii¢éi némuz smérovala
stiznost, neni stranou Haagské umluvy.

Uvedené pripominky reaguji na znacnou popisnost prace a absenci
naznaceni a analyzy problému teoretické povahy, které dana materie nabizi. Ke
kladm prdce naopak nalezi jeji peclivé zpracovani s vyuZzitim primarnich
pramenu a kazuistiky. V tomto sméru prace dokladd autorcéinu dobrou orientaci
v judikatech jak narodnich, tak i mezinarodnich soud(. K ocenéni je i odborny
jazyk a potrebna literarni Uroven celého textu. Prace je opatfena
kvalifikovanym poznamkovym aparatem a vybavena bohatym seznamem
literatury. Pfiloha k praci je funkcni.

PredloZeny elaborat odpovida pozadavkim kladenym na rigordzni praci a
jako takovou ji doporucuji k ustni obhajobé.

V Praze dne 20. 2. 2012
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