Oponentsky posudek na dizertacni praci RNDr. Vojtécha Blizridka
»Vyuziti distanénich méreni pfi analyze stavu a vyvoje srazek”

V Uvodni dizertani ¢asti prace (kapitoly 1 a 2) autor podava struc¢ny Uvod do problematiky distancnich
méreni (radary, druzice) v meteorologii, predevsim z hlediska detekce srazek. K této ¢asti prace mam
pouze drobnéjsi pfipominky, a sice napt. ke zplsobu distribuce dat z druZic MSG (samotna druZice se pro
pfenos dat koncovym uZivatellim jiz nepouziva, primarnim je systém EUMETCast, str. 19-20), nebo Ze
provozovateli meteorologickych druZic nejsou ,spolecnosti” jak autor uvadi (str. 19 az 22), nybrz vladni,
resp. mezinarodni organizace. Za jisty nedostatek této Uvodni ¢asti povazuji, Zze v prehledu metod
kvantitativnich odhad( srazek z druzicovych méreni (kap. 2.2.3) neni ani zminka o metodach pouzivanych
v rdmci tzv. nowcastingového SAFu (http://www.nwcsaf.org/HTMLContributions/CRR/Prod CRR.htm),

tyto metody jsou prvné zminény az v kapitole 5.

V kap. 3.1.1.1 je ponékud nejasna formulace o pouZitych metodach adjustace radarovych dat — autor
nejdFive popisuje metodu pouzivanou na UFA (str. 26-27) jakozto metodu pouZitou v praci, nace?
nasledné popisuje metodu pouzivanou v CHMU (str. 27-28), a s od(ivodnénim Ze je , oficidlni metodou
pouzivanou v CHMU“ pige, e proto je vyuZita v této praci (str. 27, posledni odstavec). Ctenar tak v této
pasazi ponékud tape, zda je to minéno tak, Ze v dalSim je pouZita pouze tato metoda (a nikoliv metoda
UFA), nebo zda tim autor mini, Ze ji do prace zahrnul pouze proto, 7e je oficialné pouzivana v CHMU ...

Kapitola 4 (str. 35 az 55) a polovina kapitoly 6 (str. 100 az 101) je vénovana plosnému rozloZeni
kratkodobych srazek na Gzemi CR na zakladé radarovych dat. Nejsem ani odbornikem na radarovd
méreni srazek, ani hydrolog, proto tyto pasazZe prace nehodnotim a predpokladam, Ze alespon jeden

z oponent( prace byl zvolen (vzhledem k tématu této pomérné specializované kapitoly) z jedné z téchto
disciplin.

Nasledujici kapitola 5 (str. 56 aZz 99) je jiz vénovana vlastnimu tématu prace, odhadu srazek z druzic.
Hned na uvod (str. 56) pouze drobna poznamka — produkt CTTH neni uréen pouze pro ,,véasné varovdni
pred vznikajici bourkovou oblacnosti“ (jak uvadi autor), jedna se o obecny produkt, majici Sirsi uplatnéni.
Véta (str. 57) ,,Modifikace algoritmu vychdzi z prirozeného predpokladu, Ze radarové odhady srdzZek ...
jsou povaZovdny za presné uhrny sraZek” by patrné vyznéla pfirozenéji v podobé ,, ... vychazi

z predpokladu, Ze ... “ i jiné obdobné formulaci. Na str. 59 (2. odstavec) autor zdlivodriuje vybér
radarovych a druZicovych dat pouZitych pro vypocet kalibracnich matic nesynchronnosti obou typu
méreni — moZna v této souvislosti pouze poznamka, Ze od roku 2008 jsou k dispozici pétiminutova jak
druZicova (MSG RSS data), tak radarova méreni, tudiz pripadné dalsi prace v této oblasti by mély vyuzit
téchto dat (pfedevsim s ohledem na ¢asovou variabilitu konvektivnich proces(). Na str. 64 autor piSe, Ze
,byla aplikovdna subjektivni korekce vsech hodnot v maticich koeficientem 0.2, ktery vykazoval nejnizsi
systematické chyby a zdrover zachovdval rozumné hodnoty intenzit sraZek”. Prosim o strucné vysvétleni,
jaka je ,citlivost” zmén tohoto subjektivniho koeficientu z hlediska vysledk( a zavér( prace. Déle prosim
o upresnéni, jakou metodou byla pocitana odrazivost v kanale VIS0.6 (existuje vice pouzivanych metod,
resp. algoritm(). Dale (str. 67) jak byly posuzovany situace, kdy podle radaru mély vypadavat srazky,
avsak podle druZic nikoliv — bylo ovéfovano, zda se nejedna o radarové artefakty ¢i ruseni WiFi vysiladi,
resp. o second trip echo?


http://www.nwcsaf.org/HTMLContributions/CRR/Prod_CRR.htm

Pozndmka ke kapitole 5.1.2.2 — vztah mezi pfestfelujicimi vrcholy a intenzitou srazek neni zdaleka tak
jednoduchy, jak jej prezentuje autor. Zatimco srazky maji svij ptvod spise ve stfednich hladinach a

v oblasti sestupnych proud( (downdraftu), prestrelujici vrcholy se nalézaji nad nejvyssi ¢asti updraftd.
Navic prestrelujici vrcholy maji typickou periodicitu kolem 5 aZ 15 minut, aniZ by se to jakkoliv projevilo

v intenzité srazek. TudiZ délat korekci srazek na aktivitu prestielujicich vrcholl mi pfipada zbytecné, resp.
vnasejici neredlné korekce. Rovnéz nelze souhlasit s tvrzenim, Ze vyssi intenzity srazek jsou vazany na fazi
vzniku vertikalné mohutné oblac¢nosti — silné srazky jsou vétsinou opoZdény za aktivitou updraft(.
Konecné, autor nezohlednuje fakt, Ze teplota HHO nemusi vidy korespondovat vysce — zejména pfipady
vyskytu rozsahlejsich teplych oblasti uvnitt studenych U nebo studenych prstencli vedou ke znaénému
podhodnoceni vysky HHO, resp. nejaktivnéjsi boure, které jsou ¢asto doprovazeny témito jevy, jsou DOS
algoritmy vyhodnoceny jako méné vyznamné. Toto povazuji za nejvétsi slabinu vSech soucasnych metod
DOS (a autora na to pouze upozoriuji, nepovazuji to za vécny nedostatek této konkrétni prace).

Ke kapitole 5.2, verifikaci DOS, mdm snad jedinou zasadni pfipominku, a sice Ze prace posuzuje
uspésnost DOS metod prezentovanych v praci pouze na vybranych konvektivné vyznamnych situacich,
resp. obdobi, pficemz je vSieobecné zndmo, Ze napf. velkym problémem vsech obdobnych metod jsou
napr. orografické viny, resp. orografické ciry, které vétSina pouZzivanych algoritm0 interpretuje mylné
jako bourkovou oblaénost (pfedevsim v noc¢nich hodinach, kdy nejsou k dispozici solarni kanaly). Proto
autorovi doporucuji do budoucich obdobnych aktivit zahrnout (kromé jiz zminénych 5-minutovych dat) i
jiné situace, nejen vyrazné konvektivni.

Asi nejpodstatnéjsi problém vSech DOS metod shrnuje autor na zavér kapitolky 5.2.1 a pak predevsim

v zavérecné diskusi (kapitola 6) — to, Ze pole jasové teploty snimané druzicemi a pole srazek detekované
radary si ne vzdy odpovidaji. Toto tvrzeni je zcela na misté — korelace téchto poli je dobra v pfipadé
izolovanych bourkovych jader, avsak ¢im je systém komplexnéjsi, tim je korelace horsi. Extrémnim
pfipadem jsou pak mezoméritkové konvektivni systémy (MCS), kdy pole jasovych teplot a pole srazek
mohou mit naprosto odliSnou strukturu (véetné polohy), viz naptiklad MCS z 10. cervence letosniho roku
(http://oiswww.eumetsat.org/WEBOPS/iotm/iotm/20110713 convection/20110713 convection.html).
Z tohoto faktu pak mohou vyplyvat veskeré problémy ci nesoulady, popsané v kapitolach 5.2 a 5.3, a

diskutované v zavérecné kapitole 6.

Zcela souhlasim s tvrzenimi zavérecnych dvou odstavci kapitoly 6, tykajicich se vyuZitelnosti druzicovych
odhadd srazek v podminkach Ceské republiky. Ponékud diskutabilni je ale otazka vyuzitelnosti DOS
cestou asimilace do numerickych model( — dle diskuse v rdmci Science Working Group EUMETSATu
(¢erven 2011, Darmstadt) se pro ucely nowcastingu jevi jako vyrazné pfesné;jsi asimilace surovych
radianci (ve srovnani s jakymikoliv odvozenymi produkty, zatizenymi chybami ¢i metodikou zpracovani.

Praci (i pfes vsechny vyse zminéné pripominky ¢i komentare) doporuduji pfijmout k obhajobé a uznat
jako praci dizertacni.

V Praze dne 2. zafi 2011 RNDr. Martin Setvak, CSc.
druzicové oddéleni CHMU


http://oiswww.eumetsat.org/WEBOPS/iotm/iotm/20110713_convection/20110713_convection.html

