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Automated methods of textual content analysis and description of text structures

Motivaci pro pfedioienou disertaéni praci byla snaha wytvorit systém, ktery by ve
webovém prostfedi implementoval +Universal Semantic Language” (USL) navrieny a
studovany Doe. PhDr. Viadimirem Smetdckem, CSc., vedoucim dizertatni price Romana
Chyly v sedmdesatych letech 20. stoleti. Prace je napsana v anglittiné. Na zakladé uvedend
motivace bylo stanoveno pét dilich otazek, na které autor hleda odpovéd:

1. Istheidea of the universal semantic language (USL) transiatable to the form of 3 working
application in a different domain?

2. Can we translate the texts from their natural form into the tanguage of USL and actually
avoid the problems of increasing entropy?

3. Can the process of extraction of facts work?

4. Is the current form of knowledge representation management sustainable? And what
tools and methods one needs to develop to improve them?

5. Isit possible to have one, universal definition of meaning?

Prace obsahuje krom uvodu pét kapitol: | ~ Semantics and Knowledge
Representation, 11l - Content Analysis, IV — Software for Content Analysis , V - Evaluation of
SEMAN @ VI ~ Conclusions. V kapitole 1l jsou charakterizovény riizné prostfedky pro
reprezentaci sémantiky a znalosti a diskutovan jejich vztah k USL. Velka pozornost je
vénovana otdzkdm vyznamu, sémantickym polim a lexikaini sémantice. Autor se zabyva |
vztahem USL k vysiedkim Goddarda a Wierzbicke. Na konci kapitoly 1l jsou diskutovany
nevyhody a problémy USL. Rozsah kapitoly je 26 stran. Lze Fici, e autor vénoval odpovidajici
usili studovanym otazkam. Domnivam se viak takeé, Ze této kapitole, stejnd jako celd praci, by
prospélo zafazent pfehledného popisu USL.

Kapitola Il - Content Analysis zadina diskusi o riznych aspektech analyzy obsahu.
Poté jsou uvedeny CtyFi typy obsahové analyzy —~ deskriptivni, inferen&ni, psychometricka a
prediktivni. Je diskutovan vztah projektu SEMAN k prediktivni analyze. Déle jsou pfehledné
uvedeny jednotlivé kroky procesu obsahové analyzy a podrobngji diskutoviany nékteré ieho

aspekty. Kapitola Il ma celkem 14 stran.



ladrem préce jsou kapitoly IV a V. Kapitola IV ~ Software for Content Analysis se
zabyva softwarem pro analyzu obsahu. V prvni &asti kapitoly IV je nejprve obecné pojednano
o softwarovych systémech zabyvajicich se touto problematikou. Poté jsou vybrany tfi z nich
jako vhodni reprezentanti pro porovnani se systémem SEMAN, ktery je popsan v druhé &asti
kapitoly IV. Jednd se o systémy General Inguirer, TABAR| a Yoshikader. Kazdemu z téchto
systémit je vénovan jeden odstavec a kaddy z téchto systémi je podrobnd popsin. Je
struéné popsdna historie kazdého systému, jeho dlilesité funkce a uvedeny ukazky vystupd
Pro systemy TABARI a Yoshikoder je je$td vsamostatném odstavci ~Concluding remarks”
uvedeno strulné zhodnoceni systému. Pryni &ast kapitoly IV obsahujici popisy uvedenych i
systémi ma celkem 30 stran.

Druha Cast kapitoly IV obsahuje popis systému SEMAN, ktery byl autarem vytvofen
s cilem zodpovédét vyie uvedené otézky. Pro popis systému jsou vyuZity tfi keoky provadéné
pfi zpracovdni mnofiny dokumentl: (1) — pfedzpracovani pomoci nastrojt NLP {natural
fangure processing), (2) — pfeklad do sémantickych kédd, (3) ~ analyza a expart vysledkd.
Isou podrobné popsany pouiité metody a uvedeny i pfiklady vystupd, V poslednim odstavci
kapitoly 1V je srovnani systému SEMAN s daliimi prostfedky pro sémantickou analyzu. Popis
systému SEMAN je celkem na 36 stranach.

Kapitola V — Evaluation of SEMAN obsahuje podrobné zhodnocenf systému SEMAN.
Rozsah kapitoly je 36 stran. Prvni &ast hodnoceni se tykd porovnavani vzor( {pattern
matching). Systém SEMAN je porovndvdn se systémem BibClassify vyvinutym v CERNu.
Chovidni obou systémil je velmi podrobné srovnavéno, je pouit soubor 2084 nihodné
vybranych textd z oblasti fyziky. e testovdna schopnost systému SEMAN vyrovnat se
se sémantickou nejednoznadnosti (semantic ambiguity). K tomuto Géelu byla vyu¥ita tloha
automatické klasifikace dokumentd. Moinosti systému SEMAN byly srovnavany se
systémem zaloZenym na SVM (support vector machine). Ke srovndni jsou pouZity corpusy 20
Newsgroups a HEP (High Energy Physics). Zplisob porovnini je popsan velmi podrobné, jsou
pfehledné uvedeny vysledky porovndni a podrobné komentoviny.

Kapitola VI — Conclusions shrnuje obsah price a komentuje vysledky hodnoceni
systému SEMAN popsané v kapitole V. Plilohy price obsahuji mimo jiné i bibliografii
plvodniho systému SEMAN a webovou adresu, odkud je moiné ziskat implementaci nového
systému SEMARN,

Autor uvadi vuvodu, vodstavei 1.3, fe prace obsahuje tfi vyzkumné wysledky
(research contributions):

1. We have developed a new research tools.
We have reviewed the theory behind the USL and summarized its application into the

context of content analysis.
3. We have evaluated the ability of the system to code texts and retrieve semantic

relationships.



Na zakladé prostudovani prace a svych znalosti problematiky souhlasim s timto tvrzenim,
stejné jako s dalSim tvrzenim ohledng mo¥nosti systému SEMAN uvedenym v odstavei 1.3.

K praci nemam podstatnych pfipominek kroma pfipominky uvedené ke kapitole It.
Domnivam se totiZ, ¥e praci by prospélo zafazeni pfehledného popisu USL v samostatne
kapitole. To vak v Zadném pfipadé neméni nic na tom, %e tuto diserta&ni praci povaiuji za
plné zplsobilou pro pfedlozeni k obhajobé. Doporuduji, aby na zakladé jejf uspé3né obhajoby
byl Romanovi Chylovi udélen titul Ph.D.
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Motivaci pro predloZenou disertacni praci byla snaha vytvofit systém, ktery by ve
webovém prostfedi implementoval ,Universal Semantic Language” (USL) navrieny a
studovany Doc. PhDr. Vladimirem Smetdckem, CSc., vedoucim dizertaéni prace Romana
Chyly v sedmdesatych letech 20. stoleti. Price je napsana v angliétiné. Na zakladé uvedené
motivace bylo stanoveno pét dilCich otdzek, na které autor hledd odpovéd:

1. Isthe idea of the universal semantic language (USL} translatable to the form of a working
application in a different domain?

2. Can we translate the texts from their natural form into the language of USL and actually
avoid the problems of increasing entropy?

3. Can the process of extraction of facts work?

4. Is the current form of knowledge representation management sustainable? And what
tools and methods one needs to develop to improve them?

5. Is it possible to have one, universal definition of meaning?

Prace obsahuje krom dvodu pét kapitol: II — Semantics and Knowledge
Representation, |ll — Content Analysis, IV — Software for Content Analysis , V — Evaluation of
SEMAN a VI — Conclusions. V kapitole Il jsou charakterizovany rizné prostfedky pro
reprezentaci sémantiky a znalosti a diskutovan jejich vztah k USL. Velka pozornost je
vénovana otazkam vyznamu, sémantickym polim a lexikdIni sémantice. Autor se zabyvd i
vztahem USL k vysledkim Goddarda a Wierzbicke. Na konci kapitoly Il jsou diskutovany
nevyhody a problémy USL. Rozsah kapitoly je 26 stran. Lze Fici, Ze autor vénoval odpovidajici
usili studovanym otazkdm. Domnivdm se viak také, Ze této kapitole, stejné jako celé praci, by
prospélo zafazeni prehledného popisu USL.

Kapitola Ill — Content Analysis zafind diskusi o rGznych aspektech analyzy obsahu.
Poté jsou uvedeny Ctyfi typy obsahové analyzy — deskriptivni, inferenéni, psychometricka a
prediktivni, Je diskutovan vztah projektu SEMAN k prediktivni analyze. Déle jsou pfehiedné
uvedeny jednotlivé kroky procesu obsahové analyzy a podrobnéji diskutovany nékteré jeho
aspekty. Kapitola Il ma celkem 14 stran.




Na zakladé prostudovani prace a svych znalosti problematiky souhlasim s timto tvrzenim,
stejné jako s dal3im tvrzenim ohledné moZnosti systému SEMAN uvedenym v odstavci 1.3.

K praci nemam podstatnych pFipominek kromé pfipominky uvedené ke kapitole II.
Domnivam se totiZ, Ze praci by prospé&lo zafazeni pF¥ehledného popisu USL v samostatné
kapitole. To v3ak v Zadném pfipadé neméni nic na tom, Ze tuto disertaéni préci povaiuji za
piné zpusobilou pro pFedloZeni k obhajobé. Doporuéuji, aby na zakladé jeji Gsp&3né obhajoby

byl Romanovi Chylovi udélen titul Ph.D.
/) /&
prof. RNDr. Jan Rauch, CSc.

V Praze, dne 28. 11. 2011




