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Oponentsky posudek

Doktorska diserta¢ni prace Mgr. Hynka Mrazka
“g-N-Acetylgalactosaminidase as a tool in the synthesis of complex oligosaccharide
immune stimulators”

Oponent: Prof. Ing. Tomas Macek, CSe.

Mgr. Mrazek ve své disertalni praci prezentuje vysledky mnohostranného studia vysoce
aktualniho tématu vyuziti enzymu N-acetylgalaktosaminidasy jako prostfedku k piipravé
komplexnich oligosacharidii s imunostimulaéni aktivitou. Disertace byla vypracovana na
katedie biochemie Pirodovédecké fakulty University Karlovy, ve spoluprici s Laboratofi
biotransformaci Mikrobiologického tistavu Akademie véd CR.

Hlavnim cilem prace bylo studium heterologni exprese a-NAGA puvodné izolované z
Aspergillus niger vykazujici unikétni vlastnosti, jako je dudlni aktivita, specifické pH-
optimum a selektivni §tépeni pouze alfa-vazby. Rekombinantni o-NAGA je aktivni i v oblasti
neutrdlniho pH, coz ji predurluje k efektivnimu vyuZiti vchemoenzymatické synthese
sacharidovych struktur.

Velmi ocefiuji pedlivy literarni prehled na 55 strandch umozitujici pochopit hlubsi souvislosti
problematiky a kritické zhodnoceni zniamych poznatkl. V reSersi, kterd pokryva velmi
vhodnym zpiisobem celou oblast vzniku a deglykosylace glykoproteint, bylo pouzito kolem
130 &lankd, a je v ni shrnut soudasny stav znalosti glukopeptidd a glykoproteinti, imunitniho
systému a jeho regulace. Pouzité metody a materidl jsou také velmi podrobné popsany na
deseti strandch a v piilohach. Vysledky zahrnuji 30 stran. Diskuse je podrobna, na 10
stranach.

Disertaci povazuji za velmi zdafilou a rozsahlou. Celkovy vyborny dojem kazi drobnosti, jako
méné ostré obrazky, v literarnim piehledu nékdy bez uvedeni zdroje. Mam né&kolik
piipominek formalniho razu, disertant by mél znét Ceské biochemické nézvoslovi. Pfipominka
se netyka samotné préce, ale je v ni zahrnuta patentova piihlaska v Ceském jazyce, jednd se o

odborny text a tedy bych povaZoval za spravné, pouZit ndzvoslovi doporucené Ceskou



spoleénosti pro biochemii a molekuldrni biologii a Ceskou chemickou spoletnosti. Pravidla
geského pravopisu sice dovoluji psat ndzvy enzymi skoncovkou -—asa i —4za, ovSem
v odborném textu by‘ mélo byt pouZito doporudené odborné nazvoslovi, a zejména v celém
textu jednotné, tim minim pokud je uvedena glukosa a galaktosa se s, urcité by enzym nemél
byt —éza. OvSem tato kritickd pfipominka se tyka materidlu, ktery je pouze v piiloze. Dalsi
piipominky mam naptiklad ohledn& chybgjiciho souhrnu, néjaké Summary by asi mélo byt
piitomno, moZna i v ¢edtiné. Usnadnilo by to orientaci v celé praci. Velmi struéné Aims of the
thesis to zcela nenahradi. Pfedpokladam, Ze autor si je védom rozdilu mezi glykosidem a
glykosidasou, a Ze v uvodu diskuse se jednd o pfeklep. Seznam zkratek je rozsahly, bohuzel
jsem v ném nenalezl zkratku NAGA, velmi &asto pouZivanou v textu. Vyznam je sice ziejmy
z kontextu, ale pokud bylo nutné vysvétlit zkratku NMR, tak by ani NAGA neméla byt
opominuta. Kvalitni prace by zaslouZila podrobnéjsi pfecteni pfed odevzdanim, tieba na
stran& 90 se prvni a tfeti odstavec témé&F shoduji, prace obsahuje dosti chyb v angliéting,
napfiklad ,think layer chromatography“ na strané 92, ¢leny a preklepy mély byt
zkontrolovany.

Uvedené pripominky vSak nikterak nesnizuji védeckou hodnotu pfedloZené disertacni prace.
Zavér hodnoceni:

PredloZend prace je znaéné rozsahla, 184 stran je mnoho, i kdyZ &ast zabirajf ¢lanky v pfiloze.
Obsahova uroveii prace je vysokd. Disertace Mgr. Hynka Mrazka pfinesla fadu novych
zajimavych vysledki jakoz i podnétd pro dalsi praci. Autor prokazal schopnost zvolit
vhodnou strategii k feSeni zadané problematiky, zvladnout a zdokonalit potfebné metody a
kriticky zhodnotit dosaZené vysledky v kontextu sougasného védeckého poznéni, a splnil cile
zadani. Vysledky zcela odpovidaji sou¢asnému celosvétovému rozvoji daného oboru. Béhem
uplynulych let se disertant podilel na publikovani 4 ¢lanki ve velmi dobrych Easopisech, jako
prvni autor na jednom podaném &lanku a jedné patentové pfihlasce.

Prace dle mého nazoru splituje vSechny poZadavky kladené na vybornou disertaéni praci,
nenalezl jsem v ni zdvazné chyby, disertant prokézal odbornost a zpiisobilost k védecke praci
a proto dle piisluinych odstavel studijniho fadu PiFUK jednozna¢né doporuduji piijmout

praci k obhajobé.
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