Oponentsky posudek na disertacni praci

Mgr. Jana Chaloupkova: Rodinna a pracovni usporadani v kontextu zmén
v Ceské republice po roce 1989. Promény rodinnych a profesnich startd.

Disertacni prace prostfednictvim zvoleného retrospektivniho pohledu na transformaci
Ceské spolecnosti po r. 1989 nabizi analyzu velmi aktualnich témat, a to dokonce v priniku
nékolika oblasti. Voli ovSem vysoce analyticky pfistup za uZiti sofistikovanych
metodologickych postup(, ukazuje spiSe na variabilitu pfistup mladych lidi, nez aby
usilovala o néjaky shrnujici zavér a o hledani praktickych implikaci. Nese tedy vSsechny znaky
védecké monografie, nebot:

- adekvatné rozviji teoreticky a konceptudlni rdmec své prace,

- shrnuje dosavadni stav poznani,

- ato nazdkladé rozsahlé prace s literaturou a jejiho kritického zhodnoceni,

- usiluje o vytvoreni vlastni koncepce prace a pristupu k tématu,

- formuluje konkrétni vyzkumné otazky a na zakladé analyzy dat naléza odpovédi,

- pfitom pfiblizuje ceskému ¢tendfi nové metodologické postupy a prokazuje jejich

uziteCnost,

- formuluje jasné a pfimérené zavéry.

Dil¢i pfipominky k textu maji spiSe raz namétl na pripadnou findlni Upravu textu nebo
podnétu k diskuzi:

- Neékteré formulace jsou trochu Sroubovité (,,vstup do pracovni sily“ — 31), trochu se
to tyka i dulezitého konceptu ,vynofujicich se dospélych” (33). Podle mého jde o
dovrseni dospélosti, ale asi je to véc nazoru.

- Obcdas se objevi i preklep na samé hranici gramatické chyby (43, 161).

- Nékteré transformacni fenomény jako by byly vynechany (napr. ¢astecné Uvazky,
prace doma, moznost najimani chliv, apod. — srv. 47 - 50), mohly byt alespor letmo
zminény.

- Prechod k hypotézam (s.52) je prece jen ponékud nahly.

- Misty neni Uplné zfejmé, zda uvadéné tdaje plati pro CR (viz napf. ESS na s.65).

- Vtab.3.2.(70) je tfeba zkontrolovat soucty procent.

- U regresnich modelu si pozorny ¢tenar vSimne, Ze hodnota R-square neni pfilis
vysoka (83).

- Ve druhém odstavci na s.85 se v jedné vété spojuji dohromady dva zavéry ze dvou
odliSnych kontext zkoumani.

Ctivéjsi, mozna se mohly vice odpoutat od dat a vypovidat o spolecnosti jako celku.
Ale respektuji autorcino Usili o védeckou rigoréznost.

Predlozenad prace tvori kompaktni celek, i kdyz je misty patrné, ze vychazi z jiz
publikovanych textd. Ty jsou mimochodem rovnéz kvalitni a rGznymi formami ocenéné,
takZe disertace je jejich legitimni syntézou a shrnutim. Paradoxné to muze vést k tomu, Ze
tento rozsahly a hutny text mize obtizné hledat nakladatele, takZe tfeba ani nebude
publikovan. To vSak nemuZe nic zménit na mém konstatovani, Zze ptedloZzend prace prinasi



nové puvodni poznatky a splfiuje i vSechny dalsi naroky, stava se tudiz kvalitnim podkladem
k udéleni hodnosti PhD., které mohu jednoznacné doporucit.
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