Zapis

Z obhajoby disertaéni prace pani Mgr. Vjery Borozan
konané dne 21. 9. 2011

Téma prace: Tri kapitoly spole€ného déjepisu uméni. Vzijemné vztahy
Cechu a Jihoslovana na poli vytvarného uméni mezi lety 1861 — 1922,

Ptitomni: prof. PhDr. Petr Wittlich, CSe.; prof. PhDr. Votéch Lahoda, CSe.; prof.
PhDr. Roman Prabl, CSe.; PhDr. Tomds Winter, Ph.D.; Mgr. Vjera Borozan,
doc. PhDr. Marie Rakusanovd, Ph.D. ominvena

Predseda komise prof PhDr. Petr Wittlich, CSe. zahajil obhajobu a pfedstavil
titomnym kandidatku.
Skolitel prof. PhDr. Vojtéch Lahoda, CSe. seznamil pfitomnou komisi s profesnim
zivotopisem kandidatky a pfedevs$im sjeji disertacni praci, vcetné publikacni
¢innosti z disertace vychazejici.
Kandidatka Mgr. 1jera Borogan pfibliZila komisi teze, strukturu a metodologicky
ramec disertacni price. V hlavnich bodech shrnula obsah. Price se ve sféfe
vymezeného tématu soustfedi na tii kliCové momenty, tzv. ,,case studies®,
propojené casové 1 obsahové. Vzajemné vztahy Ceskych a jihoslovanskych umélct
ilustruje osobnost Jaroslava Cetméka (1. kapitola, 19. stoletd), rozporuplné piisobeni
Vlaho Bukovace v ceskych zemich (2. kapitola, pfelom 19. a 20. stoletf) a ptisobeni
jeho Zakt (kapitola 3, modernismus). Na zakladé bohaté teoretické vybavenostt
postkolonialnich studii, primarnich i sekundarnich pramend a komparativni
metodologie kandidatka podala v 2. kapitole komplexni obraz problematiky:
odli$nou interpretaci umélcovy osobnosti v Cechich a v Chotvatsku, a to véetné
jeho uméleckyjch vazeb k piedchidci Jaroslavu Cermakovi nebo osobnosti Eduarda
Muncha. Vlado Bukovac v rimci svého dvacetiletého pisobeni v Cechach vychoval
fadu studentq, jejichZ vztahu s jihoslavanskymi zemémi je vénovan zavéreény oddil
disertaéni prace.
Poté oponenti PhDr. Tomds Winter, Ph.D. a doc. PhDr. Marie Rakusanovd, Ph.D. (v
zastoupeni pfedsedy komise) piednesli zavéry svych posudkd, v obou piipadech
pozitivnich, doporucujicich, vytykajicich kandidatce pouze dil¢i (editorské) detaily
prace.
Kandidatka Mgr. Vjera Borogan reagovala na posudky oponentd vécné, dopliujici
otazku z posudku doc. PhDr. Marie Rakusanova,Ph.D. (pisobeni Bohumila ICubisty
v Pulji v roce 1900) vysvétlila s bravurni znalostl jihoslovanskych dobovych realii a
historického kontextu.
Oponent PhDr. Tomds Winter, Ph.D. vyjadiuje pochvalny nazor na volbu aktudlniho,
politicky 1 ideologicky podstatného tématu prace, dosud opomijeného v diskursu
Ceskych déjin uméni. Reaguje téZ pochvalné na metodologickou a heuristickou
prapravu kandidatky. Jako stéZejni vyzvedava kapitolu disertace: Vlaho Bukovac v



dialogu s Edvardem Munchem. Predseda komise zastupujici oponentku kvituje

kandid4tcin objev podoby nedochovaného obrazu V. Bukovace ,,S&7% budouci stévy™
z roku 1906 ojedinélého na poli Ceského (i jthoslovanského uméni) dané doby,

zejména v reakci na tvorbu Eduarda Muncha.
Predseda komise prof PhDr. Petr Witthich, CSe. otevira diskusi a poznameniva
k pasazi o obrazu Skiint budoucdi slavy, ,,zdroje, v kterjeh mosné bledat inspiraci a tving

paralely nemusi byt pouse malitské, ale i socharské, pripadné uméleckoremesiné a uvadi
metodologicky piiklad z vystavy v Museé d’Orsay. Nacez kandiditka souhlasné

reaguje: proveii pro budouci ¢lanek k tématu (z disertace vysly) pro recenzovany

asopis oboru Uméni. Prof PhDr. Roman Prahl, CSec. reaguje na vybér autord
v kandidatciné praci, strategicky pro devatenacté stoleti, a mimo ramec prace uvadi
postteh o malifi Antoninu Chittussim a jeho vztahu kistrijské krajiné a
karjinomalbé, nasledné se vraci k otizkim kolem provokativntho a stézejniho

obrazu Bukovace S& budonci sldvy: ,,Nedochval se komentdr autora (Bukovace) k dilu?
Kandidatka vyvraci, zachoviny pouze dobové kritické komentafe. Obraz

vystavovin v prazském Rudolfinu po té tfi mésice v Bulharsku, kde prodin. PADr.

Tomas Winter, Ph.D. doporucuje pro budouci &anek se pokusit se vyhledat vice
dobovych reakci k obrazu, pokud jsou. Prof. PhDr. Petr Wittlich, CS¢ odkazuje na
oblibu maturitnich tableux v dané dobé, formalné blizkych obrazu. Kandidatka
uvadi paralely dalsich Zinrovych momentd zobrazeni, modernistné umélcem

chipanych. PhDr. Tomds Winter, Ph.D. vznasi otizku, zda lze obraz najit,
kandidatka véc pro disertaci provéfila, zatim dostupné bulharské zdroje jasné

potvrzuji ztratu. Prof. PhDr. Petr Wisthich, CS¢ doporucuje publikovat ¢linek,
zéroveri i celek price v mendi kniZni formé. Prof. PhDr. Votéch Lahoda, CSe¢
souhlasi a upozorfiuyje na jinou vyznamnou pasiz z disertace - rekonstrukci
istrjskych krajin v uméni skupiny Osma. Uvazuji s kandiditkou o mozné inspiraci v
uméni Toyen a Jindficha Stjrského. Prof PhDr. Petr Witthich, CSe. uzaviri diskusi
a piistupyje k tajnému hlasovani.

Vysledky tajného hlasovani:

Komise navrhuje udélit titul doktor (Ph.D.)

Ptedseda komise prof- PhDr. Petr Wittlich, CSe.

Dne 21.9. 2011 zapsala PhDr. Eva Bendovd



