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Disertacni prace Sandry Kreisslové zpracovava dvé spolu souvisejici témata — na
jedné stran¢ jde o procesy ,,re-konstrukce a re-interpretace kolektivni identity a kolektivni
paméti v biografickych vypravénich ob&ant Ceské republiky, kteii se identifikuji jako Némci
a kterym se z riznych divodii vyhnulo povéle¢né nucené vysidleni (s. 5), na druhé strané¢
0 procesy ,,mezigeneracni transmise etnického védomi a Snim spojenych identifikacnich
znaki“ (S. 15). Autorka disertacni prace sleduje zminéné procesy u skupiny obyvatel
Ceskoslovenska (resp. Ceské republiky), kterou lze chapat jako tu, ,kterd zistala® (vétsina
prisluinikt skupiny ,,éeskych Némci“ byla donucena po 2. svétové valce Ceskoslovensko
opustit). Toto zacileni na skupinu ,,zGstavSich nabizi etnologickému badani zajimavé
vyzkumné otazky. I kdyZ se problematika kultury a Zivota némecké mensiny v Ceské
republice dostala alesponn ¢astecné do zorného pole etnologt jiz v 80. letech 20. stoleti
(v ramci vyzkumi novoosidleneckého pohraniéi a etnickych procest a narodnostnich mensin
v Ceskoslovensku), nebyla doposud zpracovana z uhlu pohledu a za pomoci metodologie,
které zvolila autorka disertacni prace. Z tohoto diivodu je nutno zvolené téma disertacni prace
a jeho zpracovani hodnotit vysoce, nebot odkazuje na schopnost autorky orientovat se
v paradigmatickych zménach v etnologické védé. Prace S. Kreisslové je kvalitnim piikladem
vyuziti biografické metody v etnologii a fadi se tak do Sirokého proudu kvalitativniho
vyzkumu.

Autorka rozélenila svou praci do tif hlavnich kapitol (nepoéitaje v to Uvod a Zavér).
V Uvodu s piehledem shrnuje dosavadni badani (historické, sociologické, etnologické)
k tématim vysidleni/odsunu némeckého obyvatelstva z CR a &esko-némeckych vztahi ve
20. stoleti. Vychazi nejen z Ceské odborné literatury, ale zminuje 1 literaturu cizojazy¢nou
(pfedevsim némeckou). Znalost zahrani¢ni literatury vystupuje do popiedi také v prvni
rozsahlé kapitole, ktera se tyka teoreticko-metodologickych vychodisek prace. Autorka
vychazi z teorie socialniho konstruktivismu, jak ji postulovali Peter L. Berger a Thomas
Luckmann. V prvni kapitole ptedstavuje kromé zakladnich tezi téchto dvou autort také
koncepty kolektivni identity a paméti (Maurice Halbwachs, resp. model kolektivni
a komunikativni paméti Jana Assmanna), koncept stigmatizace a koncept kolektivniho
traumatu, zabyva se vztahem paméti a historie, etnickou identitou jako jednou z forem
kolektivni identity a procesy stereotypizace. Kapitolu uzavira predstavenim biografického
vyzkumu a druht interview pouzitych v praci. Souhlasim, ze naprostd vétSina ze zminénych
konceptl se vztahuje (0zeji ¢i volnéji) K tématu disertacni prace a jejich shrnuti pfinasi ctenari
uceleny piehled dané problematiky. Pfesto je dle mého nazoru tato ¢ast svym rozsahem (ve
srovnani s kapitolou vénovanou vlastni interpretaci materialu) mirné naddimenzovana.
Nekteré ze jmenovanych tezi a informaci nejsou nasledné vyuzity pii analyze empirického
materialu, a proto jsou v této Casti zbyteCné zminény (napf. vztah individualni a kolektivni
identity, problematika fale§né paméti, stereotypnich piedstav Cechti o Rakusanech). Naopak
nékteré koncepty vyuzivané v kapitole o etnické identité stiedni a mladsi generace (predevsim
tykajici se bilingvismu a jazyka) v tvodni kapitole pfedstaveny nejsou.

Druhé kapitola je vénovana terénnimu vyzkumu — S. Kreisslova si je védoma nutnosti
predstavit zkoumanou skupinu naratorti a okolnosti shromazd’ovani empirického materialu,



coZ je jeden ze zakladnich postulati kvalitativniho vyzkumu. Cini tak s piehledem a zafazuje
do této Casti také informace o historii zkoumané skupiny — tedy Némct na Chomutovsku.
V této souvislosti bych rada vyzdvihla jeji rozhodnuti zaméfit vyzkum na jednu geografickou
oblast, nebot’ dany pfistup ji umoznuje hlubsi proniknuti do materidlu a zaroven ohranicuje
jeho rozsah na zvladnutelné mnozstvi. K druhé kapitole bych méla jednu ptipominku, ktera
odkazuje ¢asteéné i k metodologii terénniho vyzkumu. Biografické materialy vznikajici pfi
rozhovoru jsou vzdy dokladem interakce tazatele a naratora, narator nemusi hovofit pouze
,,pro sebe®, ale konstruuje své vypravéni také s ohledem na tazatele, popi. na SirSi publikum
posluchact, ¢tendii — v tomto smyslu postrddam ve druhé kapitole vice informaci o uloze
a pozici tazatelky pfi terénnim vyzkumu, v ramci zkoumané komunity.

Tteti kapitola je vénovana interpretaci a analyze vlastniho empirického materialu — na
zékladé¢ zvolenych teoretickych a metodologickych vychodisek se autorka pokousi najit
odpovédi na polozené vyzkumné otazky. S. Kreisslova vyc€lenuje z jednotlivych interview
,kolektivné sdilené obrazy minulosti (s. 98) — tedy urcité kolektivné sdilené predstavy
0 minulych udalostech a jejich interpretace. Zamé&fuje dale svou pozornost na skutec¢nost,
,jakého vyznamu tyto udalosti nabyvaji pii jejich [naratort] identifikaci s etnickou/narodni
skupinou® (s. 101). Jednotlivé obrazy seskupuje do kapitol, které jsou ureny na zakladé
chronologicky uspofadanych udalosti ,,velké* historie — sleduje timto zpisobem obrazy
minulosti a vytvafeni obrazu o etnické identité pred roky 1938/1939, béhem 2. svétové valky,
tésné po ni (cca do poloviny 50. let 20. stoleti), v obdobi komunistického rezimu do konce
80. let 20. stoleti a po roce 1989. Autorka vyuziva tzv. Querschnitt-analyzu, tzn. porovnava
vypovédi jednotlivych naratorek a naratori k urcitym tematickym okruhiim. Tento pfistup ma
samoziejm¢ dopad na zjiSténé zdvery. Na zdklad€ analyzy materidlu dospiva k nazoru, ze
»intersubjektivni zkusenost pifedvalecného, valecného a povaleéného obdobi 1ze shledavat za
jeden z hlavnich formativnich prvki [identity — J.N.] této nejstarsi generace® (S. 157) — ve své
praci se ovSem rozhodla sledovat pravé intersubjektivni interpretace, a proto je tato formulace
ponc¢kud zvlastni. Zavér kapitoly pak tvofi zkoumdani etnické identity a jejiho vidéni
U generace stfedni a nejmlad$i — téma, které je navysost zajimavé a V etnologickém
biografickém vyzkumu zatim nepfili§ vyhleddvané. Autorka zjistuje, jakym zplusobem
dochéazi (resp. nedochazi) k ptenosu etnické identity, jakym zplsobem buduji ptislusnici
stfedni a mlad$i generace, ktefi jiz neovladaji jazyk (zasadni komponentu etnické identity
nejstarsi generace), SVou vlastni etnickou identitu.

Po formalni strance je prace zpracovana bez vétSich nedostatkd (v Seznamu pouzité
literatury chybéji tii prace citované v textu — Hroch 2003, Konopéasek 1999 a Kozdk 1993,
v n¢kolika malo ptipadech se neshoduji roky vydani v textu se seznamem literatury, resp.
chybi odkaz na a, b za rokem v piipadé dvou publikaci téhoz autora vydanych béhem jednoho
roku). Jazykové (stylisticky) je prace na vysoké urovni.

Vyse uvedené drobné pripominky a poznamky jsou minény jako namét k diskusi
v ramci obhajoby. K diskusi bych rada piedlozila i dal$i otazky, o kterych se domnivam, ze by
mohly autorce disertacni prace pomoci pii dal§im uvazovani o tématu a pfispét K moznému
prohloubeni analyzy a interpretace:

- Vyzkum byl zaméfen na ,,opakujici se typy vzorcii paméti, které slouzi k poznani
kolektivné sdilené minulosti a identity sledovaného spolecenstvi (s. 75). V tomto
zaméfeni pak vystupuje skupina némeckého obyvatelstva z Chomutovska jako
viceméné jednotnd skupina (pfinejmensim ve své nejstarSi generaci). Vyvstava
vSak otazka: Existuji v analyzovaném materidlu i ,,odchylky“? Tedy témata,
udalosti, které jsou vidény/interpretovany u rozdilnych naratorek a naratort v dané



skupiné rizné? Lze je vyuzit pii analyze a cO mohou fici 0 vytvafeni obrazl
0 kolektivné sdilené minulosti?

-  Ktomuto se vtahuje i dals$i otdzka — prace byla zamétfena na sledovani etnické
identity a jeji interpretace béhem rozhovoru. S. Kreisslova plasticky ukazala na
odchylky a shody v nahledu na etnickou identitu u riznych generaci. Existuji vak
I V této oblasti rozdily, které jsou ovlivnény i jinymi kolektivnimi identitami, napf.
rodovou identitou (gender)?

- Osudy zkoumané skupiny obyvatelstva byly dramatické a vykazuji vysoky
potencial narativity, coz je skute¢nost, ktera pfimo vybizi K vyuziti narativniho
interview. Narativni interview ma ovSem sva omezeni (toho si je védoma i autorka
— viz s. 71-72). Ukazala se n¢jakym zpisobem tato omezeni béhem terénniho
vyzkumu? Lze vyuzit pro interpretaci pouze ,ucelené narace”? Jak pracovat
I s dal§imi ¢astmi rozhovoru, které nejsou soucasti ucelenych pfib&ha?

Predlozeny rukopis disertaéni prace svym rozsahem a detailnim rozborem tématu
spliiuje vSechna kritéria samostatné védecké prace, a proto doporucuji disertacni praci Sandry
Kreisslové k obhajobé.
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