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Na uvod piedesilam, Ze nejsem specialistou ani na egyptské, ani africké vytvarné uméni. Mij
piistup je ovlivnén sférou zdjmu o zdpadni, stfedoevropské a vychodoevropské moderni
uméni. Nemohu tedy posuzovat ani faktickou spravnost ani dobové redlie disertadni prace.
Spi§ mne zajima problém metodologicky, pfipadné otazka, co se dozvi historik umé&ni §koleny
v evropském uméni v kifest'ansko-Zidovském kulturnim prostoru o daném problému a jak
miiZe pracovat s témito poznatky v §iri, transnacionélni frovni.

Prvni a druhd &4st prace je standardnim popisem historickych ptedpokladi a vyvoje
moderniho uméni v Egypt&, podané v souhrnné formé jako ,,d&jiny modemniho egyptského
uméni®, V samotné préci je pro mne dileZity akcent na ,,roli ve spole€nosti® egyptského
uméni 20. stoleti. Ta je pfedstavena ve tfeti a &tvrté &asti prace, zabyvajici se
institucionalizaci uméni. Autorka procetla nebyvalé mnoZstvi texti a ¢asopiseckych &lankd, -
vesmés v arabstin€. Bibliografie je Gctyhodnd, ukazuje na préci s plivodnimi jazykovymi texty
a prameny.

Velkym problémem je termin moderni uméni aplikovany na Egypt. Autorka si to oviem
dobfe uv€domuje. S tim souvisi kapitola Po¢atky moderniho vytvarného uméni v Osmanské
ti3i (21n). Je totiZ otazkou, zda lze viibec uméni, o ndm pise autorka v p¥ipadé Osmanské
fiSe, nazvat moderni, zda to neni spife umé&ni zipadné orientované. I. K. Ajvazovskij, kterého
autorka zmifiuje, rozhodné nebyl modernim umélcem, chapeme-li moderni uméni
{modermismus) jako tendenci neustale se snaZici hledat nové, aktualni a souznici

s pritomnosti. Orientalisté 19. stoleti také nebyli moderni umélei v pravém slova smyslu,
naopak, byl to onen exoticky akademismus, proti némuz se mladi umélei skoro v celé Evropg
radikaln€ vymezovali n&€kdy v prvni poloving prvniho desetileti 20. stoleti, Autorka jako prvni
vystavu moderniho vytvarného uméni v Egypt& uvadi v roce 1891 otevienou expozici
Theodora Jacquesa Ralliho, orientalistického akademika par excellence. Nebyla to spise prvni
vystava zapadniho uméni v Egypt&?

Je zajimavé, Ze v kapitole Pog4tky modemiho uméni v Egypté (26) autorka vyzdvihuje roli
Napoleona, a pfitom nejen zde, ale ani v celé praci nekonfrontuje Napoleonovu exploataci
Egypta se slavnym konceptem Edwarda Saida o zdpadnim pfivlastn&ni si tematiky a motivii

z Egypta ke svému obrazu Orientu. Autorka vibec a pro mne pon&kud prekvapivé nesrovnava
sv¢ vyzkumy s metodologiemi pfistupu k mimoevropskym kulturdm a spolednostem, které se
objevily po postkolonialistickych studiich a myslim, Ze by velmi vyhovovaly jejimu tématu i
jeji odbornosti: s okcidentalismem (James G. Carrier, lan Buruma, Avishai Margalit), s
pojmem ,.aybridizace* (Homi K. Bhabha), s konceptem ,,multiple modernities™ S. N.
Eisenstadta, s ideou transnacionalismu nebo kosmopolitniho modernismu (K. Mercer ed.,
Cosmopolitan Modernism. Cambridge, MA 2005) apod. Netvrdim, Ze je tieba vyuZit vie, ale
domnivdm se, Ze kaZzdy ze zminénych konceptl je moZné z riiznych divodi uplatnit pfi
tématu prace. Zpracovani pravé takové tématiky, jaké si vybrala Novakova, tj. vztahu
egyptske kultury k modernismu, vyZaduje vyrazné metodologické zakotveni jiného typu, neZ
kdyZ piSeme o evropském modernismu, Jako p¥iklad inspirativniho p¥istupu k modernismu
mimo klasicka centra je moZné uvést knihu Partha Mittera The Triumph of Modernism.
India’s Artists and the Avant-garde 1922-1947. London 2007.



Jedna ze zdkladnich tezi Novakové je zjednodu$eng tato: moderni uméni v Egypté vefejnost
nepiijima, a piesto je néstrojem v rukou politickych skupin? (121) Pro&, kdyZ nema viiv na
vefejnost?

Byla zdiraznéna role moderniho uméni v boji za emancipaci Egypta. U Fuad Kamila se
abstraktni malba ukézala, na rozdil od surrealismu, byt p¥ijatelnd pro statni moc. (50).
Vysvétleni neni jasné, kdyz déle se piSe, Ze abstrakce neziskala $ir3i podporu. (60)

JakoZto &tendf nevybaven znalostmi o egyptském uméni mi nebylo jasné, jaké byly
predobrazy v propojeni umélci se statni moci a jejich pfimého zapojeni do statniho aparatu
za Nasira. Byla to sovétska kulturni politika?

Stat se stal tehdy dohliZitelem umeéni, jako u nds za normalizace. Egyptské Paldce kultury se
népadné podobaji v Ceskoslovensku za socialismu budovanym Domtm kultury. Méla tato
kulturni politika vzory v Sovétském svazu, CemuZ by odpovidaly i propagandistické akce
malovani asuanské prehrady, které maji paralelu v sovétském budovani velkych
hydroelektraren (Dn&propetrovsk) doprovazenych umélci, ktefi je zobrazovali v procesu
»heroické” vystavby, nebo u nés v budovani a uméleckém zachyceni slapské pfehrady

v duchu socialistického realismu? Zvia§té v nasirovském obdobi jsem postradal kontext
umeélecké agendy (socialisticky realismus, pokud ano, jakého typu, nebo mexiéti socialistiéti
muralisté?). V nasirovském uméni ziskali dle autorky umélci velky vliv. Pro& tomu tak bylo,
zapojili se do propagandy? (120)

Autorka se dotkla ve své préci fady zajimavych aspektl, dokonce i feminismu a role Zenskych
autorek, i kdyz jeji vyklad této kapitoly je zvlastng bezproblémovy, jako by Zeny v umslecké
branZi v Egypté byly samoziejmosti. [ kdyZ se v jedné kapitole vénuje egyptské vytvarné
kritice, pfeci jen bych uvital vice teoretické vymezeni pozice zejména egyptského
surrealismu, tim spife, Ze Ramsis Junan byl rovnéZ teoretik. Zejména u egyptskych
surrealistl je oprévnéng zdlrazilovan vztah k Pa¥iZi. N&ktet{ tviirci byli vazani také k Italii
(studie Martiny Corgnatiové o italskych vlivech v arabsko-stfedomotské kultufe ve 20. stoleti
v California Italian Studies Journal 2010, s. 1-11,

http://escholarship.org/uc/item/8hsdw9t8#page-1).

V préci se pomérné Easto setkdvame s dirazem na egyptskou specifiénost vyzdvihovanim
nérodni ideje faraonismu - méla formovat moderni egyptskou spole€nost coby narodnostn&
jednolity zaklad statu. Podobné kontradiktoricky pojem asala oznagoval jak originalitu,
plivodnost, tak tradicionalitu, vychodnost, egyptskost.

Podle autorky jsou to tfi teorie, které propojuji vytvarné uméni s egyptskou spole&nosti (115):
faraonismus, asala, ale tu tfeti jsem bohuZel nepostehl,

Poznamka na okraj: v pfipadé némeckého ,.Entartete Kunst“ se pouziva &esky preklad
»Zvrhlé®“ uméni, nikoliv pokleslé, jak uvadi autorka.

Shrnuji: PovaZuji disertadni praci Hany Novakové za seridzni pFisp&vek k piedstaveni tak
Sirokého a nesnadného celku, jakym je egyptské umeni 20. stoleti. Pfes vy$e uvedené
pfipominky a podnéty doporuéuji praci k obhajobé. - I
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