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Posudek oponentky

na rigorézni praci Mgr. Martina épiéky
"Unifikace prava v oblasti mezinarodni prepravy®

Rigorézni  prace je vé€novana stale aktudlnimu tématu unifikovanych uprav
mezindrodn{ pfepravy, kterd je vyznamnou oblasti prava mezinirodniho obchodu, a to jak
v ramei celosvétovém, tak v ramci Evropské unie. Autor touto praci navazuje na svou praci
diplomovou, jejiZz jsem byla vedouci. Autor také navazuje na osnovu a formalné 1 obsahoveé
mne osobné t&3i, diky tomu také mé p¥ipominky smé&fuji do daldich oblasti, jimZ se autor
s odstupem doby v&nuje ve své praci rigordzni. Jak autor pise v Uvodu, po uvéfeni se rozhodl
soustfedit se na pravni rezim vjednom vybraném oboru, kterym je leteckd pieprava. Jeji
uprava také prosla od doby diplomové prace autora (2003) daldim vyvojem, ke kterému je
alespoii ¢aste¢né v praci ptihlédnuto, postrddam oviem novou resp. i dfivéisi upravu v ramei
prava ES, zejména piisluind nafizeni v letecké pfepravé, kterda by mél autor, kdyz se vénuje
letecké piepravé, podrobn& rozebrat.

Rigorozni prace je celkem logicky rozélenéna a vhodné systematicky uspofadana, jak
jsem jiZz naznaila, postraddm ovSem &ést v€novanou evropskému pravu, a to jak v ramci
pramenl pravni Upravy, tak vramci kapitoly V. Autor pracuje s literaturou Ceskou 1
zahrani¢ni, véetné dnes jiZ nepostradatelnych internetovych zdrojG. Prace je rozdélena do péti
asti, ddle vnitiné rozélengnych, jimZ pfedchazi Gvod a po nichZ nasleduje zavér,

Po Uvodu (1. kapitola) je autor ve IL kapitole zabyva zakladnimi pojmy a vychodisky,
a to zejména z hlediska vymezeni pojmié mezindrodni pfeprava a unifikace. Ill. kapitola
uvadi obecnou charakteristiku pravni Gpravy mezindrodni pfepravy a jeji prameny. Jak jsem
jiZ naznatila, autor sleduje vyklad mého vyb&rového pfedmétu, takZe stéZi mohu mit néjaké
zavaznéj§i pfipominky. Prece jen vak mél vzit v ivahu novy vyvoj. U kolizni upravy (s. 22)
postradam jakoukoli zminku o Rimské umluvé o pravu pouZitelné na smluvni zavazky, kierou
jiz CR ratifikovala. K této otdzce by se autor mél podrobnéji vyjadit pti Gstni obhajobé své
prace. Také by asi méla byt zvla$t vy&len&na partie v&novand evropskému pravu.

Ve IV. kapitole se autor zamé&fuje na mezindrodni unifikaci pfepravni a zasilatelské
smlouvy. Zajimalo by mne, jak by posoudil logistickou smlouvu z hlediska &eského prava (ke
8. 33). V. kapitola je vEnovéna rozboru mezindrodni unifikadnich smluv v oblasti letecké
piepravy. Autor podava dobry rozbor, i kdyZ postradam odkazy na judikaturu, které jsou dnes
v mnou vedenych diplomovych a rigoréznich pracich jejich standardni souéasti. Stejné tak
posiradam pojednani — které by mélo byt rovn&Z podrobné — o evropskych nafizenich a



pfipadg i judikatufe, zejména jednom z nejnovéjsich rozhodnuti Evropského soudniho dvora
C-344/04, které je vénovano pravé vykladu nafizeni ES &. 261/2004.

VI. kapitola se zamé&fuje na limity unifikace prdva mezinarodni pfepravy. Price (st
v Zaver, ktery se zamysli jak nad novymi unifikadnimi pracemi v ramei UNCITRALu, tak i
nad na$i novou pravni pravou. V této souvislosti by autor mé&l zhodnotit Gpravu prepravni a
zasilatelské smlouvy, tak jak je navrZzena v nové pfipravovaném obanském zékoniku.

Rigordzni prici hodnotim pies mé pfipominky pozitivné, autor prokazal samostatnost
mysleni, schopnost pracovat s pivodnimi prameny i s literaturou. Praci proto doporudvji
k ustni obhajobé a navrhuji, aby po usp&iné obhajobé a Gsp&$ném vykonani rigordzni zkousky
byl Mgr. Martinovi Spickovi pFiznan akademicky titul JUDr.
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