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1. Aktualnost (novost) tématu:

Téma diplomové prace je velmi aktudlni, zejména srovnani ¢eského mezinarodniho
préava soukromého (MPS) s pravem USA v oblasti, kterou si zvolila diplomantka. Ceské pravo
ma urcité problémy s rozliSenim smluvni a mimosmluvni odpovédnosti a komparace
s rozliSenim a vymezenim mimosmluvni odpovédnosti v pravu USA je pro nés velmi
uzitecnd. Diplomantka vyuzila ke zpracovani casti tykajici se prava USA svého studijniho
pobytu na Nova Southeastern University, coZ je tfeba zhodnotit velmi pozitivné.

2. Narocnost tématu:

Téma je naro¢né, diplomantka se musela vypofadat s velmi rtiznorodou teorii i praxi
USA jak v oblasti prava hmotného, tak kolizniho. V této podobé¢ a v takto podrobném
zpracovani nebyla u nas k tématu mimosmluvni odpovédnosti dosud diplomova prace
predlozena, to velmi ocenuji. Naro¢nost tématu mi také umoziiuje tolerovat urcité vécné
nepresnosti, které se v praci objevuji.
3. Kritéria hodnoceni prace

Diplomova préce je vcelku logicky rozvrZena a pomérné vhodné systematicky
uspoiadana. Prace sestava z osmi ¢asti, dale vniting rozélenénych, jimz piedchazi Uvod a po
nichZ nasleduje Zavér. V Uvodu diplomantka pfedstavuje zamér své prace, kdy hodla srovnat
zpusob urceni rozhodného prava pro mimosmluvni zavazkové vztahy s mezinarodnim prvkem
v USA av CR. Ke s. 3 — tvrzeni, ze MPS v USA neni aZ na vyjimky nikde kodifikovano: to
by méla diplomantka upiesnit pti ustni obhajob¢ své prace a blize se vyjadrit ke kodifikaci
MPS v Louisiang. Prvni kapitola se zabyva pojmem MPS — zde je potiebné uptesnit pojem
vécnych norem MPS, které diplomantka - jak se zda - smésuje s koliznimi normami (ke s. 6).

Druhé kapitola stru¢né uvadi mimosmluvni zavazkové vztahy v pravu CR, tieti kapitola se



zaméfuje na mimosmluvni zavazkové vztahy (civilni delikty) v pravu USA. Ctvrta kapitola
zmifiuje mimosmluvni zavazkové vztahy v rekodifikované hmotn&pravni upravé CR. Pata
kapitola se vénuje uréeni rozhodného prava v pravu CR, na s. 20 neni vy&et novelizovanych
ustanoveni ZMPS aktudlni, nutno upfesnit i tvrzeni na s. 21 - to by bylo vhodné doplnit pfi
ustni obhajobé. Ke s. 26 — diplomantka by méla blize vysvétlit kaskadni systém. Ke s. 30:
diplomantka by méla uvést ptiklad mimosmluvnich néarok, které vznasi stat v ramci své
vefejnopravni pravomoci. Ke s. 31, pozn. 80 — jaky opacny ndzor ma diplomantka konkrétné
na mysli, ptiklad? Ke s. 39 — mlze diplomantka uvést konkrétni ptiklad takového
jednostranného aktu? Ke s. 42 — nerozumim tvrzeni, Ze zésady nafizeni Rim II maji piednost
pred ZMPS, to je nutno blize vysvétlit. Sest4 kapitola se vénuje pravu USA, obsahuje cenné
informace. Sedma kapitola uvadi rekodifikovany ZMPS — ke s. 55: kde, ve kterych oblastech
se uplatni nutné pouzitelné normy, které¢ ZMPS zakotvuje? Osma kapitola se zaméfuje na
vybrané problémy pfi uréovani rozhodného prava. V Zavéru diplomantka shrnuje poznatky,
k nimZ dospéla — zejména dochazi k zaveéru, ze unifikace koliznich norem v pravu EU je
krokem spravnym smérem; zatimco systém USA se vyznacuje vétsi flexibilitou a volnosti
soudcovského rozhodovani, evropska legislativa klade dliraz na zajisténi pravni jistoty. V tom

lze s diplomantkou plné souhlasit, ohledné hmotnépravni unifikace jsem vSak skepticka.

4. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Pfi istni obhajobé by se diplomantka méla vyjadrtit k vySe uvedenym dotaziim.

5. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé
Préci doporucuji k tstni obhajobg.
6. Navrzeny klasifikacni stupen
Praci ptedbézné hodnotim zndmkou vyborng, a to pres vytéené nedostatky. Prace se

mi velmi libila, je zajimava a origindlni, alespont v naSem pravnickém prostiedi. To je pro
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