Posudek oponenta diplomové prace Tomase Kypty
~Search Strategies for Scheduling Problems*

PredloZzena diplomova prace se zabyva prohledavadiategiemi pro rozvrhovaci problémy
feSené pomoci programovani s omezujicimi podminkBjetsSi ¢ast prace (ta s vlastnim
piinosem studenta) jeémovana rozvrhovacim problé&m s alternativnimi aktivitami. Prace
je psana v anglickém jazyce a jazykova utpje vcelku dobra, i kdyZz se autor &@isnych
jazykovych prokeski nevyvaroval (peklepy, neobrathformulované ¥ty).

Prace lze rozflit na dw casti. V prvnicasti (Kapitoly 1, 2 a 3) autor zavadi definice gnpo
potrebné v druh&asti prace. Kapitola 1 je pojednanim ongpiani podminek, Kapitola 2 o
rozvrhovacich problémech a Kapitola 3 Wthwje implementaci CSP pomoci vybraného
iesSte, kterym je javova knihovna Choco solver. Té&ist prace se mi velmi libi a nemam k ni
témei Zadné vyhrady. Zavédé pojmy jsou vysitleny srozumitels a délka &chto kapitol je
piiméiena vytenému cili. Jako drobné vyhrady bych uved! pousinédefinovaného pojmu
Lreification” na stra® 27 a dva nedefinované odkazy na literaturu nassa.

Druhacast prace, tj. Kapitoly 4 a 5 &ilohy, obsahuje vlastnitmos diplomanta. Kapitola 4
pojednava o prohledavacich strategiich pro CSPnakedava pkny piehled existujicich
strategii, a to jak generickych strategii pro olge@8P, tak specializovanych strategii pro
rozvrhovaci Ulohy bez alternativnich aktivit i seahativnimi aktivitami. Pro posledni
jmenovany pipad diplomant navrhl (v sekci 4.&) hové prohledavaci strategie, které jsou
ovSem pouze variantami jiz znamych prohledavacicitegjii. Proto nepovazuji teoreticky
piinos prace zaiflis vyznamny. V Kapitole 5 pak student popisuj@exmenty, ve kterych
na reékolika datovych souborech porovnaval vykonnost @liviych prohledavacich strategii,
a to jak znamych tak éoh #i novych variant. K experimentaldasti prace nemam zadné
vyhrady, tabulky s vysledky jsou velmighledrt zpracovany v flloze.

Vzhledem k tomu, ZeipdloZzena prace je vcelkwené a ¢tivé napsana a obsahuje deb
zpracovanou experimentalédst, tak pes vySe uvedené vyhrady (zejména velmi mal§epo
vlastnich napaiyv teoretickésasti prace) dopotwiji, aby byla uznana jako prace diplomova.
Vzhledem k vyhradam ovSem navrhuji praci klasifiabznamkou 2.
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