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Nazev diplomové prace:

Tvarové zmény v axialnim systému pfi respiraci

Cil prace:

Provedni pfipadové studie dechovych parametr(l a provéreni respiracni dynamiky pfi daném ventilachim manévru.

1. Rozsah:
* stran textu 76
* literarnich pramen( (cizojazyCnych) 53 (16 cizojazyCnych)

90 obrazku, vcetne tabukek; CD priloha se zaznamy
* tabulky, grafy, pfilohy spirometrie
2. Narocnost tématu na: nadprimeérné primeérné podprimérné
* teoretické znalosti X
* vstupni Udaje a jejich zpracovani [ | X [
* pouzité metody [ X | [

stupen hodnoceni

3. Kritéria hodnoceni prace: vyborné velmi dobre vyhovuijici nevyhovujici
stupen splnéni cile prace X

Hypotéeza c. 1 a 3 nejsou hypotézami. Ovérfeni funkcnosti pfistroje (hypotéza c.1) a zvoleni metody, kterd je schopna
zaznamenat sledovany parametr (hypotéza ¢. 3) by mélo byt predpokiadem meéreni,

Chyby méreni, které nebyly odstranény napr. provedenim nového méreni ¢i ovérenim zaznamu pripraviym meérenim
(chybéni dat z prave casti téla).

hloubka provedené analyzy ve vztahu k
tématu X

Diskuze je pouze komentarem viastnich vysledkd, postradam porovnani s jinymi publikovanymi pracem,

logicka stavba prace | | X |

I x|

prace s literaturou vcetné citaci | |

Domnivam se, Ze pouZzivani inernetovych literarnich zdrojid jako www.bodybuliding.cz ¢&i www. wikiskripta.eu neni
odpovidajici pro magisterskou diplomovou praci.

adekvatnost pouZitych metod [ | X

PouZité metody jsou adekvatni, nicméné zpracovani dat plisobi neprehledné.
Velké mnoZstvi prezentovanych grafi a tabulek splyvé a je tézké se ve vysledcich orientovat.

Uprava prace (text, grafy, tabulky) [ | [ X |

Autorka v textu nerozlisuje cislovani obrazkd, grafii a tabulek, vse je zarazeno jako obrazek.

stylisticka uroven | X |

4. Vyuzitelnost vysledki prace v praxi: primémna |

| nadprimérnd |




5. PFipominky a otazky k event. zodpovézeni p¥i obhajobé:

Studentka prezentuje zajimavou praci s dobre zvolenou metodikou méreni, Prace je pilotniho charakteru a ukazuje na
dalsi moZnosti vyzkumu. BohuZel je poznamenana néekolika technickymi nedostatky pfi sbéru dat (zéznam z 3D
analyzy, castecné fungujici spirometr).

Pro obhajobu mam nékolik otazek:

Hypotéza c. 2 - byla soucasné mérena saturace?

Jaké je pripadné vyuZiti vysledkd prace pro praxi?

Jak dlouho trvala faze ventilacniho manévru Kapalabhati? V metodice neni popsana délka jednotiivych fazi.
Bylo mozné sledovat jevy/zmény spolecné vsem probanddm u daného typu dychani nebo vysledky jsou cisté
individuaini?

6. Doporuceni prace k obhajobé: | ANO | NE |

7. Navrzeny klasifikacni stupen | dobre |

Datum:

podpis



