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Nézev prace: Hodnoceni a porovnani Gispé€$nosti herni ¢innosti libera se smecati ve volejbale
na mistrovstvi Evropy muzii 2011

Diplomova prace obsahuje 69 stran a je rozdélena do deviti kapitol. Kapitola 2 -prvni
Cast je zpracovana na velmi dobré trovni. Interpretuje poznatky z literarnich poznatki
z oblasti vyvoje pravidel a specifickd pravidla pro specializace hrace libero. Déle se zabyva
hernimi ¢innostmi jednotlivce a podrobné€ informuje o ¢innosti a charakteristice libera. .

V celé této ¢asti kapitoly vSak neni zminka o funkci specializace smecat ve
vrcholovém volejbalu, piestoze v nazvu prace se piSe o porovnani herni ¢innosti libera se
smecafii ve volejbalu. Pro¢ nebyly zde uvedeny a podrobnéji rozebrany poznatky o
charakteristice a ¢innosti specialisty smecafe?. Ani v dalSich kapitolach prace se o smecaii nic
neobjevuje. Charakteristiku smecafe ndm vysvétlete tedy u obhajoby.

Na stran€ 25 a 26 je uvedeno jako jeden z druhti vybirani odbiti mice prsty v padu
stranou. Vyskytuje se vlibec tento druh odbiti pii vybirani rychle leticich mici pfi hie.
Nepozivaji se jiné druhy odbiti obouru¢ vrchem, nez odbiti prsty ? Na strané 31 je popsan
utoc¢ny uder 1. sledu a pak 2. a 3. sledu Odpovida toto déleni soucasnému vrcholovému
volejbalu ? Udery tfetiho sledu jsou provadény z vysokych nahravek z okrajii sité ? P¥i
uto¢ném uderu musi nahravac¢ vzdy hledat smecate, nebo nemusi ? Podle ¢eho se rozlisuji
sledy utoku ?

V diplomové praci v kapitole dvé popisujete funkci libera pii hie. PouZivate strucné tii
literarnich pramend. U nas na odd¢€leni volejbalu bylo obhajeno ne€kolik praci pojednavajicich
o liberu. Pro¢ jste je nevyuzila ?

Cil a ukoly prace jsou dobie zvoleny a formulovany. Vyzkumné otazky se vSak op¢t
tykaji pouze libera. Viibec nesouvisi s cilem a nazvem prace. Pro¢ nebyla funkce smecaie
zatazena do téchto vyzkumnych otazek ?

Metodika prace je dobie zpracovana, stejné jako vysledky rozboru — tabulkové i
graficky. V tabulkéch i sloupcovych grafech pouzivate pii porovnani vysledk libero a tii
smecafe. Na hfisti v§ak byvaji jen dva smecafi a jedno libero. Pro¢ jste tam vysledky tfetiho
smecafe zafadila ? AZ na vyjimky ma tfeti — obvykle stiidajici smecaf nizkou Cetnost i
kvalitativni hodnoceni, coz zkresluje vysledky vyzkumu.

Vysledky jsou doplnény kvalitni odbornou diskusi a zavérem. Spravné je upozornéni,
ze na kvalitativni hodnoceni hernich ¢innosti mé vyznamny vliv vykonnost soupefie, které
ovlivni uspésnost nasSeho druzstva.

V préci diplomantka pouZziva v textu volejbalového slangu — napt. nahravka na kil a p.
Ve volejbalu se hraje utkdni a nejde o zépas. Toto slovo je v textu vyhradné pouzivano.
Zavérem lze konstatovat, Ze predloZena prace mé velmi dobrou uroven a odpovida
pozadavkliim kladenym na diplomové prace. Proto ji doporucuji k obhajobé.
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