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KaZdy, kdo chce neco smysluplneho pfidat ke sUivajicimu, siroce rozvinutemu 
hrabalovskemu badani, stoji pted pomerne obtiZnYm Ukolem nalezt neotfely Uhel pohledu, 
jenz by byl s to ptinest k mnozstvi sUivajicich intepretaci neco noveho. Na druhou stranu 
Hrabalova vYrazmi osobnost i jeho jedinecmi tvorba zUsUiva magnetem, jeni k sobe pouUi 
pozornost, a zajem 0 ni je proto naprosto pochopitelny. 

Autorka ptedkladane diplomove prace se vice nez na dilo sarno rozhodla soustfedit na 
osobnostjeho tvUrce a najeji souvztafuost s dilem. Ocilla se tak ptimo uprostfed 
problematiky neobycejne komplikovane, odbornou literaturou riizne, nezfidka i protichudne 
nazirane, vyzadujici tudiz precizni vymezeni vlastni interpretacni pozice. Diplomantka se 
myslim poctive snaiila s timto problemem poprat, nicmene jiz pohled na osnovu jeji prace ve 
mne vyvolava nekolik otazniku. Pokusim se je nastinit. 

Soude dIe nazvu prace je jejim centraInim pojmem autostylizace. K nemu se vztahuje 
prvni, teoreticka kapitola, a dale klicova kapitola 4., pokousejici je 0 vymezeni jednotlivYch 
"autostylizacnich masek" v Hrabalove tvorbe. Kapitoly 2. a 3. naproti tomu rOzSifuji zaber 
prace 0 pojmy myrus (ve smyslu "legend" 0 autorove zivote) a inspiracni zdroje. Nasky-ta se 
tedy otAzka, zda tato dalsi hlediska bezprostfedne souviseji s deklarovanYm tematem prace 
autostylizaci, anebo, zda toto centralni tema spise rozvolnuji. Prvni z nich s autostylizaci 
souvisi pomerne Uzce (lze pfedpokladat, ze autostylizace v dUe bude nejakYm zpusobem 
korespondovat s my-tem autora - jedno podmiiiuje druhe), nicmene diplomantka v kapitole 
nazvane My-tus 0 Zivote Bohumila Hrabala vlastne jen ptevypravela pfibeh autorova zivota 
na zaklade sUivajicich biografii a vlastnich HrabalovYch vzpominek. Jenie proces my-tizace 
nelze postihnout bez nastinenijeho vYchodiska, tj. v tomto pfipade reaInych faktU autorova 
Zivota. A prave postizeni onoho intervalu mezi vecnym HrabalovYm Zivotopisem 
slovnikoveho typu a jeho my-tizovanou podobou mi v praci chybi. Otazka po inspiracnich 
zdrojich rna naproti tomu v obecne rovine k tematu autostylizace podstatne volnejsi vztah. 
Nicmene skutecnosti uvedene v kapitole Zdroje Hrabalovy inspirace totiz ze vYchodiska 
jeho tvorby byla spiSe kulturniho nez empirickeho razu - se k problemu hrabalovskeho my-tu 
vztahuji velmi bezprostredne, nebot' ukazuji, ze jeho pabitelsky image hospodskeho starngasta 
a "cloveka z lidu" je povy-tce literarnim konstruktem. Diplomantka bohuiel svou rekapitulaci 
HrabalovYch kulturnich vYchodisek s centraInim tematem sve prace takto explicitne 
neusouvztainila, a promarnila tak mOZnost vest svou interpretaci Hrabalovy autostylizace a 
tvorby jeho image timto, po mem soudu produktivnim smerem. 

Jako nejmene sporne se mi jevi krajni kapitoly venovane pfimo otAzce autostylizace. 
V prvni kapitole si autorka, poueena relevantni sekundarni literaturou, poradila vcelku dobte 
s vYkladem tohoto pojmu v jeho obecne rovine. Ptivitala bych pouze jednoznacnejsi 
vymezeni vlastni interpretacni pozice, tj. zda se ptiklani k autostylizaci v jejim sirokem, ci 
Uzkem pojeti. ZdA se mi, Ze v konkretnich interpretacnich pasazich neni jeji postoj zcela 
konsekventni ajevi tendenci vnimatjako autostylizaci v podstate jakekoli projevy vYrazne 
tvUrci stylizace, nikoli pouze ty projevy stylizace subjektu, jez se vYrazne lisi od civilni 
autorovy podoby (zde by ptitom mohla velmi dobre zuiitkovat poznatky uvadene 
v kapitolach 2 a 3). Jako podobne neostra se mi jevi hranice mezi protikladnYmi pojmy 
autostylizace a autenticita, jez se diplomantce pti vykladu Hrabalovy tvorby neztidka prolinaji 
- zejmena pri analyze autobiograficke trilogie, kde je to vcelku pochopitelne (prave zde by 
vSak pfimo nabizel material k vyprofilovarn obou kontrastnich poloh). Rovnez pochybuji, zda 
vypravecku Posttizin lze vest na seznarnu autorovYch autostylizaci 

Diplomantka tak po mem soudu zUstala nekde v puli cesty: zvolila si zajimave a pro 
hrabalovske booAni podstatne tema, nashromazdila znacne mnozstvi dilcich zjisteni (ptevazne 
ovsem s vy-pomoci sekundArni literatury), avsak nedokAzala svou interpretaci dotahnout do 
konce, patrne predevsim proto, ze si pIne neuvedomila, jak spolu jednotliva v praci uZiUi 
hlediska souviseji. Jsem si ovsem vedoma, ze slo 0 Ukol nelehky, presahujici standardni 
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poZadavky kladene na diplomovou pnici. Proto ji pres pomeme V87Jle vyhrady koncepcniho 
nizu doporucuji k obhajobe a navrhuji klasifikovat velmi dobre. 




