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Jméno diplomanta: Ton Martin

Nazev prace: : Navrh strategického planu Asociace hracu ledniho hokeje
Cil prace: Sestaveni strategického planu €innosti AHLH pro obdobi

2012 — 2015 v&etné analyzy sou¢asného stavu.

Celkova narocnost prace:

Podpr@imérné Priimérné Nadpr@mérné

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici
Stupeni spInéni cile prace dobre
Samostatnost pfi zpracovani tématu vyborné
Logicka stavba prace dobre
Prace s literaturou — citace, vlastni komentar dobre
Adekvatnost pouzitych metod velmi dobre
Hloubka tematické analyzy, vlastni pfinos dobre
diplomanta

Uprava prace: text, grafy, tabulky vyborné
Stylisticka Uroven, jazyk velmi dobfe

Prakticka vyuzitelnost zpracovani:
Podpréimérna primeérna nadprdmérna

Hodnoceni: Diplomant zvolil velmi naro¢né a aktualni téma strategického planovani AHLH. Pracoval
velmi samostatné, sam téma vymyslil a aktivné se ujal i jeho FeSeni. Velmi cenim, ze autor pronikl do
prostredi, které neni béZné pristupné a pro rozhovory sehnal vyznamné predstavitele asociace hracd i
funkcionare. V Uvodni teoretické Casti projevil dobry piehled o dané problematice a prokazal i
schopnost pracovat adekvatné s literaturou. Nékteré pasaze, zejména v teoretické Casti, jsou vSak bez
navaznosti s faktickym navrhem a nejsou nalezité komentovany: napf. cely popis vénovany
zahrani¢nim hrac¢skym asociacim (s. 40 — 51) jakoby postrada smysl, poznatky nejsou nijak
komentovany a vyuZzity pro strategicky plan. Vlastni komentar v teoretické Casti prakticky chybi, stejné
jako navazujici text mezi jednotlivymi subkapitolami a pojmy. Je to jen prehled nejdllezitéjsich fakt
bez spojovaciho textu a logické navaznosti. Tato ¢ast DP postrada do znacné miry i prehlednost a je
ponékud nadmérné rozsahla. Na rozdil od schémat a diagrami vlastniho strategického planu, ktery je
vypracovan precisné, az budi dojem, Ze mél néjakou predlohu. Metody vlastni analyzy jsou zvoleny
adekvatné i kdyz mam vyhrady k otdzkam SWOT analyzy (viz poznamky). Prakticka vyuZzitelnost
vysledkl prace je nesporna, pokud se soustfedi na vyborné zpracovana schémata strategického
planu. Jinak vsak strategicky navrh pfilis konkrétni neni a celd koncepce Asociace hracd LH se jevi
jako velmi problematicka a v praxi asi jen tézko realizovatelna. Zvlasté myslenka, Ze se hraci nebudou
finan¢né podilet na jejim provozu. Prace svym obsahem pini zakladni pozadavky a rozsahem je
dokonce prekonava, mohla byt i stru¢néjsi.

PFipominky: Kromé pfipominek zminénych vySe, povazuiji za dilezité:

1. Otazky ze SWOT analyzy viibec nesméfuji na nékteré ddlezité oblasti: napf. vize a hodnoty.
Ve vysledném souhrnu rozhovor{l nejsou odpovédi na nékteré oblasti ani rdamcoveé
prezentovany.



2. Strategické cile AHLH nejsou konkretizovany podrobnéji (s. 70), jsou spi$ neurcité. Rozumim
tomu, Ze napf. ,konkrétni zajmy svérené hradi ,, se budou precizovat pozdéji, ale tady chybi
alespon ramcova prezentace, kterych hlavnich zajmd se to ma tykat.

3. SWOT analyza neni dostatecné diskutovana do hloubky: neni jasné feceno, v ¢em se maii cile
meénit, ¢eho se vyvarovat, atp.

Otazky k obhajobé:

1. Po vSech rozhovorech a znalosti problematiky byste doporudil néjakou spoluticast hracl na
financovani AHLH ? KdyZ ano, v jaké vysi (v procentech)? Eventualné pro¢ ne?

2. Co (jaké prvky) z prezentovanych cizich hracskych asociaci by bylo mozné prevzit do
strategického planu AHLH?

Prace je doporucena k obhajobé.

Prace svym rozsahem i obsahem spliiuje naroky, kladené na diplomovou praci. Doporucuii ji
k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen: S ohledem na priibéh obhajoby: ,velmi dobfe" az ,dobre"

Prohlasuji, ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu k diplomantovi.

V Praze dne: 4. 5. 2012

PhDr. Vladimir Janak, CSc., FTVS UK



