Abstract (Resumé ¢j.)

Dil¢ich cilti a podotazek diplomové prace s nazvem ,,Pravni nasledky dohod narusujicich
hospodatskou soutéz*“ je n€kolik; postupné jsou rozpracovany do jednotlivych kapitol. Vymezeni
zakladnich pojmi jsou vé€novany prvni tfi ¢asti, jadro prace se pak nachazi v ¢asti Ctvrté a paté.

V prvni ¢asti se vénuji obecné hospodaiské soutézi. Piesnd definice hospodarské soutéze
chybi, v praxi se pak pouzivd hlavné pojeti ekonomické. Jedna se o proces velmi dynamicky,
ktery, jak ukazuje historicky vyvoj, potfebuje pro své ucinné fungovani nejen zajisténi
zékladnich prav a svobod, ale také pevny ramec pravnich pravidel.

Tyto hranice jsou nastaveny prostfednictvim soutézniho prava, coz je odvétvi zasahujici
do vice pravnich obort, spojujici v sobé normy vetejnopravni i soukromopravni. Pfredmétem mé
prace je pouze ta Cast soutézniho prava, kterd se vénuje ochrané hospodaiské soutéze pied jejim
narusenim zakazanymi dohodami. Co se ty€e platné pravni upravy, je tfeba zkoumat prameny
prava i v kontextu naseho &lenstvi v Evropské unii, diky kterému se i na uzemi Ceské republiky
pfimo aplikuji evropska soutézni pravidla.

Treti ¢ast se zabyva hmotnépravni upravou zakazanych dohod. Zajimavym pohledem je
srovnani jednotlivych kvalifika¢nich prvkl a jejich koncepce vzhledem k rozhodovaci praxi
UOHS a Komise. Byt’ se setkdvame s vice & méné podstatnymi teoretickymi rozdily, odborna
vefejnost se shoduje, Ze tato nejednota necini problémy diky dostate¢né¢ eurokonformnimu
vykladu pouZzivaného €eskym soutéznim ufadem. Generalni klauzule stanovujici zdkaz dohod,
rozhodnuti sdruzeni podnikli a jedndni ve vzdjemné shodé¢ je nasledné¢ doplnéna i
demonstrativnim vyctem nejéastéji se vyskytujicich typti dohod. Kapitolu uzavira stru¢ny popis
vyjimek, na jejichz zaklad¢ je mozné jinak protipravni jednani ospravedInit.

Podstata mé prace je ve Ctvrté Casti, kterd se zabyva prostiedky ochrany pii naruseni
hospodarské soutéze. Jde o situaci, kdy jiz doSlo k jejimu naruSeni a je tfeba na to adekvatnim
zpisobem zareagovat. K této reakci jsou opravnény soutézni organy, tedy specialni spravni
tfady (Komise a Utad pro ochranu hospodaiské soutéze), které tak &ini ve vefejném zajmu.
Nicméné o ochranu mohou zadat pied civilnimi soudy i jednotlivé podniky ¢i spotiebitelé, jez
byli timto jedndnim poskozeni, a prostiednictvim soukromopravni zaloby tak hajit své osobni
z4jmy. Ackoli je tento druhy postup stale jesté malo vyuzivany a bude trvat jest¢ hodné dlouho,
nez se z n€ho stane rovnocenny partner, zaind se soukromopravnimu prosazovani vénovat
nemald pozornost.  Nejnebezpecnéjsi protisoutéZzni jednani ve formé tvrdych kartelovych
dohod muze byt postizeno 1 v rdmci trestniho fizeni. Kromé vyhod v podobé¢ individudlni trestni

odpovédnosti konkrétnich osob jsou vSak namitany i nedostatky této upravy, jako naptiklad



roztfisténost pravomoci mezi dalSi organy statni spravy, které v soucasnosti nemaji dostatecné
znalosti a zkuSenosti.

JelikoZ neexistuje jeden stoprocentné ucinny nastroj v boji proti narusovani hospodarské
soutéze, musi se hledat stdle nové cesty, jak zajistit efektivni prosazovani soutézniho prava. K
prosttedklim, v nichZ je spatfovana budoucnost pti odhalovani a postihu zakdzanych dohod, patii
napiiklad i program shovivavosti a institut narovndni. Pfestoze jejich vyuzivéani je spojeno s
urCitymi riziky, praxe ukazuje, ze jejich funkce se skute¢né napliiuje, a ony tak piispivaji

nezanedbatelnym zptisobem k ochrané hospodatské soutéze.
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