Posudek vedouciho diplomové prace Terezy Patikovénazvem ,Srovnani exekéniho
Fizeni a soudnihafizeni o vykon rozhodnuti ,,.

Prace ma 83 strany vlastniho textu, takZze kiohaphuje formalni poZzadavek uznani prace
jako prace diplomové.

Jak je uvedeno, prace ma dostate mnozstvi stran vlastniho textu, ale otazkowgm se
diplomantka naé&chto stranach vzdyémovala vybranému tématu komparace dvou dlruh
fizeni o vyméhani judikovaného pin ?

Z textu je patrno, Ze kandidatka nékterych mistech prace, ndlad ve vytu a rozboru
jednotlivych zmisoki vymoZeni plgni v podstat popsala porrné detailré jednotlivé
zpasoby vykonu rozhodnuti, upravené v Se&héti oltanského soudnihtadu, cozZétend
zjisti a poté hleda odliSujici znaky obgizeni, které v podstatu wtsSiny zpisohi vykonu
rozhodnuti prakticky neexistuji.

Timto vSak nechdiici, Ze by se diplomantka tomuto bezesporuidalybranému tématu, kdy
pravni Uprava fenesla ¥tSinu pisobnosti obecnych sotiche exekutory, vyhnula. Kdyz si
odmyslim jednotlivé v§ty zpisohi vykonu rozhodnuti, zbudedita kostra pro srovnani obou
fizeni. Davam v Gvahu, zda by nebylo na Skodu seistantoho vice &novat napiklad
incidertnim spofim, bez nichZ séizeni dodnes neobejde, otazd¢gpstnosti odvolani proti
usneseni o rfezeni exekuceti moznosti exekutora zruSit exedi prikaz, coz jej dost
podstatg odliSuje od soudc& soudniho vykonavatele.

Dale je na vice mistech zm¢m dohled soudu ( nenaSel jsem dohled Ministerstva
spravedlnosti a jeho pravomoc ve vztahu k exekuotdpr, ale chybi Uvahu o tom, co je
vlastre naplni dozoru, jak se provadi a zda nihec rjaky efekt ? Dale by mohlo byt vice
pozornosti ¥novano praktickému ,dohledu soudu“ poté, co obdwtiexekutora navrh na
powieni do funkce a navrh naffeeni exekuce.

Pres tyto vytky pokldddm prace za pgme slusré a pelivé zpracovanou s tim, Ze napsana
pongrné dobrym pravnim jazykem. Diplomantka pracovala zdrog z judikatury a
z literatury, které cituje v poznamkach.

Préaci doporuuji k obhajol a navrhuji znamku : Velmi daé.

V Praze dne 6.9. 2012

JUDr. Tomas Pohl



