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Bakalarska prace s nazvem ,Problémové chovani u déti v bézné tridé mateirské
Skoly z pohledu ucitelky“ si klade za cil nahlédnout do praxe ucitelek béznych
matefskych Skol. Problémové chovani u déti je pro pedagogy jedno z
nejaktualnéjSich témat. Prace je zaméfena pfedevsim na pedagogické pracovniky v
bézZnych matefrskych Skolach a jejich zkuSenosti, postoje, nazory a zainteresovanost
do problematiky problémového chovani u déti predskolniho véku. V prvni ¢asti prace
popisuje autorka pfedskolni vék a vliv matefské Skoly na dité, zabyva se
diagnostikou poruch chovani a charakteristikou jednotlivych forem poruch chovani. V
textu klade dlraz na dulezitou roli ucitelky pfi rozliSovani problémového chovani, pfi
diagnostice a spolupraci s rodi€i a odborniky. Druha Cast prace predklada vyzkum, ve
kterém se pomoci dotazniku snazi zjistit aktualnost tohoto problému a profesionalitu
ucitelek pfi praci s détmi s problémovym chovanim.

Autorka vychazi z dostupné tuzemské odborné literatury, text i struktura prace
odpovida zadani. S litosti musim konstatovat, Ze i pfiméfené mnozstvi chyb,
vyskytujicich se v textu prace.

Oceniuji spolupraci pfi tvorbé textu. Cil, tak jak byl postaven v uvodu, |Ize povaZovat

za splnény.

Zduvodnéni, zavér:

Prace ma velmi jasnou a prehlednou strukturu. Obsahuje vSechny podstatné ¢asti,
které ma bakalarska prace obsahovat a to, jak teoretickou €ast, tak i empirickou ¢ast.
V teoretické Casti autorka vymezuje zakladni pojmy a poklada teoreticky zaklad celé
prace. Jde vidét, ze se v literatufe umi orientovat a moc hezky s ni pracuje.

Sleduje vychodiska vice autoru a jednotlivé poznatky prfehledné usporadava.
Vymezeny jsou vSechny potiebné pojmy. Kapitoly jsou pfehledné, jsou relevantni, a

empiricka ¢ast navazuje logicky na teoretickou.



Vybrany vzorek zkoumanych osob také neni pfilis reprezentativni. Vzhledem vSak
k rozsahu a stupni prace, a pravdépodobné i moznostem studenta, to nepovaZzuji za
velky nedostatek.

Uvedenou praci doporucuji k obhajobé.

Otazky, podnéty k diskusi p¥i obhajobé:
Jaké jsou moznosti vyuZiti vysledkl Vasi préace?
Praci navrhuji hodnotit stupném: B-velmi dobrfe
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