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POSUDEK OPONENTA K BAKALARSKE PRACI

TEREZY KUCEROVE

Stanoveni adrenalinu a noradrenalinu v plazmé pomoci HPLC

Téma predlozené bakaldiské prace je pomérné aktudlni a potfebné, spojené s
problematikou vyvoje metody pro stanoveni adrenalinu a noradrenalinu v plazmé a moZnosti
vyuziti této metody pii vySetfovani pacientl s feochromocytomem.

V uvodni ¢asti prace je popsan vzdjemny vztah mezi katecholaminy a diagnostikou
feochromocytomu. Teoretické ¢ast je ¢lenéna do 3 kapitol. V prvni kapitole se autorka zabyva
problematikou biosyntézy a metabolismu katecholamini a biochemickou charakteristikou
hlavnich katecholamint - adrenalinu a noradrenalinu. Druha kapitola podava zéikladni
informace o feochromocytomu, shrnuje poznatky o jeho vyskytu, klinickém obrazu,
genetickych souvislostech, vlastni diagnostice se vSemi preanalytickymi a analytickymi
aspekty (dietni opatfeni a interference) a zpusobech 1é¢by. Tteti kapitola velmi piehledné
zpracovava souhrn analytickych postupl pro stanoveni adrenalinu a noradrenalinu. Vyznamna
¢ast je vénovana analytickym metodam a zejména moznosti vyuziti chromatografickych metod.
Teoreticka ¢ast prace je zpracovana velmi dobfe s odpovidajicim poétem literarnich odkazi.
Cile prace jsou dobfe a realné definovany.

Experimentédlni Cast zaznamenava zakladni pfistrojové vybaveni, velmi podrobny postup
pfipravy reagencii, postup extrakce katecholamint a vlastni chromatografickou analyzu.
Valida¢ni parametry jsou vhodné zvoleny a vysledky validace jsou velmi dobie
dokumentovany na dostate¢ném poc¢tu vzorkl kontrolniho materialu. Stanoveni adrenalinu a
noradrenalinu v plazmé pacienti a jejich porovnani s metodou provadénou v jiné laboratofi je
vhodné statisticky vyhodnoceno. Ze struénych a spravné formulovanych poznatkii uvedenych
v zavéru je ziejmé splnéni cill prace a spravna interpretace ziskanych souvislosti.

K praci mam né&kolik pfipominek spise formalniho charakteru.



1) Obrazky ¢. 1, na strané 12 a ¢. 2, na strané 14 by mély byt prezentovany v jazyce, ve
kterém je prace napsana. Je-li prace napsana v ¢estin€, mél by i text, ktery je soudasti

obrazku, byt v Ceském jazyce.

2) Kapitola 4.1. popisujici optimalizaci podminek pro coulometrickou detekci svym

charakterem spise spada do kapitoly 3 a nikoliv do ¢asti vysledkové.

3) V kapitole 4.3 zabyvajici se porovnanim koncentraci adrenalinu a noradrenalinu u
pacientskych vzorki neni u statistického porovnani od pocatku ziejmé, jaka hladina
pravdépodobnosti byla k porovnani vysledki pouzita. Tato hladina by méla byt

uvedena hned na za¢éatku a nikoliv az téméf na konci celého porovnani.

4) Vysledky statistického porovnani vysledki prezentované na strané 60 v odstavcich 2 a
3 by bylo pfehlednéjsi shrnout do tabulky, slovni popis, tak jak je prezentovan je méné

ptehledny a obtizné srozumitelny.
K autorce mam nasledujici otazky:

1) Jak autorka vysvétli rozdily v detekénich limitech stanoveni adrenalinu obou porovnavanych
souprav? (5 ng/l vs. 25 ng/l)? Muze byt tento rozdil zpisoben napfiklad rozdilnym nastavenim

detektoru? Podileji se na rozdilu i jiné faktory?
2) Jak se stanovi diagnosticka senzitivita a specificita metody?

Uvedené pFipominky a dotazy jsou pouze dopliiujiciho charakteru, prdci doporuduji

k obhajobé.

Navrhované hodnoceni: VYBORNE
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