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Vyjadreni vedouciho bakalarské prace

Vyjadieni vedouciho k pfedloZené bakalaiské praci Zuzany Freidlové: ,Paleoenvironmentilni vyznam
ledovych a mrazovych klinG®.

Moderni metody pouzivané geomorfology pfinaSeji novou kvalitu pifi vyhodnocovani klimatickych
geoindikatort. Kvartérni zmény klimatu zplsobily, Ze ve stfedni Evropé se v &ase stiidaly odlisné
podminky, které se odrazily ve vzniku geneticky odlisnych tvard reagujicich na zmé&ny prostfedi.
Pseudomorfozy ledovych a mrazovych klinti patii, vzhledem ke své t&sné vazbé na specificky typ prostfedi
a vzhledem ke svému plo$nému rozsifeni, mezi tvary, které hraji dilezitou roli pfi rekonstrukcich klimatu i
prostiedi. Béhem poslednich let s nastupem novych dat spojenych s modernimi technologiemi se ukazuje, Ze
pseudomorfozy ledovych/mrazovych klint maji daleko vétsi rozsah nez se pivodné pfedpokladalo. Hlavnim
cilem Zuzany Freidlové bylo posoudit moZnosti vyuZiti ledovych/mrazovych klint a jejich pseudomorfoz
pro paleoteplotni, resp. paleoenvironmentélni rekonstrukce a to se pokusit demonstrovat na cviéné lokalité
nedaleko jihomoravskych Saratic.

Pristup studenta

PiedloZena prace mé 53 stran, 33 obrazkid a 12 tabulek. Téma prace bylo zadano na podzim 2010. Kvalité
prace by jist¢ prospélo soustavnéj$i soustfedéni na feSeni daného tématu, coZ se bohuzel odrazilo pfi
Spatném Casovém odhadu nutném pro vypracovani textu. V disledku toho jsem jako vedouci prace nevidél
finalni verzi diskuse a zavéru. Tyto ¢asti jsem vidé€l jen v prvni, resp. druhé upravené verzi, nicméné jsem ve
formé komentard a pfipominek k textu upozorfioval na nutnost oprav a Uprav, které se tykaly obsahu a
struktury téchto kapitol ve vztahu k definovanym cilim a vlastnim vysledkiim. K upravam doslo jen
¢astecné, zfejmé z nedostatku ¢asu. Nicméné v diskusi je patrna absence Casti popisujici vyvoj ledovych a
mrazovych klind (v&etné jejich pseudomorféz) vzhledem k nartstajici kontinentalité v zdpadovychodnim
gradientu. Na druhou stranu se podafilo odstranit velkou ¢ast formulaénich a faktickych chyb, i kdyz
bohuZel jich jeSté cela fada zejména v diskusi ziistala (str. 44 — ,,To lze potvrdit rekonstrukci ro¢nich srazek
v Evrope ...%, ale co ma dané sdéleni potvrzovat???; str. 45 u posledniho odstavce neni zcela ziejmé, co jim
ma byt feCeno; str. 46 ,,...vyplnény eolickou &innosti...“, ale eolicka ¢innost nic nevypliiuje, ma jit o vypli
eolického sedimentu; str. 46 termin ,zazemény“ je uZit nespravng, nebot’ tohoto terminu se uZiva jen
v piipadé zéaniku jezer; u druhého odstavce na stran€ 46 neni zcela ziejma navaznost k prede$lému textu; u.
obrazku 32 bych pfedpokladal vyuziti modernich paleoteplotnich kfivek, které jsou piesnéjsi neZ ona z roku
1967). V textu chybi i shrnuti analyz, které jsou pouzivany na pseudomorfozich ledovych klind. Taktéz se
zejmena v poslednich tfech kapitolach objevuji pravopisné chyby a preklepy.

Na druhou stranu nelze Zuzan¢ Freidlové upfit snahu samostatné pracovat a hledat vlastni postupy, kladné
1ze hodnotit praci na reSersi, ktera se opira témét 100% o zahraniéni literaturu, a respektovani citaéni etiky.

Zhodnoceni
I kdyZ prace ma celou fadu nedostatki cile byly v hlavnim rysu splnény a piedloZenou bakalafskou
praci Zuzany Freidlové doporucuji k obhajobé s klasifikaci textové ¢asti dobie. B
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