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Zadané cile prace, véetné tématu literarniho prehledu:
komplexu elF3 v nedavno zavedeném ,,rekonstituovaném® in vitro systému naseho
spolupracovnika Dr. Jona Lorsche, z John Hopkins Medical School, USA. Tato analyza je
soucasti naSeho projektu podporovaného The Wellcome Trust a projektu J. Lorsche
s podporou od NIH. Petra postupné ptipravuje kmeny nadprodukujici eIF3 s mutacemi
v jednotlivych subjednotkach, jejichz efekt je popsan na zakladé nasich predchozich
ptevazné in vivo studii. Radi bychom efekty téchto mutaci ovétili v pfesné definovaném
systému, jakym onen vySe zminény je, a doplnili naSe zatim spiSe kvalitativni data o piesna
kvantitativni méfeni rozsahu jednotlivych defekt. Tento in vitro systém nam v kone¢ném
v Zivém systému velmi obtizna.

Co se literarniho piehledu tyce, dle mého nazoru je zpracovan velmi piehledné. Zcela
logicky provede Citatele od vS§eobecného tivodu az k samotné problematice studované v této
praci. Nemam tedy nejmensich namitek.

Piistup studenta k praci s literaturou:

Pouzité literarni zdroje jsou, az na par drobnych vyjimek, relevantni, dostatecné a spravné
citovany. Zde bych autorce vytkl snad jen nedostatecnou citovanost hned prvni kapitoly (1.),
ktera by si dle mého nazoru zaslouzila vétsi pozornost. Rovnéz jsem si povsiml, ze citace
(Marintchev and Wagner) nema uvedeny rok a je v literarnim ptehledu uvedena dvakrat —
pochopiteln€ omylem.

Pristup studenta k praci v laboratori (pfistup pfi ueni se novych metod, aktivita,
samostatnost, systematicnost prace i dochazky do laboratote):

Petra je bez nadsazky obrovskym pfinosem pro nasi laboratof a to uz od samého pocatku. Jeji
prehled, peclivost, zapal pro védu (prace o vikendech — mnoha), lehkost v osvojovani si
novych metod, kriticky pohled, diplomaticka schopnost ucelné€ a nezaujat¢ argumentovat,
konstruktivni napady a v neposledni fad€ nikdy neutuchajici optimismus (¢ehoz ve védé neni
nikdy dost) jsou naprosto ptikladné. To ostatné dokazala nejen me osobné, ale i Dr.
Lorschovi, mému dlouhodobému spolupracovnikovi a pfiteli, v jehoz laboratofi stravila dva
meésice, a jenZ si jeji pristup a oddanost véci nemohl vynachvalit. Neni tajemstvim, Ze kromé
této prace Petra pracovala jesté na jiném projektu, ktery je pfed odeslanim do Cell, a kde
figuruje jako jedna ze dvou prvnich spoluautorek.




Pristup studenta pii sepisovani prace:

Sebekriticky musim ptiznat, ze jsem Petie psani niterak neulehcil, nebot’ bylo tfeba dokoncit
spoustu véci pro vyse uvedeny pripravovany ¢lanek. Pfesto pfes vSechno se daného tikolu
zhostila velmi zdarn€, prakticky samostatné€, neb me¢ bohuZzel nezbyvalo moc ¢asu — celou
praci jsem cetl a pfipominkoval pouze jednou. Takze ,.kloubouk dold.*

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Na splnéni cilti tohoto velkého projektu si jesté budeme muset néjaky ¢as pockat, cile této
konktrétni prace vsak byly beze zbytku splnény. Umime pfipravit kmeny nadprodukujici
jakékoliv mutantni formy elF3, umime je ovéfit, vyizolovat je v dostateCném mnozstvi a
otestovat jejich funkEnost v né€kolika zasadnich in vitro experimentech. Minimalné€ u jedné
mutanty (prtl-1), kterou Petra stihla v ramci této prace zanalyzovat, jsme ziskali velmi
zajimavy vysledek, ktery pouzijeme v pozd¢jsi spolecné publikaci s J. Lorschem. Petra bude
na této praci dale pokracovat, béhem svého PhD studia v mé laboratofi, v jehoZ ramci
planujeme dalsi, tentokrat zfejmée ptilro¢ni staz v laboratofi J. Lorsche. Nemam tedy
absolutné zadnych namitek a jediné hodnoceni, které alesponi z mého pohledu pripada

v tvahu je ,,vyborné®.
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