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Posudek vedouci prace

Diplomova prace Terezy Ktiklanové je zaméfena na analyzu textovych podminek, které vedou k
vyuziti anglického predptitomného Casu v piekladu z €estiny. Cilem prace je explicitni deskripce
fungovani této morfologické formy z pohledu ptekladu ceského textu.

Teoreticky Givod popisuje formu a vyznamy anglického plusquamperfekta a porovnava oba
jazyky vzhledem k rozdilné situaci vyuZiti tohoto prostiedku. Zabyva se vyznamovymi i
syntaktickymi souvislostmi uZziti perfekta, ne/obligatornosti vyjadieni pfedcasnosti a na zaklad¢
Biberovych analyz i frekvenci v jednotlivych registrech (nejvétsi zastoupeni v beletrii). Na zaver
jesté shrnuje obdobnou studii provadénou pro anglictinu a portugal§tinu, kterd ukazuje, Ze
ackoliv oba jazyky plusquamperfektem disponuji, mira korespondence v piekladu neni
stoprocentni. V teoretick¢ c¢asti postrdadam podrobné&jSi popis funkce cast pii vyjadfovani
mezipropozi¢nich vztahii (koherenci) ¢i napi. zminku o typech kontextu.

Autorka deklaruje jako svij cil srovnani konstrukci (structures) v obou jazycich a hledani
ptipadé omezit na , konstrukce/struktury*? Teoreticka ¢ast obsahuje pomérné dlouhé citace, které
nejsou zcela prehledné¢ vyznaceny (napt. str. 23-24), totéz plati o dlouhych citacich z
autorCiny bakalaiské prace, jezZ mohly byt Ctiveji shrnouty vlastnimi slovy a s odstupem, tj. bez
technickych detailt, zvlasté¢ pak pokud obsahuji citace ze sekunddrni literatury (str. 18-20).
Rovnéz 1 pieklady z Mluvnice nemuseyl byt citovan z bak. prave, ale piipadné¢ nové a Iépe
prelozeny (viz napt. maximally obligatory, str. 18; tense x time v citaci na str. 22).

Empirické ¢ast je zaloZena na pé&ti Ceskych beletristickych textech pteloZzenych do anglictiny
rodilym mluvéim a dostupnych v Intercorpu, znichz autorka ziskala po 40 vyskytech
pfedminulého casu v pieloZzeném textu. Vlastni analyze takto ziskanych ptikladi (4.2 a 4.3)
pfedchazel pomérné narocny experiment (4.1) s Ceskym textem (o délce pres 27 tisic slov), kde
se autorka snazila odhadnout, které predikidty budou v ptekladu potencidlné vyjadieny
plusquamperfektem (kapitola 4.1). Je otazkou, jak nalozit s pomérné¢ nizkym procentem
uspésnosti pti takovém odhadu (pod 40%, u textu Viewegha napt. jen 22%, naproti tomu se
objevilo dalsich 113 predikaci, které by autorka naopak perfektem ptelozila, ale v originalu tomu
tak nebylo). Pfi shrnuti vysledkii vlastniho odhadu se autorka v hodnoceni indikatort vyznamu
odpovidajictho anglickému plusquamperfektu zamétuje na typ vedlejsi véty a piipadné
pritomnost adverbidlniho urCeni. Spravné poukazuje, Ze ackoliv je ptredCasnost vyjadiena
lexikaln€ (before, five years ago), plusquamperfektum je uzito v téchto ptipadech. Ze svého
hlediska hodnoti autorka jako dulezité signdly parataxi a hypotaxi (ve vedlejSich vétach byl jeji
odhad pftesngjsi), jako nejspolehlivéjsi voditko uvadi pfitomnost adverbidlniho wurceni.
Nezminuje dalsi souvislosti, jako rovinu vypravéni, vyznamové segmenty, apod.

Kapitola 4.2 ptedkladd vysledky standardni excerpce. Soubor dat déli do Sesti skupin dle
signali anteriority/ resultativnosti pfitomnych v ¢eském textu. I zde je patrné pievazujici
strukturni hodnoceni. Nejpocetnéj$i je skupina predikati obsahujici adverbidlni vyjadieni
(lexical devices) jako predtim, uz - zde se nabizi otdzka vhodnosti ndzvu skupiny ,.lexikalni
prostiedky*, nebot’ dalsi skupina zahrnuje resultativni vyznam: jednd se tedy spiSe o déleni na
slovesné a neslovesné lexikalni prostiedky? V Cetnosti nasleduji syntakticka voditka (souslednost



Cast < obsahové véty). Delsi nez vétny kontext bylo tfeba posuzovat v 13,5% ptiklad — autorka
tyto piiklady fesi poukazem na kontext bez jeho bliz§tho vymezeni. Pfi hodnoceni se nékde
dopousti ponc¢kud zjednodusujicich vyjadieni, napt. pti popisu ¢eského zdroje ¢asto uvadi, ze jde
,»divod uziti plusquamperfekta (reason, str. 54, 55, 66, aj.) — jde spiSe o prostiedky vyjadiujici
ur¢ity vyznam, jenz je v anglictiné vyjadifen pfedminulym casem. Nebo zjednoduSujici az
zavadgjici ,,By hypothetical past meaning it is meant that some action did not happen in the past‘
(str. 57). Lze u podminkovych vyznamul konstatovat, ze (str. 59) ,,The type of the dependent
clause did not seem to matter that much.”“? ,,Some verbs contained a result as a part of their
lexical meaning* (str. 60), - ¢esky dokonavy vid (jde o Ceské sloveso), u ptikladu 24, str. 61 —
Jjako by hraje mensi roli nez temporalni urceni?

Cast 4.4 (Verb statistics and sentence correlation) sleduje lexikalni obsazeni predikaci
v plusquamperfektu (nejde tak docela o statistické udaje), v Casti sentence correlation neni
vysvétleno, co se mini timto terminem (str. 71, 73) — jde primarn€¢ o srovnani vyskytu
plusquamperfekta v hlavnich/zavislych vétach, coz autorka trochu vagné oznacuje za ruzné
»sentence structures. Pti popisu na str. 73 ,.dependent clauses appeared much more often than
main clauses ...atd. mluvi autorka patrné o vyskytu plusquamperfekta v typech vét. Posledni ¢ast
tedy hodnoti vyskyt plusquamperfekta v hlavni vs. vedlejsi vét€). (48 nominal content clauses vs.
one object clause? str. 71).
Kolem 10% ptikladl predstavuji zmény vyvolané prekladatelovym feSenim, napf. volba jiného
slovesa (the Czech verb was compensated by an English nonverbal phrase — o jakou frazi jde a o
jaky proces?).

Poznamky k jednotlivostem:
vyznam spojky?: in the majority of the .. equivalents there was no lexical or grammatical
means of expressing anteriority, although the sequence of events was still clear to the reader
(str. 13)
pravopis slova language!!, str. 13, 14, 22, 31, .. 78
str. 21 — extend, str. 30 accross, str. 74 tranlsation, fuknce (str. 10), Saturnin’n (str. 58), atd.
str. 38 - There were approx. 5.5 instances of the past perfect — netiplny udaj
str. 62 — jobs had been badly brotched???, completement of the action, str. 47 problematics,
A typical examples is (str. 64), one clauses of concession (str. 71)
nejednotné uzivani velkych pismen v nazvech kapitol 4.3.1, 4.3.2,

Autorka se tedy snaZzila popsat podminky vedouci k uziti plusquamperfekta. Vlastni experiment
(subjektivni pfistup) ukézal relativné nizké povédomi o funkcich casu zejména z hlediska
rozliSovani Casovych rovin a vyznamovych segmentt, a tedy nutnost se této oblasti pti nacviku
piekladu vénovat. V préci s daty ziskanymi excerpci se autorka omezila zejména na syntakticko-
sémantické prostiedky a podava piehled zastoupeni zejména adverbidlnich ¢i syntaktickych
signald, méné pak na funkci €asu z hlediska koherence textu (i kdyZ je tato funkce popisovana
vicemén¢ implicitng). Celkovée by praci prospéla peclivéjsi redakee po strance jazykové, a to jak
po strance pravopisné, tak po strance vyjadfovaci (n€ktera repetitivni tvrzeni ¢i nékdy ne zcela
pfesné vyjadfovani).

Zavér:
Jak vyplyvé z vyse uvedeného, splituje predlozend studie Be. Terezy Ktiklanové kritéria
kladena na diplomové prace. K obhajob¢ ji proto doporucuji a ptedbézné¢ hodnotim zndmkou
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