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1. Cil prace 3

Préce si klade za cil porovnat wlaci soustavu Francie(R, zejména pak posledni Zny v obouch systémech.
Bohuzel, #ejme¢ kvili nedostatku bibliografickych zdrdj zastava u povrchniho a nesystematického porovi@druds
objevenych charakteristikasto si nevSiméa obetjgich, v detailech nevysledovatelnych vlastnosst&yu vzdlavani
v obou zemich. Zarowvechybi porovnaniit ze Sesti trovni (ISCED 4, 5 a 6).

2. Zpracovani obsahu 3

Autor prace zmiuje nedostatek zdmbja literatury, ktera by sesmovala aktualnim zgmam ve vzélavacich
soustavach. Dopotil bych mu tedy pehledové publikace Eurostatu (fialiey Data on Education in Europe 2012)
nebo pracMiroslavy Véiové - Srovnavaci pedagogikale autorka uvadi obecnjghled o hlavnich odliSnostech
evropskych vzdavacich systéf

Naopak jako pozitivni vidim vyuziti primarnich Skkjch dokumerit obou zemi.

3. Formalni a jazykova Urovai 2

Préace je napsana ve francouzském jazyce, jehoEitiompovida typu prace. Text je srozumitelny a nelobjga
zavazné jazykové chyby.

Prace dle mého posrada gg\ktery nelze nahradit obecnym odkazem na soujednotlivych kapitol. Autor si téz
plete (obsahavi zatazenim v praci) abstrakt, resumé (netéském jazyce) a Uvod. Zvolena forma citaci se i zd
nedastnou, nehtdneni jasné, kdeipsré a v jakém rozsahu autor cituje oficialni dokumea®do jejich zani
piekladal do francouzstiny.

V takto p‘ehledow zan&iené praci, kterd se snazi o srovnavani dvou odiisfogrem vzdlavaciho systému, bych téz
uvital srovnavaci tabulky, grafy nebo gldéteré by praci dodaly naghlednosti.

4. P¥inos prace 3

Autora chvalim za volbu aktualniho tématu. Souhdasim v tom, Ze informace jintqulloZené nejsou zejména mezi
studenty ditelstvi dostaténé zndmy. Prace dle mého vSak postrada hloubku aijejie mého nebyl pihsplrén, nebd
porovnava jen polovinu v&thvacich soustav.

Jsem tedy v rozpacich, zda praci nedogiospisSe k pepracovani, doptmi nebo novému vymezeni (zuzenificil
prace. Vzhledem k jazykové spravnosti a snaze sgdmktualnich a praitele dilezitych skuténosti a tendenci se
tedy nakonec o opaku necham rddgeedcit béhem obhajoby, ke které praci s vyse uvedenymi \ddara doporduii.
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Otazky k obhajobé a dalsi vyjadreni , pripominky, naméty pro obhajobu prace:

Poznamky afipominky viz. vySe.



Otazky:

1) Comparez les niveaux ISCED (CITE) 4, 5 et 6 épudlique tchéque et en France, expliquez quelsjgéess
incontournables pour la compréhension du systémeadifl de ces niveaux-la.

2) Qu'est-ce que le "concours" et quel est sondéies le systéme du recrutement des enseignaktaece ?

3) Expliquez en détail le fonctionnement des "ao#dé" et le rble du "recteur” dans le systéme éififcancais.
Comparez avec le systeme éducatif tcheque.

Navrhovana znamka:3
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