Posudek vedouciho bakalarské prace Andrey Kovarové

,S0ucasny mezinarodni systém — vestfalsky Ci postvestfalsky?“

1. Obsah a struktura prace

Cilem bakalafské prace Andrey Kovarové je provéfit, do jaké miry si soucasny (evropsky) mezindrodni
systém jesté zaslouZi oznaceni ,vestfalsky” a do jaké miry uz pro néj klicové charakteristiky klasického
vestfalského systému neplati.

Za timto ucelem je nejprve nutné definovat, co to vestfalsky systém je (byl) a formulovat jeho
zékladni charakteristiky. Andrea Kovarova tak cini dlkladnym a promyslenym zplsobem, kdyz
vyuziva kanonickych dél realistické tradice mysleni o mezinarodnich vztazich a z nich abstrahuje
sdilené charakteristiky vestfalského systému. Druha ¢ast jeji prace tak obsahuje strucny, ale podareny
vytah téch aspektl textd Hanse Morgenthaua, Kennetha Waltze a Hedleyho Bulla, jeZ se tykaji
povahy a fungovani moderniho vestfalského systému.

Na konci druhé ¢asti své prace pak autorka formuluje , konsensualni definici” vestfalského systému,
zaloZenou na priniku Morgenthauova, Waltzova a Bullova pfistupu. Ctyfi zakladni charakteristiky
vesfdlského systému, jez obsahuje tato konsensualni definice, ndsledné autorka wvyuzivd k
provérovani otazky, zda vestfalsky systém v Evropé jesté existuje, nebo je jiz minulosti.

Treti cast predkladné prace obohacuje analyzu o pfistup politologa Roberta Coopera, ktery na
zakladé odlisné povahy mezindrodniho systému v rliznych geografickych oblastech déli svét do tfi
z6n: predmoderni, moderni a postmoderni. Evropa pfitom podle Coopera spada do zoény
postmoderni, jez vestfalsky systém jiz opustila.

Ctvrta &ast prace obsahuje samotnou analyzu. Autorka provéfuje, do jaké miry soucasnd podoba
evropského mezindrodniho systému odpovidd ctyfem identifikovanym  charakteristikdm
»,konsensualni definice” vesftfalského systému. Vysledek analyzy podporuje tezi Roberta Coopera o
postmoderni povaze evropského systému. V zavéru prace pak autorka shrnuje sva hlavni zjisténi a
odpovida na vyzkumné otazky formulované v tvodu.

2. Hodnoceni formalni stranky prace

Formalni stranka prace je zdafila a lze ji jen malo co vytknout. Odkazovani na zdroje je provedeno
fadné a dostatecné frekventované. Zavérecny seznam pouzité literatury je sestaven peclivé. VSechny
ostatni formalni naleZitosti prace obsahuje. Prace obsahuje jen velmi malé mnoiZstvi preklepl a
pravopisnych chyb. Jedinym zavazinéjSim problémem je tak obcasna formulaéni neobratnost a
stylistické prohresky, jez odvadi pozornost od obsahu sdéleni.



3. Hodnoceni obsahové stranky prace

Andrea Kovarova si pro svou bakalarskou praci zvolila velmi narocné téma, jez by bylo vhodné pro
magisterskou ¢i dokonce doktorskou praci. Pfrehnané ambice, které by takové téma mohlo vzbudit,
by mohly praci rozsahu bakalafské prace pfivést k nezdaru. Je vSak tfeba konstatovat, Ze Andree
Kovarové se takové situaci podarilo vyhnout. Jeji disciplinovany, systematicky a promysleny pfistup ji
pomohl udrzet potencidlné bezbrfehé téma v rozumnych proporcich a soustfedit se na jeho nékolik
klicovych aspektl.

Zejména je nutné ocenit logickou strukturu prace. Andrea Kovarovd nejprve definuje problém,
formuluje cile prace a vyzkumné otdzky, nasledné na zdkladé klicové teoretické literatury vymezuje
koncept vestfalského systému a jeho klicové charakteristiky a nakonec testuje jejich relevanci pro
dnes realné existujici evropsky mezindrodni systém. Autorcino shrnuti mysleni Hanse Morgenthaua,
Kennetha Waltze a Hedleyho Bulla Ize hodnotit jako velmi zdafilé.

Obsahova stranka prace vsak trpi i nékterymi nedostatky. Zaprvé, analyticka ¢ast, tedy samotné jadro
prace, neni tak dikladna a propracovana, jak by bylo Zadouci. Testovani relevance jednotlivych
charakteristik vestfalského systému zlstava v nékterych ohledech jen na povrchu a autorka dospiva k
v zdsadé banalnim zavérim. Za druhé, postaveni a Ucel vyuziti Cooperova pfistupu nejsou v kontextu
prace zcela jednoznacéné a srozumitelné.

4. Celkové hodnoceni

Pres vyse uvedené obsahové vyhrady je prace Andrey Kolarové velmi zdafila, obzvlasté s ohledem na
fakt, Ze se jedna o praci bakaldrskou. Autorka si vybrala ndro¢né téma, které dokazala zpracovat se
cti. Jeji badatelsky pfistup byl disciplinovany a logicky. Nedospiva sice (podle o¢ekavani) k zddnym
objevnym zavérlm, prokazala vSak schopnost porozumét sloZitym teoretickym konceptim a
aplikovat je za pouziti vhodnych metodickych postup(. ZaslouZi si také pochvalu za vyuZivani primarni
teoretické literatury.

Praci Andrey Kovarové je proto mozné doporucit k obhajobé. Vedouci prace ji navrhuje ohodnotit
znamkou vyborné.
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