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Cilem diplomové prace Ivy Jelinkové bylo ovéfeni moznosti automatizace extrakce na tuhou fazi (SPE) ve formé
mikroextrakce tuhym sorbentem (MEPS) s vyuzitim sekvenéni injekéni analyzy (SIA), coz nebylo zcela jasné
formulovano. DalSim cilem bylo ovéfeni chovani krevni plazmy pfi této metodé a vyvinuti reprodukovatelné metody pro
stanoveni vitaminu A, D, E ve fortifikované krevni plazmé. Cil diplomové prace byl spinén s vyhradami, protoZze nebyla
vyvinuta reprodukovatelna metoda. Diplomova préace je sepsana na 61 stranach, obsahuje 27 obrazk(, 13 tabulek a 31
citaci.

V teoretické ¢asti se autorka vénuje stanovovanym analytlim, struénému popisu technik SIA, SIC, SPE a MEPS. V této

Casti, zejména v oblasti zabyvajici se extrakénimi technikami, je velké mnozstvi nejasnych a nepfesnych formulaci.

V experimentalni praci se autorka zabyva vyvojem programu pro ovladani SIA pfistroje. Dany program byl aplikovan na
analyzu vitaminu A, D a E. Pro jednotlivé vitaminy byla optimalizovana jejich koncentrace, davkovany objem, pritokova
rychlost a rozpoustédlo, ve kterém byl dany roztok fedén. V zavéru prace byla dana metoda aplikovana na plazmu
obohacenou o stanovované analyty. Na téchto vzorcich byla ovéfena opakovatelnost a vytéznost. Protoze nebylo
dosazeno uspokojivé opakovatelnosti a vytéZznosti bude nutné v optimalizaci metody dale pokracovat.

V celé diplomové praci je velké mnozstvi nepfesnych a zavadégjicich formulaci, které jsou obtizné srozumitelné a

poskytuji nepfesné informace.

K praci mam nasledujici pfipominky a dotazy:

str. 4 — text diplomové prace by nemél obsahovat anglické pojmy, pokud existuje Cesky ekvivalent, napf. plazma
fortifikovana vitaminy A, D, E.

str. 19 — Obr. 4 - uvitala bych popisek jednotlivych déji (A, B, C, D, E) nebo alespori jednotlivé déje oznadit v textu.

str. 22 — nesouhlasim s tvrzenim ,Metoda RP ma nejméné selektivni retenéni mechanismus®.

str. 23 — kapitola ,Postup SPE*“ — nesouhlasim s tim, Ze je do postupu SPE zafazena pfiprava vzorkd pfed extrakci,
protoze napfiklad srazZeni bilkovin je samostatna extrakéni technika.

str. 23 — také nesouhlasim s tvrzenim, ze latky tvofici matrici pfi davkovani vzorku sorbentem pouze prochazi.

str. 24 — koneénym krokem SPE &asto byva odpareni a nasledné rozpusténi analytd v mobilni fazi, tento krok vam
v postupu chybi.

str. 25 — nerozumim formulaci ,Mikrokolona se spole¢né s plynotésnou stfikackou vyuziva k davkovani kapalin za
stejnych podminek jako u SPE*. MidZete mi to vysvétlit?

str. 26 — v kapitole ,Postup MEPS* chybi kroky jako je kondicionace a aktivace sorbentu.

str. 32 — Tab. 1, Tab. 2, Tab. 3 — Cisla by méla byt uvedena se stejnym poctem desetinnych mist.

str. 37 — 39 — Tab. 4 a 5 — zvolila bych jednodu$si a pfehledné&jsi formu popisu programu.

str. 44, 46, 49 — v rdmci praktické €asti byla testovana linearita, ale pouze na 3 koncentra¢nich hladinach. Tento pocet

bodu je naprosto nedostatecny. A nemélo by se to v praktické ¢asti oznacovat jako testovani linearity.

Dotazy do diskuse:

1) V teoretické ¢asti o MEPS zminujete 4 typy sorbentl. Jsou dostupné pouze tyto druhy?
2) Promyti sorbentu pfed nadavkovanim vzorku bylo provedeno roztokem kyseliny octové o pH 3, pfestoze vlastni

roztok vzorku nebyl okyselen. Jaky jste k tomu méli divod?




3) Pfi pfipravé pracovniho roztoku smési jednotlivych vitamin(, byl pipetovan roztok vitaminu E a nasledné odparen do

sucha. Pro€ byl pouzit tento postup?
4) Ze zaznamu na Obr. 14 je patrné, ze doslo k vyraznému prodlouzeni retenéniho ¢asu pfi zméné nastfikovaného

objemu, coz si nedovedu vysvétlit. Mdzete mi to tedy vysvétlit vy?
5) Setkali jste se pfi nasavani vzorku s tvorbou bublinek? Pokud ano, mate pro jejich vznik néjaké vysvétleni?

| pfes uvedené pfipominky mohu konstatovat, Ze poZadavky kladené na diplomové prace byly spinény a proto praci

doporuduji k obhajobé.
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