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OVERALL ASSESSMENT (provided in English, Czech, or Slovak):

Autor prace si dal za cil provéfit platnost principu path dependency na prikladu zmén vykonu
vlastnickych prav v pribé&hu ¢eské transformace, pfic¢emz se zabyva predevsim zemédélskymi
druzstvy.

Prace po forméini i obsahové strance splniuje pozadavky kladené na bakalaiskou praci. Autor spravné
cituje pouzité zdroje a literaturu. Prace nicméné trpi fadou nedostatk(.

Hlavnim problémem prace je, Ze cil prace, uvedeny jak v abstraktu, tak v &asti Uvod, je dle mého
nazoru nenapinén. Na s. 2 autor uvadi, Ze cilem prace je popsat $ifi dopadu path dependency v ¢eské
transformaci, respektive ovéfit jeho relevanci pro ekonomickou analyzu. Autor nejprve vysvétiuje, prog
se za socialismu oddélilo formaini viastnictvi od faktického, aby nasledné postuloval hypotézu, Ze tato
kvazi-vlastnicka prava ovlivnila vyvoj zemédélskych druZstev po revoluci, zejména pak transformaci
JZD. Na zakladé této hypotézy nasledné spekuluje, jaké to mohlo mit disledky. Tyto hypotetické
dusledky pak ilustruje na pfikladu dvou byvalych JZD, coz se ale neda povaZovat za testovani
hypotézy, nebot se autor nesnazi ovéfit kauzalni vztah. K tomu by totiz alespori kromé ,treatment
group” potieboval i néjakou ,control group, v niz by problém kvazi-vlastnictvi neexistoval nebo mél
jiné o¢ekavané dopady.

V posledni Casti prace pak na vzorku 70 vybranych byvalych JZD zkouma, jestli do roku 1996 druzstvo
zaniklo ¢i nikoliv, a jestli jeho byvali nebo sou¢asni predstavitelé (Elenové predsednictva) zalozili jiné
obchodni podniky se sidlem pobliz sidla druzstva. Na zakladé téchto poétil pak autor shrnuje, ze
»,pouha Ctvrtina druZstev pokraCovala ve své ¢innosti, aniz by vedle nich ¢lenové piedsednictva
zakladali jiné obchodni podniky a usilovali o pfevod viastnictvi (at' uz legaini nebo nelegalini cestou).”
(s. 29) Zbyvajici % pfipadl pak podle autora nasvédeuji tomu, Ze vyuzivani kvazi-viastnickych prav
pred revoluci negativné ovlivnilo i vyvoj po revoluci. Mam véak problém takovému ,dikazu® vé&fit,
nebot pfi¢in tohoto vyvoje mize byt vice.

Autor na s. 28 uvadi, Ze dat dohromady lep$i vzorek dat, na nichZ by bylo mozné Iépe ukazat
moZznosti vyvoje JZD b&hem transformace ,by znamenalo uginit rozsahlou a naroénou terénni’
resersi." Skoda, Ze se pravé o néco podobného autor alespor nepokusil. Pfidana hodnota by tak byla
ihned zfejma a prace by vypadala mnohem lépe.

Dal$im nedostatkem préce je, Ze se neodkazuje na prakticky zadnou nové&jsi literaturu. To je znatelné
zejména v &asti nazvané Uvod, kde naprosto chybi néjaké ukotveni na existujici literaturu, stejné jako
jasné vymezeni pfinosu autora oproti potencialné existujicim pracem. Vymezeni pfinosu v praci
nenalezneme nikde, protoZe se autor nikde nevénuje prehledu literatury k tématu aplikaci teorie path
dependence na institucionalni vyvoj. Pfitom jen samotné zadani slov ,path dependence institutional
development’ do Google Scholar a omezeni obdobi tfeba na poslednich 10 let poskytne p&ékny
prehled toho, Eemu se jini autofi v této oblasti aktualné vénuji. Odkazanim se na tyto prace mohl Ale$
ukazat, Ze jeho prace je relevantni, zapada do proudu standardni institucionalni analyzy a poskytuje i
jasnou pfidanou hodnotu.

Stejné tak v &asti Uvod chybi motivace autora, takZe je ¢tenar od zacatku mirné ztracen, nebot netusi,
na ¢em vlastné prace stavi a pro¢. Uvod je pfili§ struény, nebot obsahuje prakticky jen mirné
rozepsanou strukturu prace.

K drobnéj$im nedostatkim: Autor nekolikrat zmiriuje $edou (&i stinovou) ekonomiku, ale nepochopil
jsem, pro¢ vlastné. Praci by také sluselo zestruénéni v &asti 2, kde je podle mé &asto mira detailu
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prehnana. Tabulky a obrazky by mély byt tislované a opatfené titulkem. Preferoval bych uvadéni
referenci pfimo v textu, jak je v ekonomické literature zvykem, namisto poznamek pod €arou.

Neékolik potencialnich otazek k obhajobé:

1. Jak bylo vybrano onéch 70 JZD pro analyzu v posledni ¢asti? Jde opravdu o nahodny vybér?
2. Existuji jiné prace, které zkoumaji souvislost path dependence a ekonomické transformace?

Pokud ano, jaky je pfinos této bakalarské prace?
3. Jakou roli hraje v tématu $eda nebo stinova ekonomika?

Praci doporuc¢uji k obhajobé a navrhuji komisi ohodnotit ji znamkou ,dobie".

SUMMARY OF POINTS AWARDED (for details, see below):

CATEGORY POINTS
Literature (max. 20 points) |12
Methods (max. 30 points) |16
Contribution (max. 30 points) |13
Manuscript Form (max. 20 points) |15
TOTAL POINTS (max. 100 points) |56
GRADE 1-2-3-4) |3

NAME OF THE REFEREE: Jifi Schwarz

DATE OF EVALUATION: 5.6.2012

/'"I 7 Y,

{ Referee Signature

V




EXPLANATION OF CATEGORIES AND SCALE:

LITERATURE REVIEW: The thesis demonstrates author’s full understanding and command of recent literature.
The author quotes relevant literature in a proper way.

Strong Average Weak
20 10 0

METHODS: The tools used are relevant to the research question being investigated, and adequate to the author’s
level of studies. The thesis topic is comprehensively analyzed.

Strong Average Weak
30 15 0

CONTRIBUTION: The author presents original ideas on the topic demonstrating critical thinking and ability to
draw conclusions based on the knowledge of relevant theory and empirics. There is a distinct value added of the
thesis.

Strong Average Weak
30 15 0

MANUSCRIPT FORM: The thesis is well structured. The student uses appropriate language and style, including
academic format for graphs and tables. The text effectively refers to graphs and tables and disposes with a
complete bibliography.

Strong Average Weak
20 10 0

Overall grading:

TOTAL POINTS | GRADE
81-100 1 = excellent = vyborné
61— 80 2 = good = velmi dobre
41 -60 3 = satisfactory = dobrie
0-40 4 = fail = nedoporucuji k obhajobé




