Tereza Smrckova: Promény piispévkl do vybranych literarnich soutézi pro
mladez
(posudek bakalatrské prace)

Bakalatské prace Terezy Smrckoveé ma z hlediska literdrnévédné
bohemistiky inovativni téma (literdrni soutéz) a je s velkou poctivosti
vypracovana. Autorka prostudovala pramennou zakladnu nemalého rozsahu,
sestavajici z tiskovych (soutézni sborniky, ohlas soutézi v periodickém tisku) 1
archivnich prameni (interni dokumentace Straznice Marusky Kudetikové i
Praminku) a funk¢né ji zapojila do svého vykladu. Rozsahem heuristiky jeji
prace jednoznacné piekracuje béznou uroven bakalaiskych praci.

Pokud jde o metodologickou orientaci, seznamila se S napaditou studii
Ekonomie prestize Jamese F. Englishe (v anglickém originale), jehoz teoreticky
postoj vii€i cenam a soutézim, inspirovany sociologii literarniho pole Pierra
Bourdieua, zaroven na n¢kolika mistech dopliuje tezemi Jana Mukarovského z
oblasti sociologie estetické funkce (o kterych se da Fict spise to, Ze nejsou
protichtidné, nez Ze by pfistup k tématu dale specifikovaly).
teze spise legitimizuji zvolené téma, nez ze by Si autorka na jejich zakladé
vytvarela detailni analyticky nastroj. Hlavni vyznam prace spatiuji v oblasti
popisu podob a promén dvou vysSe jmenovanych literarnich soutézi pro mladez,
pfi¢emz ze srovnani obou vystupuji (navzdory typologické odlisnosti SMK a
Praminku, viz jejich celostatni x regionalni charakter, soutéz moderovana
pedagogy x soutéz dobrovolna apod.) urcité zavery stran historickych promén
Ceské literarni kultury a funkce literarni soutéze pro mladez v jejim ramci pred a
po roce 1989 (napt. vychovnost x zabavnost, politi¢nost x antipoliti¢nost,
oficidlnost x neoficialnost, projekce literarni normy organizatorii x projekce
literarni normy wcastnikil). Zejména ocenuji rekonstrukci historie Strdznice
Marusky Kudetikové, ktera otevira cestu dalSimu badani ve formé diplomové
prace nebo odborné studie. (K némuz bych ostatné autorku rad vyzval, at’ uz by
se vénovala specialné soutézim pro mladez — mezi valkami existovaly soutéze
kolem Studentského Casopisu, za protektoratu kolem tehdejSi mladeznické
organizace — nebo literarnim cenam ¢i soutézim viibec.)

Pokud jde o detailni rovinu préace, néktera ptilis rigidni tvrzeni v pasazich o
SMK prozrazuji, Ze se zde autorka seznamuje s pro sebe jiZ nezndmym
kulturnim systémem (napt. vyznam Kudetikové v panteonu socialistické kultury
nebyl srovnatelny snad jen s Juliem Fucikem, ale fadové nizsi, s. 11, pokud se



sborniky ze SMK skute¢né pouzivaly v literarni vychové na stfednich Skoléach,
tak jen vyjimecné, s. 15, rekrutace prispévatelli SMK na Skolach probihala dost
pravdépodobné v mnohem volnéj$im sepéti s oficialnimi propozicemi, nez je
piedpokladano na s. 17 — zde i jinde m¢ ovSem ovliviiuje vybava pamétnika, viz
S. 66).

Pokud jde o koncepci, autorka se hléasi k tomu, ze skrze ptislusné soutéze
chce poznat ,,spolecensko-kulturni klima, v jehoz kontextu se zrodily*. Pokud
ale nahlédneme podobné soutéze jako soucast kulturni praxe (k cemuz nés
navadi 1 bourdieuovskd metodologie), poznavaci cil se nam zacne jevit ponékud
jinak: ptjde o to, jak v jedné své dil¢i oblasti — zde v jedné specifické varianté
Instituce zvané literarni soutéz (charakteristické socialni asymetrii mezi
organizatory-dospélymi a soutézicimi-nedospélymi) — je urcity kulturni systém
performovan a touto performaci nejen pasivné reprezentovan, ale také vytvaien,
modifikovan ¢i transformovan. Rovnéz tak je tfeba jen velmi opatrné zachéazet
S predstavou, Ze soutéZzni prace (ostatné jsou v piipadé SMK dostupné vSechny
zasilané prace, nebo jen vybrané ¢i vitézné?) reprezentuji generacni pojeti
literatury, generacni styl apod. Prospéje také, pokud se oprostime od
normativnich soudil a od potieby je studiem potvrdit €1 vyvratit (jako naptiklad:
literarni soutéze pro mladé lidi jsou potiebné), coz obé je v predlozené praci
jeste rezidualné pritomno.

Podobny posun v uhlu pohledu nabizim autorce pro jeji dalsi badani nad
danym tématem, ne jako kritiku odveden¢ho vykonu. Celkové konstatuji, Ze
sympatickd prace splituje naroky kladené na prace bakalarské a doporucuji ji

k obhajob¢ s hodnocenim vyborné.
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