POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: konzultantsky

Autor/ka prace: Markéta Podzimkova

Nazev prace: Odév a jeho role v Zivoté jedince.
Vedouci prace: Mgr. Vendula Rezacova, PhD.
Oponent/tka:

Navrzené hodnoceni: (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobe; v pripadé navrzeni
na pochvalu zduvodnéte pri celkovéem hodnoceni prace)
Velmi dobte.

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pfipominek) rozepiste podle
nize uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Cil prace je jasn¢ definovany — odév jako projev sebe-reprezentace a sebe-identifikace jednotlivce.
Kromé¢ obecné roviny je problém ilustrovany na vzorku informatort, ktefi si oblibili,,africké
obleceni®. Prace je vhodné strukturovand, zavéry jsou spiSe obecné nez zalozené na vyzkumnych
datech.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? VyuZziva i cizojazy¢cné texty?
Autorka vyuziva ¢eskou i zahrani¢ni literaturu, ovSem dosti sporadicky. O odévu jako socidlnim a
kulturnim symbolu existuje velké mnozstvi sociologické i antropologické literatury, se kterou se
autorka minula.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Data ziskana pfti kvalitativnim vyzkumu jsou v potadku.

4. Jaka je kvalita argumentt, o néz autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

Argumentace zalozena na datech od informatorti potvrzuje, ze doty¢ni vnimaji nejen estetickou
dimenzi svého obleceni, ale 1 jeji dimenzi socidlni a kulturni. To je ale dost trivialni zjisténi —
objevuje se v odborné literatuie jiz od 19. stoleti.

5. Jsou v praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi pievzatych?
Kolegyné Podzimkova fadné cituje, jeji tvrzeni a zavéry je mozné odlisit od nazorti pfevzatych

z literatury.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich naleZitosti?

Jazyk 1 dalsi formalni nélezitosti odpovidaji pozadavkiim kladenym na bakalaiskou praci.

7. Jiné ptednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jakeé).

8. Nameéty na diskuzi pti obhajobé¢ prace.

Navrhuji debatu 0 zahrani¢nich vyzkumech vénovanych stejné problematice.

Celkové hodnoceni prace: Praci doporucuji k obhajobg.
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