Posudek oponenta bakalarské prace
Jméno a pfijmeni uchazece/ky : Katefina Adamcova

Nazev prace: SUBSTRATOVA SPECIFITA REKOMBINANTNI o—L-RHAMNOSIDASY

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektu prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah BP a jeji ¢lenéni

X A -pfiméfené, odpovidaji charakteru BP a vyznamu jednotlivych ¢asti
B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem
C - uspokojivé, rozsah ne€kterych casti nedostacuje

N - nedostate¢né

2. Odborna spravnost
X A -vybornd, bez zavaznéjsich pripominek

B - velmi dobr4, s ojedin€lymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojiva, s cetnéjSimi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouZitych literarnich a j. zdroju
X A -bez ptipominek, vSechny prevzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace
B - uspokojivé, s obasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazii, nebo s celkove niz§im poctem citaci

C - s vazng¢jsimi zavadami, napt. prevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj pievzatych
dat, popr. opsani velkych ¢asti textu)

4. Jazyk prace
X B - velmi dobry, ojedin€lé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, Cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizné srozumitelné n. nejednoznacné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka Groven prace
A - vyborna, bez preklept a chyb ve formatovani
X B -velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, pteklepy, chybéjici zkratky apod.
C - uspkojiva, s ojedinélymmi vétSimi (napf. vynechani strdnky) nebo Cetnéj$imi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami



Ptipadny slovni komentét k bodiim 1. az 5. :

Dle mého nazoru se jedna o péknou praci, ktera je odborné i metodicky dobie pripravend a
zvladnuta. Kromé obsahlého literarniho uvodu obsahuje i dobfe odvedenou prace v laboratofi.
Nicmén¢ predkladany text obsahuje nékolik formalnich nedostatkd:

adl a 2 Doporu¢oval bych vyznamné bohatsi komentai vysledkii. Casto je strohy (napf. vysledky
enzymové konverze). Komentar je ¢astecné obsazen v diskusi, kde bych ale ocekaval diskusi
v SirSim kontext s odkazy na vysledky citované v literatute.

ad4 V textu je nekolik formulac¢nich neobratnosti (napf. na strané 14 komentované vysledky

Amesova testu u aflatoxinu), ob¢asny laboratorni zargon (napf. ,,ptekrystalizovat®, ,,vzorky

uchovany v mrazaku®).

ad5 Prace obsahuje nékolik drobnych pieklept (napt. Nizozeni, melitus), ¢i neni uveden konkrétni
udaj (napf. koncentrace biotinu na stran¢ 20).

Jedna se o malickosti, které nesnizuji kvalitu predkladané prace, a proto praci doporucuji k ptijeti
k dalSimu fizeni.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

1.Co je to Amesiv test a jak se provadi? Jaka je diskrepance s textem uvedenym na stran¢ 14?
(,,Bylo také zjisténo, Ze hesperetin ma antimutagenni aktivitu vii¢i zndamému karcinogenu
aflatoxinu B1 produkovaného bakterii Salmonella typhirium v ptitomnosti sav¢iho metabolického
aktivacniho systému.*)

2. Proc¢ se pii kultivaci, postup uvedeny v kap. 4.3.1, dodava do media methanol?

3. Jak si vysvétlujete rozdily v konverzi substratu pti pH 6.0 a pH 8.0, kdyz dle uvedené¢ho pH
optima (Obr. 3.3) by nem¢éla byt aktivita enzymu na pH v rozsahu uvedenych hodnot rozdilna?

4. Doporucil bych charakterizovat enzymovou aktivitu standardnim zpiisobem misto pouzitych

vyrazi ,.kvalita hydrolyzy*, ¢i ,,niz$i specifita enzymu®. Jaké kvantitativni parametry
charakterizujici enzymovou aktivitu znate?

Stanovisko k opravé chyb v praci:
opravny listek/oprava v textu JE / @ (zakrouzkujte) podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh

Praci doporucuji k ptijeti k dalSimu fizeni: / NE
Navrhovana celkova klasifikace: vyborné

Datum vypracovani posudku: 29.5.2012

Jméno a piijmeni, podpis oponenta : Doc. RNDr. Miroslav Sulc, Ph.D.



