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1. Cile prace

Cilem prace je popis aspektudlni vyznamu portugalskych perifrastickych konstrukei.
Perifraze mohou byt slovesné a slovesné-jmenné, pro vyznamové odstiny povahy slovesného
déje jsou vsak relevantni pfedev§im perifraze slovesné. Prace zkouma situaci v souc¢asném
jazyce, v nékterych pripadech vsak ptihlizi i k historickému vyvoji portugal$tiny.

V této praci chapeme asSpektualnost v portugalsting jako systém vzajemné se
ovlivitujicich kategorii — vidu, povahy slovesného déje a lexikalni sémantiky slovesa.

Uvedené tii1 kategorie se vzajemné prostupuji a je tieba je studovat jako celek, ktery

vvvvv

adverbidlni povahy).

2. Metoda prace

Z hlediska metodologie Ize k této problematice ptistupovat dvéma zplsoby. Bud’ z
hlediska sémaziologické¢ho, to je od formy (vyrazu) k vyznamu, nebo z hlediska
onomaziologického, to je od vyznamu k formé& (vyrazu). Pokud bychom vychazeli z
idealniho, nerealného stavu jazyka, pak by mezi vyrazem a vyznamem existovala symetrie a
platilo by, ze kazdému vyrazu lze pfifadit jeden a pravé jeden vyznam. Takovy stav ovSem v
jazyce neexistuje a ani nikdy neexistoval, i v klasické latin€, jez disponovala pfisnymi a
logickymi pravidly pro fungovani modotemporalniho systému, se vyskytovaly formy s
kumulovanymi vyznamy. Pro skute¢né relevantni vysledky vyzkumu je tfeba uplatnit obé
metody. Vzhledem k tomu, Ze vychozim jazykem pro nds bude portugalStina, pokusime se
nejprve zjistit, jaké formalni prostfedky pro vyjadieni riznych vyznami povahy slovesného
déje v portugalsting existuji. DalSim krokem bude sémantickd analyza téchto prostredki.

Jsme si ov§em védomi toho, Ze se jedna o velmi slozitou problematiku s moZnosti
riznych ndhled, v této praci se proto budeme vénovat tém, které povazujeme za

Aby bylo mozné dojit k objektivnimu posouzeni soucasného stavu, jsou formy a
vyznamy perifrastickych vazeb zkouméany na autentickém materialu ziskaném z
portugalskych korpusii, a to zejména z bézného hovorového jazyka a publicistického stylu,

nebot’ tyto dva funkéni styly nejlépe odrazeji aktualni stav jazyka.



3. Teoreticka vychodiska prace

Prestoze v ceStiné je kategorie vidu pro pojimani slovesného procesu stézejni,
nepanuje jednotny nazor na to, zda je vid kategorii gramatickou nebo lexikalni. Frantisek
Kopecny charakterizuje slovesny vid jako obecné rozliSujici prvek té jazykové skutecnosti, ze
je mozno uzit ceského slovesa ve dvojich az trojich fadach paralelnich slovesnych forem
(v€etné infinitivu), které se od sebe nelisi zakladnim lexikalnim vyznamem. Neplati to vSak
jednoznacné, protoze 1 ¢eStina ma pomérne velmi silnou skupinu sloves jednovidovych, ktera
maji pouze nedokonavy tvar (imperfektiva tantum). Jsou to slovesa stavova (i zde se tedy
projevuje rovina sémantickd), sponova a modalni. FrantiSek Travnicek naopak mluvi

napiiklad o vidu trvacim, opétovacim, apod., do vidu tedy zahrnuje i povahu slovesného déje.

Ze slovanskych jazykt vychazi ve své studii vénované slovesu i némecky romanista
Helmut Liidke. Srovnava slovesné funkce ve slovanskych jazycich a soustied'uje se zejména
na sémanticky aspekt problému — totiz na otdzku jak najit naptiklad v portugal§tiné formalni
prostiedky, které by vyznamové odpovidaly jednoduchym ceskym (nebo ruskym) vétam:
,Psal jsem dopis“; ,,Resil jsem problém“. Uvadi, Ze chceme-li v portugalitiné opravdu
postihnout cely vyznam této kratké vypovédi, musime se uchylit ke kombinaci riiznych
morfologickych a lexikalnich prostiedkt. Naléza nasledujici ekvivalenty: Estive a escrever
uma carta, mas sem a acabar, Procurei resolver o problema, mas ndo o consegui (ou ainda
ndo cheguei a solugado. (srov. Lidke, 1951, s. 157 - 160).

Timto srovnanim dospiva k jednoznacnému zavéru, ze vyrazové prostiedky jsou v
riaznych skupinach jazykl rtizné a ze postihnout piesny vyznam je velmi nesnadné, ne-li
nemozné. Liidke velmi vystizné formuloval podstatu problému, ktery musime fesit, pokud se
pokouSime o prevod vyznaml mezi obéma jazyky. Vyrazové prostfedky pro vyjadieni
riznych povahovédéjovych vyznami jsou totiz v obou jazycich velmi odliSné, protoze
romanské a slovanské jazyky maji odliSnou organizaci slovesného systému. Zatimco ve
slovanskych jazycich je potlacena ¢asova osa ve prospéch vidu, u romanskych jazyka je tomu
naopak. Slovesny systém se soustieduje na osu casovou a vypovéd mluvciho je vzdy
vztahovana k momentu vypovédi. Proto je tfeba pfi srovnavani obou systému brat v Gvahu

jejich odlisnost a vychazet vzdy z jejich vnitiniho uspotfadani.

Jednim z vyrazovych prostfedkli pro vyjadfeni riznych odstini povahy slovesného

déje jsou v portugalsting perifrastické konstrukce (opisné vazby slovesné).



Za perifrastické konstrukce povazujeme spojeni slovesa s nékterou z nefinitnich
slovesnych forem nebo spojeni slovesa se substantivem. Z formdalniho hlediska mizeme
slovesné perifrdze rozdélit na infinitivni, gerundidlni a participidlni. V podstaté lze fici, ze
prvni ze sloves je sloveso pomocné (morfematické - je nositelem gramatickych kategorii ¢asu,
zpusobu, osoby a cCisla), druhé sloveso pfedstavuje sémantém ( je nositelem vyznamu).
Pomocné a vyznamové sloveso pak mohou stat pfimo vedle sebe, nebo byt spojeny n¢jakym
spojovacim vyrazem (pfedlozkou). Vybér ptedlozky neni arbitrarni, u nékterych konstrukei

mize zménit kone¢ny vyznam perifraze (,,comecar a ler“ # ,,comegar por ler*).

Z hlediska vyznamového je tfeba od slovesnych perifrazi odliSit polopredikacni
klauzule, formaln¢ shodné, funkéné vsak zcela rozdilné. V nékterych ptipadech je pomérné

nesnadné urcit, zda stojime pted slovesem pomocnym nebo plnovyznamovym.

Z hlediska funkéniho mtzeme slovesné perifraze rozdélit na konstrukce s vyznamem
casovym, modalnim a aspektualnim. Vyrazové nejbohatsi skupinu tvofi slovesné perifraze s
riznymi vyznamovymi odstiny povahy slovesného déje (v portugalsting perifrases aspectuais

nebo aspecto verbal perifrastico).

Perifraze v této praci délime podle modelu vytvofeného pro Spanélstinu Bohumilem
Zavadilem, jenz vychéazi z pivodniho modelu E. Coseria a novéjsiho modelu chilského
lingvisty ~ Nelsona Cartageny. Casovd rovina a perspektiva nejsou pro zkouméni
aspektualnich vyznami perifrazi relevantni, zaméfili se tedy na perifraze s povahovédéjovym

vyznamem, konkrétn¢ pak na kategorii fazovosti.

Pro konecnou interpretaci vyznamu perifraze musime brat v uvahu nejen slovesnou
formu pomocného slovesa, ale i1 lexikalné sémantickou tfidu slovesa. V této studii pracujeme S
ttidami vytvofenymi pro portugalsky jazyk profesorkou Fatimou Oliveira z Univerzity v
Portu. Z hlediska sémantické aspektualni typologie déli v prvni fad¢ predikaty na stavové a
déjové (,,stavy“ a ,,udalosti*). Udalosti jsou dynamické, stavim tento rys chybi. Stavy jsou
vzdy atelické. Naproti tomu ,,udalosti“ mohou byt telické i atelické. Atelické ,,udalosti
nazyva ,,procesy*. Jsou to slovesa déjova (dynamicka) svym vyznamem vSak nesméiujici ke
svému dovrSeni (trabalhar, passear, andar). Telické udalosti naopak k dovrSeni sméfuji.
Fatima Oliveira je nazyva (,, dovrSované / , kulminujici procesy*). Pro n¢ je charakteristicka

urcita, ptiméfen¢ dlouhd doba trvani. Proti nim pak stoji ,,dovrSeni® /* kulminace, ktera se



vyznacuji velmi kratkym, ¢asto 1 neméfitelnym trvanim. Od déja ,,bodovych® pro které je
rovnéz charakteristické¢ velmi kratké (bodové) trvani, se vSak lisi tim, Ze u bodl neexistuje

vysledny stav, zatimco u dovrSenych procesu ano.

4. Kritéria ¢lenéni

Perifrastické vazby s povahovédéjovym vyznamem fazovosti jsou rozdéleny podle

nasledujicich kritérii (srov. Zavadil-Cermak, 2010, s. 316-325)

1. ingresivnost: a) inminentni ingresivnost
b) dispozitivni ingresivnost
¢) inicialni ingresivnost
d) inceptivni ingresivnost

2. durativnost: <

globalni

parcialni: a) aktualni durativnost
b) retrospektivni durativnost
c¢) prospektivni durativnost
d) kontinuativni durativnost
e) persistentni durativnost

f) distributivni durativnost

3. terminativnost: a) cesativni terminativnost
b) egresivni terminativnost
c) konkluzivni terminativnost
d) finitivni terminativnost

¢) konsumativni terminativnost



4. Charakteristika perifrazi s fizovym vyznamem

Z pohledu pozorovatele postihuje fazovost stupenn rozvoje (fazi), v némz se dany
proces v dané chvili nachdzi. V zédkladnim rozliSeni postihuje zacatek, prub¢h a konec déje. V

ramci kazdé podskupiny mizeme jesté vydélit riizné jemné vyznamové rozdily.

a) Perifrastické vazby s vyznamem ingresivnim

Proces je zde nahlizen z hlediska jeho pocatecni faze, kromé¢ toho vSak mohou byt v
perifrazi formalné vyjadieny rtzné odstiny prubéhu déje. Rozezndvame tak ingresivnost
inminentni  (bezprostiedni), ingresivnost dispozitivni  (bezprostifedné¢ zamyslenou),
ingresivnost inicidlni (zac¢inajici v pravém slova smyslu) a ingresivnost inceptivni (zacatek

procesu vdzany na jiné déje).

b) Perifrastické vazby s vyznamem durativnim

Durativnost lIze nazirat ze dvou riznych hledisek. Prvni z nich je thel pohledu
mluvciho. D¢ si mizeme piedstavit jako uzavieny interval mezi body A a B, vnimany jako
celek, tedy globalné. Nenazirame-li na slovesny d¢j jako na celek, nybrz bereme-li v uvahu
pouze jeho Cast, mluvime o durativnim vyznamu parcialnim. D& miZeme pojimat jako
retrospektivni, prospektivni, kontinuativni, persistentni nebo distributivni, podle toho v jakém
useku intervalu mezi body A a B je umistén. Rozdily jsou patrné z nésledujiciho schématu.
Schéma vychazi z upraveného modelu brazilského lingvisty Evanilda Bechary (Bechara
2001)



vyznam aktudlni
o
vyznam R
retrospektivni
_ | vyznam
prospektivni
vyznam R
kontinuativni i’
vyznam
> persistentni

vyznam
distributivni l l l l l l

A C B

Obrazek 2. Nazirany d¢€j probiha mezi body A a B, bodem C prochazi osa temporalni perspektivy. Z obrazku

je patrné, Ze nekteré déje zacinaji nebo kon¢i mimo sledovany interval, vymezeny body A a B.

) Perifrastické vazby s vyznamem terminativnim

Posledni ze skupiny perifrastickych konstrukci s vyznamem fazovosti tvofi vazby
vyjadiujici zavérecnou fazi slovesného déje. V soucasné evropské portugalsting existuje cela
fada konstrukci s vyznamem terminativnim, ale podobné¢ jako v ptipad¢ ptedchozich dvou
skupin, ani tato neni vyznamové homogenni, pfi bliz§im zkoumani lze odhalit jest¢ dalsi dilci
vyznamy. Na d¢j miZeme nahlizet jako na d¢j preruseny; bezprostiedné ukonceny;
dokonceny; dovrSeny, jemuZ na Casové ose piedchazel (nebo mohl pfedchézet) jiny déj, ne
bezpodminecné uskute¢nény, a konecné d¢j, jehoz bylo dosaZzeno po urcitém cCase. Existuje
tedy pét podskupin s vyznamem terminativnim: cesativni terminativnost, egresivni
terminativnost, konkluzivni terminativnost, finitivni terminativnost a Kkonsumativni

terminativnost.



5. Zavéry

Zkoumany material pochazi z n¢kolika korpust portugalského jazyka, pti konfrontaci
s ¢estinou pak v nékterych ptipadech vychazime z korpusu InterCorp1 Ceského narodniho
korpusu. Vzhledem k tomu, ze jsme se zaméfili na soucasnou evropskou portugalStinu,
pochézi vétsina materidlu z portugalského korpusu CETEMPublico®, ktery obsahuje 190
miliond slov. Vychazime z néj proto, Ze je tvofen pievdzné novinovymi ¢lanky a 1épe nez
literarni korpusy odrazi nenové;jsi tendence portugalského jazyka. Dal§im korpusem je rovnéz
portugalsky korpus Corpus do Portuguésg, tvofeny pievazné literarnimi texty, a to
portugalskymi i brazilskymi.

Nalezeny korpusovy material jsme analyzovali a podle povahovédéjového vyznamu
zatadili do skupin a podskupin. Nalezli jsme 60 rtznych slovesnych perifrazi (v praci jsou
nalezit¢ zdokumentovany). Nekteré z nich jsou plné gramatikalizované, fada nalezenych

perifrazi ma vsak n¢kolik moznych vyznamu a jejich interpretace je obtizna.

Vysledky naSeho vyzkumu uvadime v piehledné tabulce.

! InterCorp: Cesky narodni korpus - InterCorp. Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK, Praha. dostupny z

WWW: <http://www.korpus.cz>.
2 dostupny na www.linguateca.pt/ CETEMPublico
¥ dostupny z www.corpusdoportugues.org



Pi‘ehled nalezenych perifrastickych konstrukci: Tabulka 7

Povahovédéjovy vyznam

Vyrazovy prostiredek

Fazovost

,estar para + inf.”, ,,andar para + inf.“, ,estar a

inminentni ponto de + inf.“, ,,estar prestes a + inf.*
dispozitivni Hira+inf.*, ir +inf.“
,comecar a + inf.“, , principiar a + inf., ,,por-se a
+ inf.*, ,passar a + inf.“, ,meter-se a + inf.",
inicialni wdeitar a + inf., | desatar a + inf.*,  entrar a +
inf., ,lancar a + inf.*, | largar a + inf.“, ,,pegar a
ingresivnost + inf.“, ,,precipitar-se a + inf., ,recomecar a +
inf., ,,romper a + inf.”, ,;soltar a + inf.*, ,,cair +
inf.*
»comecar por + inf.“, | principiar por + inf.“,
inceptivni ,comecar + ger.”, ,iniciar + ger.
globalni »chegar e + VF (finitni slovesny tvar), ,,ir e +
VF*, ,pegar e VF, _vir e +VF“, sair + ger.“
aktualni »estar a + inf.*, , estar + ger.*
prospektivni | ,,ir + ger.”
durativnost retrospektivni | ,,vir + ger.
parcidlni | kontinuativni | ,,continuar a + inf.“, , continuar + ger.*, ,,seguir a
+ inf., ,,seguir + ger.“, ,.ficar a + inf., , ficar +
ger.*
persistentni »levar a+inf., levar + ger.”
distributivni | ,,andar a + inf.*, ,,andar + ger.“, ,,viver a + inf.,
»viver + ger.“
cessativni ,deixar de + inf.*, |parar de + inf.“, ,,cessar de +
inf.“
terminativnost egresivni ,,acabar de + inf.“
konkluzivni ,acabar de + inf.*, terminar de + inf.*
finitivni ,acabar por + inf.“, ,acabar + ger.”, ,terminar
por + inf.“, | terminar + ger.“
konsumativni | ,.chegar a +inf.“, ,vira+ inf.“
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