Posudek na rigorézni praci Mgr. Kateriny Elisové Zivot a dilo Michaila
Cechova v kontextu vyvoje ruského dramatického uméni

Michail Cechov, synovec svétoznamého ruského spisovatele a dramatika A. P. Cechova, byl
bezesporu vyznamnou osobnosti svétového dramatického uméni, jejiz umélecky odkaz
neztratil vyznam ani v soucasné dobé&. Jeho originalni herecka technika stale vyvolava zdjem
badatelt, herci 1 reziséri. Velky ohlas vzbudilo zejména jeho hereck¢ uméni i
v predvaleéném Ceskoslovensku, jeho obdivovateli byli napi. J. Kvapil a K. Capek (viz jeho
dopis citovany na s. 101-102 rigor6zni prace). Zatimco v Rusku a v zépadni teatrologii byly
M. Cechovovi vénovany rozsahlejsi studie, u nés to jsou spise diléi ¢lanky a stati.

Autorka zasazuje dilo a osobnost Michaila Cechova do pomérné Sirokého kontextu vyvoje
ruského divadla a hereckych technik, coz ji umoziuje hloubéji proniknout k podstaté jeho
tvorby a pochopit, v ¢em spociva jeji piinos. V§ima si nejen repertodru, scénického provedenti,
herecké prace, ale také promén v pojeti prace reziséra.

V Casti vénované vyvoji ruského dramatického uméni Ize polemizovat s ndzorem, ze komedie
A. S. Gribojedova Hofe z rozumu narusuje klasicistni teorii tii jednot tim, Ze ,,se d&j odehrava
na dvou mistech® (s. 20). Cely d¢j komedie probiha v domé Famusova, pouze v jinych
d&jové linie: tradicni milostnou zapletku a novy socidlni konflikt. Interpretace hlavniho
protagonisty zminéné komedie je ponékud zjednodusujici.

Tieti kapitola pfinasi uceleny pohled na Zivotni osudy a tvorbu M. Cechova. Za vyznamnou
povazuji skutecnost, ze autorka organicky propojuje umélcovu ,ruskou” etapu s
,emigrantskou” a nahliZi je jako rozporuplnou jednotu. Cechov je predstaven jako herec
(divadelni a pozdé&ji 1 filmovy), rezisér, pedagog a teatrolog. Autorka sleduje cesty, jimiZ se
snazil realizovat svou celozivotni ideu nadnarodniho divadla budoucnosti. Zdiraziuje
vyznam Moskevského uméleckého divadla, ,,systému™ K. S. Stanislavského, rezisérské
¢innosti Vachtangova, Mejercholda, Reinhardta, Strasberga, antroposofie R. Steinera i tvorby
A. P. Cechova pro formovani uméleckych nazorit M. Cechova a jeho problematické pronikéni
do evropské a americké divadelni kultury. Na jedné strané mu tyto inspiracni zdroje
soteviraly dvetfe“, na druhé strané¢ ho stavély ,,do stinu“ téchto osobnosti. M. Cechov je
pfedstaven jako vyznamnd osobnost svétové kultury v sloZzité spoleenské situaci (emigrace,
valka), v niz se hluboké ruské koteny (tradice zlatého i stibrného véku) misily s evropskou a
americkou kulturou a vytvafely tak kontroverzni, nicméné velmi plodné podminky tvirci
piisobnosti. Svou &innost Cechov rozvijel vfadé zemi — Rusko, Némecko, Francie, Litva,
Lotyssko, Anglie, USA), rysujici se moznost zaloZeni divadelniho studia v Ceskoslovensku se
bohuzel z finan¢nich diivodl nerealizovala.

Velkou pozornost autorka vénuje Cechovové ¢innosti v divadelnich studiich (Moskva, Berlin,
Patiz, Dartington, Ridgefield [Ritchfild? - Hyvnar]), ve kterych pracoval s herci, z nichz se
mnozi stali hereckymi hvézdami, a mél tak moznost prakticky i teoreticky postupné utvaret
svou metodu. Tuto metodu pak autorka podrobné analyzuje, snazi se najit rozdily mezi
Cechovovou metodou a systémem Stanislavského. Vyzdvihuje zejména kombinaci dikladné
pfipravy na roli simprovizaci, vyznam gesta a rytmu (eurytmie v duchu R. Steinera),
predstavivost, atmosféru, zaclenéni publika, spolupréci autora, reziséra a herce, pojeti divadla
jako snytetického uméni.

Rigor6zni prace ma promySlenou strukturu, stavi predev§im na peclivém kritickém studiu
reprezentativni odborné literatury zdpadni i ruské provenience (zdroje jsou uvadény), ziskané
bohaté¢ informace jsou logicky a prehledné uspotfadany, takze mohou dle mého nazoru slouzit
jako pomocny studijni material pro studenty VS. V ¢asti vénované M. Cechovovi je zietelna
snaha o samostatnou interpretaci jeho zivota i tvorby, coz se projevuje zejména v Zavéru
shrnujicim Zivotni a umélecké paradoxy ,,pfibéhu nenaplnéného talentu®, kterému ,,jakoby



neustale unikal §t'astny konec®. Za svého Zivota byl cenén zejména jako vynikajici herec, dnes
vystupuje vice do poptedi jeho prace teoreticka.

Jazykova troven prace je velmi dobrd, autorka uziva bohaté slovni zdsoby, mySlenky
formuluje jasné a logicky. Upozoriiuji na normativni psani slov stadium a folklor. Pec¢livéjsi
korektura by jisté vedla k odstranéni chyb zpiisobenych pieklepy (s. 16, 25, 28, 32, 41, 58, 65,
66, 105, 107, 114, 122, 123, 126, 129).

Po strance formalni ma prace vSechny poZadované naleZitosti.

K obhajobé¢ doporucuji.
Otazky k diskusi:

1. Jaké moznosti didaktického vyuZiti prace nabizi?
2. Ma Cechovova herecka a rezijni metoda své pokracovatele i v sou¢asném Rusku?

V Praze dne 28. 8. 2012 PhDr. Radka Hiibkova, CSc.





