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uvoD

FrantiSek Kupka, ¢esky umélec, ktery zil a tvofil pfedev§im ve Francii, grafik,
teoretik, satirik, ilustrator, ale predevSim vyznamna osobnost svétového abstraktniho
malifstvi. Byl to malif, ktery stal u zrodu nefigurativni malby a nejenze do ni zasahl

zcela osobitym zptsobem, ale stejné tak ji dal 1 smér.

Jeho cesta kuméni vSak nebyla snadna a uz vibec poseta rizemi. Musel
vynalozit velké usili, aby se vymanil z malych pomért a nastoupil Zivotni drahu, K niz
se citil byt vzdy pieduréen'. Aby se vyrovnal cizi, zdmozn&j§i a zprvu i vzd&langjsi
spole€nosti, na sobé¢ musel tvrd¢ pracovat. Odjakziva touzil po pozndni a vzdélani,
urcoval si stale nové a vysSich cild. Jeho Zivotni pfibéh je pln osudovych obratil, coz
plati i pro jeho tvorbu. Za svého zivota zakusil hotkost zklamani, netspéch,
nepochopeni i1 zivot na pokraji bidy. To vSe v ném zachovalo hluboké stopy a bylo
pfiznakem jeho svcékem se stupiiujici nechuti prezentace vlastnich dél, to celé

v protikladu s jeho celoZivotni ctizadosti.

Umélce takovych kvalit v ¢eském prostfedi jen téZko nalezneme. Presto byl
v tomto ohledu dlouho piehlizen a skute¢né satisfakce se mu dostalo az po jeho smrti
Vv Sedesatych letech minulého stoleti vystavou v patizském Muzeu moderniho umeéni
v roce 1958. Diky pohledu v $ir§im historickém a spolecenském kontextu se prokdzala
vyjimecnost jeho tvorby, jakozto piiznaku vyvoje moderniho uméni a pocatku
abstraktni malby. To, jak se sdm umélec prezentoval za svého Zivota, zdsadné ovlivnilo,
jak ho spolecnost chapala a jak k nému pfistupovala. Po jeho smrti vzala tuto funkci
zcela do svych rukou média. Jeho vyznam ve vyvoji moderniho malifstvi vychazi na
povrch postupné, po kouskéach a odhaluje se az v SirSim historickém kontextu. Je tedy

nasnadé predpokladat, Ze tento trend stale pokracuje.

Jeho odkaz u nas nabira na intenzité, ktera se Casem prohlubuje. Zajem
vefejnosti o jeho dilo 1 osobu, které dnes povazujeme za neoddélitelné, v posledni dobé
stale stoupd, jeho tvorba je podrobovana dalsim analyzam ve snaze zodpoveédét dosud
nevyieSené otazniky a zasadit jeho praci do novych kontextd, ¢i se k ni vztahnout z jiné
perspektivy. Sbirky jeho uméni se stale dopliuji, jeho dila patfi k nejdrazsi prodanym

dilim u nas, potazmo Kk nejdrazsim dilim ceskych autori ve svété. Ktomu

' LAMAC, Miroslav. Frantisek Kupka:. 1. vyd. Praha: Odeon, 1984. str. 16
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neodmyslitelné patfi 1 stupiiujici se zajem médii, kterda umeélce priblizuji Siroké

vetejnosti.

Ve své bakalafské praci se chci zaméfit pravé na otazku, jakym zplsobem
tisténé sdélovaci prostiedky predstavuji Frantiska Kupku® Siroké Geské vefejnosti,
respektive jak se méni jeho medialni obraz ve sledovaném obdobi. FrantiSek Kupka je
svou podstatou v ¢eském prostiedi jedine¢ny. Slozitost a rozporuplnost jeho dila i
osobnosti poskytuji prostor pro analyzu nejen samotného autora, ale i vztahu a jeho

promé&nam vetejnosti k nému.

1. TEORETICKA CAST

Jelikoz cilem této bakalaiské prace je postihnout zmény medidlniho obrazu
FrantiSka Kupky v €eskych tisténych médiich, je pro tuto praci nutné popsat vyvoj jeho
Zivota a dila, uvést je tak do souvislosti a poukazat na specifika odkazujici na Kupkovu
mimofadnost. V tomto kontextu je rovnéz nezbytné popsat funkci a vliv médii na
vefejné minéni a utvafeni nazoru jednotlivce 1 celych mas, ktery je moZzno zpétné

reflektovat v samotném vyvoji daného tématu.

1.1. Zivot a dilo Franti$ka Kupky

Chceme-li skute¢né proniknout do dila néjakého umélce, musime jeho tvorbu
nahlizet v kontextu jeho zivotni drahy. U FrantiSka Kupky to plati dvojnasob.
Nazirame-li v8e, co nan z pocatku pfipada jako zmét’ ndhod a nepodstatnych zkuSenosti,
osobnich pocitil, tuzeb, zajmii a posedlosti jako rdmec i mozné vychodisko umélcovy

tvorby, za¢ina se nam stale logi¢téji propojovat to, ,,co jednou udéla Kupku Kupkou“s.

Jeho dilo je stejné slozité, jako byla jeho ponékud vystfedni osobnost, nelze je

od sebe odd¢lit, a jeho tvorbu sledovat pomoci ,,vzZitych schémat vyvoje vytvarného

uméni*. Kupka se nikdy nebal vydat neznamou cestou k novému cili. Vnitini struktura

2 jak jsem uvedla vyse, autor a jeho dilo jsou v tomto kontextu od sebe neoddglitelné; minime-li
naptiklad, Ze jsou dila umélce priikopnickd, rozumime tim, ze i jejich autor je prukopni
¥ LAMAC, Miroslav. Frantisek Kupka. 1. vyd. Praha: Odeon, 1984. str. 12

* Tamtéz, str. 5



jeho dila je komplikovand a casto v sobé zrcadli dva protipdly. Je abstraktni i1
realistickd, promyslend i intuitivni, na jedné strané se snazi o jednoduchost, na stran¢
druhé spéje ke slozitosti. I vychodiska pro jeho tvorbu jsou dvojakd, casto vychazi

5

z vyvojem jiz piekonaného, ,zddalo se, Ze jeho dilo spise néco dohani‘”, zaroven

predchazi to, k cemu vytvarné uméni teprve dospéjes.

Vétsinu toho, co o Kupkovy vime, nam prozradil umélec sdim prostfednictvim
vlastnich autobiografickych interpretaci, z toho, co vypravél autorim svych monografii,

z tvodniki k vystavam a také z Cetné korespondence s Rosslerem, Macharem a dalSimi.

Kupka byl od détstvi samotaf, rad pozoroval déni kolem sebe, cosi ho stile
nutilo k filosofovani, touzil po racionalnim poznani i mystice, odbojny duch a ctizadost
se Vv ném zrodila, jiz kdyz se vzpiral maceSe a se svymi kresbami se musel schovavat.
Nikdy se nevzdal pocitu, ze se od ostatnich ¢imsi odliSuje, trpél duSevnim neklidem i

melancholii. Z malych pomért se probojoval nakonec do celého svéta.

FrantiSek Kupka se narodil 23. zati 1871 v Opocné v roding notatského urednika
Véclava Kupky, jiz v roce 1872 se vSak cela rodina piestéhovala do Dobrusky, kde
Kupka prozil své détstvi a vyucil se sedlafskému femeslu. Vénovat se mu vSak nikdy
nechtél, od détstvi rad maloval a touzil po studiu. Jiz v dobé uceni si Kupka i diky
pochopeni svého mistra Josefa Sisky pfivydélaval malovanim vyvésnich §titd, obrazi
svatych €i pivnich tackli. Rad se toulal a jeho pozornosti jisté neusly krasy mistnich
baroknich soch a staveb’, v mistnim kraji bohaté. To, co Kupka nepochybn& objevoval
pfi téchto vyletech, mélo pro jeho pfisti tvorbu jen skryty vyznam, neZ piimy vliv a

spiSe dokreslovalo obraz jeho citlivého ducha.

Jeho obrazy upoutaly dobrusského starostu Josefa Archleba, muze naklonéného
vSem novotam, ktery v mladém Kupkovi rozpoznal talent a po vyuceni jej doporucil
fediteli Statni femeslnické Skoly v Jarométi a vydavateli Casopisu Cesky kreslit, Aloisu
Studnickovi. Tento vynikajici pedagog poskytl Kupkovi zékladni kreslifskou pripravu.

Zasvétil jej do problematiky ornamentu, tvorby ,.abstraktni formy na geometrickém

® VACHTOVA, Ludmila. Frantisek Kupka. 1. vyd. Praha: Odeon, 1968. str. 7

® LAMAC, Miroslav. Frantisek Kupka. 1. vyd. Praha: Odeon, 1984. str. 5

" yylety Kupka zamléel, ale dle Vachtové se jisté konaly (VACHTOVA, Ludmila. Frantisek Kupka. 1.
vyd. Praha: Odeon, 1968. str. 10 — 11)



zdklade®, a jeho konstrukci plynulou linii v harmonické celky tvofici vnitini obsah,
ktery vychazi zumélcova nitra — tedy to, kcemu se Kupka pak dlouha Iéta
propracovaval. Jiz zde se patrné Kupka seznamil také s teoriemi barev®. Studnitka
privedl svého zaka také k Manesovi, ktery se stal umélcovym idolem jakoZzto obrazovy
symfonik vztahii c¢lovek, pfirody, vesmiru 1 samotnému byti. Studnicka svého
mimofadné¢ nadaného zdka v kratkém case pfipravil ke zkouskdm na Akademii

vytvarnych umeéni v Praze, kam Kupka na podzim roku 1888 nastoupil.

Prestoze Kupka touzil po svétle a barvé, na Akademii studoval u profesora
FrantiSka Sequense, pfedstavitele hnuti nazarén’®, v odd&leni pro historickou a
naboZenskou malbu. Hledame-li spojeni mezi Kupkou a Sequensem, nachazime jej u
profesora Studnic¢ky. Za svych studii v Praze Kupka jist¢ vid€l jasné¢ modré a Cervené
(ndsledné¢ Kupkou preferované barvy) Sequensovy ornamentdlni kompozice vitrazi
dvanacti oken Svatovitské katedraly, které dokonale zapadaly do jeho jaroméiské

zkuSenosti. Kupka zde dale rozviji svou kreslitskou dovednost.

Velkomésto Kupku pohlti, je laény po novych zéazitcich, opét se dostava do
kontaktu se spiritualismem, trpi nervovymi kolapsy i hmotnou nouzi, z vlasteneckych
pohnutek si méni kiestniho jméno na Dobros. Roku 1892 ziskal Kupka na prazské
Akademii diplom a jiz na podzim toho roku ho mladicka ctizadost pfivedla do Vidné.
Zde studoval na Akademii der Bildenden Kiinste pod vedenim Augusta Eisenmengera,
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wjakéhosi videnského Sequense Zde Kupka pronika hloub&ji do problematiky

stylizace alegorickych vyjevi.

Pobyt ve Vidni byl pro Kupku jednim z mnoha jeho Zivotnich zlomt, jeho
ctizadost stoupa, touzi po slavé a chce poznat ,,volnéjsi a velkorysejsi umélecke

prostiedi“*? jak pise Wittlich. Od Vidné si Kupka slibuje novy vytvarny horizont, narazi

8 LAMAC, Miroslav. Frantisek Kupka. 1. vyd. Praha: Odeon, 1984. str. 10

9 LAMAC, Miroslav. Frantisek Kupka. 1. vyd. Praha: Odeon, 1984. str. 12

19 nazarenismus — umélecky smér, projevujici se zejména v prvni poloving 19. stoleti, jenz se snazil o
oziveni podstaty i vytvarné techniky ran¢ho renesanc¢niho a kiestanského; typickd pro né&j byla strnula
stylizace co nejméné pusobici na smysly (CUMMING, Robert. Uméni. Praha: Slovart, 2007. ISBN 978-
80-7209-971-9)

1 LAMAC, Miroslav. Frantisek Kupka. 1. vyd. Praha: Odeon, 1984. str. 10
2 \WITTLICH, Petr. Ceskd secese. 1. vyd. Praha: Odeon, 1982. str. 52
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vsak stejn¢ jako jini mladi ¢esti umélci na ,,vycerpanost smyslu umeéni<*. V jeho kresbé
kresba Hadanka Zivota, nam dnes znama jen v reprodukci, se odrazi pocit marnosti
tehdejs$i mladé generace a jeji touha po novém uméni. Dokonalost kresby byla na konci

19. stoleti velmi cenénym artiklem a Kupka v ni rozhodn¢ nezaostaval.

Kupka touzil po Pafizi a tehdejsi Viden, metropole mocnafstvi, mu jako mezi
zastavka ustédiuje zklamani. Obraz Posledni sen umirajictho Heina, jenz si dnes
muzeme predstavit jen z malého naértu v prazské Narodni galerii, a jimz chtél zaatocit
na Rimskou cenu, neuspél a Heinova obdivovatelka arcivévodkynd Stephanie obraz
nekoupila. Kupka si vSak diky tomuto obrazu vyslouzil jistou popularitu a ziskal
zakazky na portréty videniské dvorni spolecnosti. Z toho mala, co Kupka ve Vidni
namaloval, je ndm az na né€kolik vyjimek, vétSina zahadou. Z toho mala, co Kupka ve
Vidni namaloval, je nam az na nékolik vyjimek, vétSina zahadou, naptiklad jeho dila
Quam ad causam sumus a K svetlym vysinam. Tato prvotni dila jsou jeSté odrazem

Kupky akademika, dbalého tradice.

Kupka ve Vidni propadl hlavné studiu, chtél se vyrovnat soudobé videniské elité.
Cetl Sirokou 8kalu autorti a nahlédl snad do vsech védeckych oborii, nevyjimaje ani
magii a okultni védy. Stal se ¢lenem teozofické skupiny Bratii, G€astnil se seanci,
néjaky cas zil ve venkovské komuné, kde mohl své touhy po uméni, filosofii, védé a
télesné kultute, propojit. Toto Siroké spektrum zazitk a informaci, které vstiebaval,
jeho tvorbu jisté podnécovalo, ale také matlo. Snazil se vyjadfit vic, neZ na co vytvarné

jeste stacil, obrazy Casto nedokoncil, nebo dokonce nicil.

Setkava se zde s Karlem Defenbachem, sporym malifem a pfirodnim filosofem,
ktery jej roku 1895 seznamuje sbudoucim zndmym kritikem umeéni, Arturem
Roesslerem, jehoz Givahy o abstraktnim uméni jsou Kupkou velmi ovlivnény. Stanou se
Z nich pratelé a i z Pafize si s nim Kupka casto dopisuje. Ve Vidni také zacalo jeho
romanoveé obdobi s Marii Bruhnovou, pro tuto tvlirkyni mody danského ptivodu Kupka
kresli modni kostymy, cestuje s ni po severni Evropé€, nasledné se vraci do Vidné a jiz

roku 1986 odjizdi do mésta svétla, do Patize.

Prvni dojmy tehdy tfiadvacetilet¢tho Kupkovy z francouzské metropole jsou

nadSené. PafiZ mu pfinaSi novy zplsob Zivota i mySleni. Je pro n¢j vSak i zkouskou

BWITTLICH, Petr. Ceskd secese. 1. vyd. Praha: Odeon, 1982. str. 52



odolnosti, 1 zde se potyka s bidou, vydélava kreslenim modnich navrha do ¢asopistu. Ani
zde se neciti zcela nabazen studia a nastupuje na Akademii Julian, poté na Ecole des
Beaux-Arts, nutnost zajistit svou existenci ho vSak zahy donuti odejit. Novou orientaci a
pocate¢ni okouzleni svétem smyslu Kupka malifsky dokumentuje obrazem Biblioman,
namalovanym v letech 1896 — 1898, kterym uétuje s videniskym Kupkou, knihomolem a

«“14 ztvarnéni. Pro

dava prichod ,,neodbytnosti zivota v namétu i svételne naturalistickéem
pafizské publikum, na néz si ptal zaptsobit, vSak obraz postradal dostatek Sarmu,

vyslouzil si za n&j ale zlatou medaili na Svétové vystaveé v Saint Louis.

Kupka nepotieboval do pafrizského umeéleckého prostiedi jednoduse zapadnout,
nebo od ng& néco védome prebirat, chtél ho spis brat jako podnét ke své vlastni
umeélecké tvorbé a vyuzit ho pro své ucely. Patiz byla to sprdvné misto, kde citil, Ze
nabude nezavislosti, kterou ndsledné¢ pouzije k vlastnimu vyjadieni. Pafiz mu byla

domovem, zpatky do Cech se nikdy nevratil.

Po pohibu Danky vroce 1898 nasledovala ctyfleta historie s divou

Z Montmartru, Gabrielou, ktera z n¢j kone¢né ud¢lala Pafizana. V té dobé se vénuje

predevsim litografii.

Kupka, jako 1 dalsi ¢esti umélci v PafiZi, naptiklad Alfons Mucha, se kterym se
zde zprvu dost stykal, nasel prostfedek své obzivy v Casopise, kde také objevil sviij
talent jako uspé&Sny satiricky kreslif. Inspirovan studiemi opic v Jardain des plantes
tvofi sérii kvasi a kreseb, které budi zajem a jsou publikovany. Ve svych namétech
zachycuje svij vztah k tehdejsi spolecnosti, kritizuje v nich vSe, co potlacuje lidskou
svobodu: penize jako néstroj moci, vykofistovani, zneuzivani ndboZenstvi. VSe vrcholi
ve tfech samostatnych cyklech, vydanych v letech 1901 — 1904 pod nazvem Penize,
Nabozenstvi, Mir, jez Kupkovi pfinesly evropskou proslulost. Oteviené tak vystupuje
proti burZoaznimu pokrytectvi, militarismu 1 kapitalismu a dava se na stanu
anarchistického hnuti. Brzy vSak pocit'uje tihu rutiny a fakt, Ze nema prostor k tomu, po
¢em prahne nejvice, malbé. Ani jako uspé$ny karikaturista nezapomnél Kupka na sviij

vztah k mystice, poznani smyslu lidské existence a jeji pomér k ptirodé a vesmiru.

Kupka vsak prahne po malbé a jeho symbolismus vrcholi v cyklu Cesta ticha,

kde se projevil jako mistr grafik, a platnem Balada — Radosti Zivota. Nejznamé&jsi

YWITTLICH, Petr. Ceskd secese. 1. vyd. Praha: Odeon, 1982. str. 51
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z cyklu jsou akvatinty Vzdor — Cerny idol, Cesta ticha a Pocdtek Zivota, Kupka se
Vv nich dokonale zvladnutou vytvarnou formou vraci ke starSim videniskym tématim,
v nichz se odrazi dispozice k metafyzickym zazitkim i vztah ¢lovéka a kosmu. Jde
cestou aktualni vytvarné formy obdobnych d¢él a piidava osobité umélecké pojeti.
Balada -Radosti Zivota (1901 — 1902) se vyznacuje nejen svou pronikavou barevnosti a
provokativnim naturalismem, ale i dualitou formy, pro Kupku tak typickou. Projevuje
se zde Kupkova fascinace realitou (kresebné studie modelu) i abstraktni plosnost obrazu
zdiraznéna secesnimi kiivkami ptiboje, erotika i nekonecnost piirodniho prostoru.
Kupka chtél vyjadiit své pocity, blaho, které zazival na bfehu mofte, jednoduchymi
prostiedky a zprosttedkovat je tak divakovi. Tento obraz neznamenal ve vytvarném

umeéni zadny zlom, ale pro Kupku byl teckou za jeho dosavadni tvorbou.

Kupka m¢él tedy vSechny predpoklady stat se vynikajicim ilustratorem. Jeho
triumfalni zakazkou byla ilustrace k Pisni pisni. PrestoZze v ni vlastné nevybocuje
z dobovych vytvarnych konvenci, pfece vylouenim naturalistické vyzdoby nové
formuje francouzskou knizni ilustraci typickou pro 19. stoleti. Tuto vytvarnou aktivitu
bral velmi vazné, velkou pozornost vénoval technickému provedeni i teoretické
ptipravé. Svou snahu skvéle poji s novym z4jmem o vyrazovou silu barvy a dynamiku
pohybu v akvatinté¢ k Aristofanové Lysistraté. Vyrazny moment pak piinasi ilustrace
k Aischilovu Prométheovi, jenz vyvojové ladi s Kupkovou rodici se abstrakei a grafik

se zde poprvé zcela vzdava dédictvi po akademismu.

Diuiraz na dokonalost vSak casem nahradila rutina, se kterou se Kupka jen tézko potykal.
Pt bliz§im zkoumani dalSich ilustraci pak shledame stereotypni ztvarnéni postav. Tyto

ilustrace jiz kresli FrantiSek Kupka pod pseudonymem Paul Regnard.

Prestaneme-li na Kupkovo casné dilo nahlizet jen z pohledu formalnich
prosttedki soudobé avantgardy, od které se distancoval a byl zvlastni vile
individualistou, ale spiSe z hlediska dosazeni intenzity vyrazu, ukdze se nam v celé své

zavaznosti.

V Patizi tedy Kupka ziskal uznani jako kreslit a grafik, ale v malbé, do niz
vkladal své nejvétsi ambice, zaostaval. Jeho nejvétsi dosavadni malifsky Gspéch mu
nakonec vroce 1904 pfinesla dila Biblioman a Radosti, za néz si vyslouzil zlatou
medaili na Svétové vystaveé v Saint Louis. Jeho dosavadni dilo mélo tehdy prekvapive

vetsi ohlas u nas, nez v Pafrizi.



Roku 1904 se Kupka setkavd se svou konecné¢ osudovou Zenou,
jednadvacetiletou Eugénii (Nini) Straubovou, tehdy jesté¢ Zenou alsaského distojnika,
S nimz ma tfiletou dceru André. Jiz od konce téhoz roku Ziji spolu, roku 1906 se st€huji
do domku v Puteaux na predmésti Pafize a zlstanou zde az do konce zivota. Okolni
piiroda a klid zaklada novou kapitolu jeho Zivota, cvici nahy na zahrad¢€, zaCina se

zabyvat teorii, vénuje se zde ilustracim, ale mysli na malbu.

Kupkovo filosofické piesvéceni se na pocatku stoleti zajimavé a také zasadné
proméni. Jak statickému obrazu vtisknout formu postihujici jeho dynamicky obsah,
jakym je zivot? VeSkera lidskd zkuSenost je vnimana smyslovymi procesy, jejich tlohu
pak tidi lidskd vile. Kupka chce tvary odvozovat ze psycho-fyziologickych pochodii

l"(ls

v lidském t€le, ,,intuici vyhrotit viili*=, najit v ¢lovéku kosmos a do vesmiru promitnout

lidské touhy.

Mysleni ho pIné zaméstnava, avantgardu stejné jako akademickou malbu odmita
1 kdyz ve svych ilustracich ji obCas ustoupi. Na déni ve francouzské malbé na konci 19.
stoleti reaguje vahave. Zajem o malbu oziva s v&t§im obrazem Podzimni slunce z roku
1905, téhoz roku, tedy rok po souborné vystavé fauvistd, se Snim Kupka ucastni
Podzimniho salénu. Konfrontace s fauvistickou malbou, uplatiujici uzivani cistych
barevnych ploch k vyjadfeni svébytného obrazového prostoru, a oznaceni francouzskou
kritikou za nevkusné naznacuje, jak moc bylo jeho dilo vzdaleno dobové avantgardé.
Kupka se stahuje do soukromi, odmitd malovat to, co pfiroda jiz vytvotila krasnéjsi a
nofi se do abstraktnich Pojmui, Syntéz, Akordii.

Ditkazem nové orientace a odpoutani od pteziravého postoje jsou obrazy Zluta

Skala (1907 — 1909) a Zigolet, dila ,spiSe expresionistickd nez fauvistick"‘le,

pfedznamenavajici vSak zrod moderniho malife. Velkym obratem pak je obraz,
pohybujici se na hranici abstrakce'’, Kldvesy piana — Jezero z roku 1909.

Kupkovu syntézu fauvismu pak predstavuji dvé vyznamnd dila, Rodinnad
podobizna a Plany podle barev — Velky akt z let 1909 — 1910. Jiz zde se téméf v hotové
podobé¢ objevuji budouci Kupkovy abstraktni formulace, barva jiz neslouzi k modelaci
téla, ale jako svébytnd plocha se dostava do novych souvislosti. Kupku vice zajimalo

barevné svétlo nez kvalita pigmentu a jeho ucinku na rozpoloZzeni divaka.

> LAMAC, Miroslav. Frantisek Kupka. 1. vyd. Praha: Odeon, 1984. str. 22
18 Tamteéz, str. 24

1 Tamtés, str. 27



Nejobliben¢jsi kombinaci je pro néj cervenomodra, vzbuzujici svételné napéti a
dematerializujici objem. ,,.Shohem, umélci — maliri, kteri urovnavate latky a barevné

v v . ’ Vye . v . ’ ’ 18
predméty v harmonicke celky ... - zapomnéli jste, ze smysl barev je ve vas samych!*

Mimotadny vyznam ma pro Kupkiiv vyvoj malba Dévidtko s micem, na niz
v 1ét€ roku 1908 vymaloval svou dceru André, jak si na zahradé hazi s cervenomodrym
mic¢em. Obraz Kupku drazdil, byl si védom, Zze se neshoduje se skutecnosti a pouze
staticky zachycuje to, co se odehrava v ¢ase. Odkladd obraz a kresli studie, v nichz
hleda nové vyrazové prostiedky, jez by pohyb vyjadiit dovedly. Obrazem symbolicky
navazujicim na Prvni krok si pak Kupka dokazal, Ze je mozno obraz vystavét jen na
zaklad® , vztahu tvari k sobé a tvarii k plose™®, aniz by ztratil na i¢inku. Obraz evokuje
plynuly, i kdyZ ne zcela pravidelny pohyb. Dalsim krokem k Fuze je studie deformace
rotaéniho pohybu a vztahu mezi ¢ervenou a modrou v Cervenych a modrych discich
(1911 — 1912) a ze stejné doby pochazejici Newtonovy kotouce, jez jsou dalsi

demonstraci barevného svétla jakoZzto svébytné jednotky nezavislé na tvaru ani barvé.

Je tedy zjevné, Ze se Kupka snazi o vytvoreni vlastni estetiky, kterd bude nejen
teoretickym pilifem jeho tvorby, ale i voditkem nového uméni. Vychodiskem mu jsou
procesy probihajici v lidském téle a to jak mechanicke, tak 1 psychické. Kupka se snazi
objevit takové objektivni formalni prostiedky (formu, barvy), které v jeho ztvarnéni
subjektivni vize svéta nedaji moZnost nedorozuméni mezi umélcem a divakem.
Kupkova estetika nam dava proniknout do umélcova tvofeni i mysleni, kterd si obé
piedstavoval materialisticky (mechanicky). ,, Uméni malby znamena v zdasadé vyslovit
vyzvu k cetbé riizné kombinovanych vytvarné grafickych znakii a svételnych a barevnych
hodnot. Vypovéd' o namétu, sdélené pozorovani neni vlastné umenim; tim se stava az

V subjektivnim rouse, které umeélec obvykle propujcuje jeviim pfl'rody.“zo

18 KUPKA, FrantiSek. Tvoieni v uméni vytvarném. V Praze: S.V.U. Manes, 1923. (Lama¢, Miroslav, ed.
Myslenky modernich malifi. 3., V. NCSVU 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi ¢eskoslovenskych vytvarnych
umélca, 1968. str. 143)

¥VACHTOVA, Ludmila. Frantisek Kupka. 1. vyd. Praha: Odeon, 1968. str. 65

20 KUPKA, Frantidek. Tvofeni v uméni vytvarném. \V Praze: S.V.U. Manes, 1923. (Lama¢, Miroslav, ed.
Myslenky modernich maliii. 3., V NCSVU 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi ¢eskoslovenskych vytvarnych
umglcd, 1968. str. 141)



Prace na Dvoubarevné fuze zazina tadou propracovanych kvasovy studii, ve
snaze o spojeni zivého a nezivého elementu ptivodniho namétu. Nasleduje geometrizace
namétu, pii které se jeho figurativni plivod stava stale vice necitelny. Poté, co je Cista
kresba doplnéna nékolika barevnymi doteky Stétce, je Kupka piipraven zacit pracovat
na samotném dile. Vysledkem Je Amfora®! - Dvoubarevnd fuga, jejiz propracovana
geometricka podstata je dokonale ukryta pod ,, zéméri nesmélé ““* tahy §tstee v protikladu
k vladnouci arabesce. Souvislost obrazového namétu s hudbou Kupku sice rozéilovala,
sam ji vSak do jisté miry provokoval, kdyZ se ve svych poznamkach z let 1911 — 1912
vyjadiuje k poslechu Bachovych fug slovy hlubokého zazitku a touhy tvofit své obrazy
stejnym proplétanim ténl jako je tomu v Bachové hudbé. Nebral na védomi fakt, ze
jeho slova i jeho nazvy, se kterymi si Kupka vzdy rad pohraval ve smyslu mozné dvou-
vyznamov¢ interpretace, budou rany doslova. Prvni ¢ast nazvu Amfora, coz znamena
beztvara, 1ze pak vysvétlit predchozi zkuSenosti s Kupkovym dilem, kdy barevné svétlo
rozkldda materialni objemy barev a tvofi tak formu na nich nezavislou. Umélcovym
cilem bylo vytvofit ,,0braz z barevné svételnych forem*?. Tento nazev tedy vyjadiuje
pottebu poucit publikum, aby se oprostilo od interpretaci asociujicich nd§ hmotny svét.
Smysl toho, co vSak divdk vidi m4 mnoho vyznami. Toto dilo je souhrnem vSech
dosavadnich Kupkovych zkuSenosti. ,,Dvoubarevna fuga je obraz nediskutovatelnych

kvalit.«**

V piedvale¢né Kupkove tvorbé se zdkladni vyvojové linie prolinaji. Tehdy také
Kupka vytvoril nevyznamnéj$i a nejzavaznéjsi dila svého Zzivota. Obraz Nokturno
(1910-1911) svym svébytnym motivem akordu navazuje na obraz Klavesy piana
(Jezero), poutd doposud neobvyklou barevnosti a pocitem pohybu, danym svislymi
skvrnami (tahy §tétce), kterd se smérem doli zvétSuji. Vertikdla ma v Kupkoveé tvorbé
znacny vyznam. Chape ji jako vzestup €1 vzepteni, smér k vys$Sim sférdm existence, ale

1 jako symbol padu. Ve vztahu k horizontdle ji pak jako kolmici popisuje jako

2! znamend beztvara (LAMAC, Miroslav. Frantisek Kupka: 1. vyd. Praha: Odeon, 1984. str. 38)
22 \VACHTOVA, Ludmila. Frantisek Kupka. 1. vyd. Praha: Odeon, 1968. str. 69

# LAMAC, Miroslav. Frantisek Kupka: 1. vyd. Praha: Odeon, 1984. str. 42

*VACHTOVA, Ludmila. Frantisek Kupka. 1. vyd. Praha: Odeon, 1968. str. 69
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majestatné statickou, postihujici vysku 1 hloubku. ,Je to opravdova uddlost, kdyz

kolmice dopadne shora na vodorovnou piimku, jez ji pretind.“®

Vertikalni plany I (1912) tzce vychazi z Nokturna nejen barevné, ale hlavné
pojetim nékolika tahid (plant), které malit izoloval a umistil volné v prostoru. Kupka si
jisté uvédomoval, ,.Ze dosud nedosahl naprosté svebytnosti obrazovych forem“zs. Ta se
mu podafila az ve Vertikdalnich planech III z let 1912-1913, jez jsou plny klidu a
rovnovahy a davaji divédkovi prostor k hlubSimu rozjimani. V daném okamziku vyvoje

moderniho uméni nema toto dilo svou strohosti a geometri¢nosti obdoby.

Kupka se z vlastni vile nepfipojil k zadnému uméleckému sméru ani hnuti té

doby. Necht&l byt spojovan s orfismem, ktery pokladal jen za ,.barevny kubismus“®’ a i
kdyz je ldkavé srovnavat Vertikdalni plany III S Braquovymi koldZemi, oboje je

vysledkem zcela odliSného vyvoje.

Své zvlastni postaveni zaujimaji v Kupkové malbé jiZz od pred€lu mezi jeho
konvenc¢ni a nekonvencni malbou obrazy, které nejriznéjSimi zplisoby reaguji na téma
organické hmoty ve vztahu ke kosmologii. Jiz od prvniho pohledu na nas pisobi
jakymsi zastaralym dojmem. Tato dila uvadi obraz s témét programovym nazvem Krize
staré palety, pochazejici zroku 1911. Paleta jakoby se tu rozlozila na svébytné

organické formy, které vyzaduji, je fad ptirody zkrotil.

Kupka sam rozdélil své dilo na konvencni malbu, stvofené motivy, svislé a
pricné, kruhovité, tfihranné, struktury barev. Ucinil tak zfejm& proto, aby divékovi,
ktery bloumal po jeho vystavé, nabidl urCitou moznost, ji jeho dila zaradit do
vyvojovych souvislosti. Sdm si vSak byl jist€¢ védom hlubsich vztahli mezi obrazy. Do
stvorenych motivit Kupka zatadil sva Kosmicka jara I a 1I (1911-1920) a v téze dob¢
vzniklé Tvoreni (Stvoreni). Drobné formy V téchto obrazech Zivelné buji v barevnou

proménlivou hmotu pfipominajici Siroky kosmos 1 mikrosvét.

2 KUPKA, FrantiSek. Tvoreni v umeéni vytvarném. V Praze: S.V.U. Manes, 1923. (Lamac, Miroslav, ed.
Myslenky modernich malii. 3., V NCSVU 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi ¢eskoslovenskych vytvarnych
umélcd, 1968. str. 144)

% LAMAC, Miroslav. Frantisek Kupka: 1. vyd. Praha: Odeon, 1984. str. 42

2T Tamtés. str. 55
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V dob¢ Prvni svétové valky se stal z Kupky opét vlastenec. Jeho anarchystacka
postoj byl nahle pfevaze touhou po svobod¢ néaroda, do kterého neptestal nikdy patfit.
se Kupka zapojil ceského protirakouského odboje. Odpét se v ném probudilo co jej ,
navrhoval uniformy, kreslil protirakouské plakaty, v roce 1926 pak ziskal ¥ad Cestné

legie.

Po vélce se Kupka ocitl bez prostfedki, zachranil jej jeho pfitel a mecenas
Jindfich Waldes, ktery mu mnohokrat finan¢né pomohl a stal jeho prednim sbératelem.
Zakoupil mnoho jeho dél, ptevdzné z raného obdobi. Stali se dobrymi ptateli, i presto,
zZe jejich osobnosti byly zcela rozdilné. Zajisténi mu nasledné poskytlo také jmenovani
profesorem na prazské Akademii vytvarnych uméni v roce 1922. V roce 1923 vysla
Vv Praze konecné jeho kniha Tvoreni v umeni vytvarnémzs, kde svému dilu dava
teoretickou podobu a osvétluje pfi¢iny své tvorby. V roce 1928 vydalo nakladatelstvi
Aventinum Siblikovu® prvni monografii Frantiska Kupky u nés, s velkym ohlasem se

vsak nesetkala a spiSe zapadla.

U svych tvircich kolegh nachazel Kupka ve dvacatych letech jen maly ohlas.
Kupku to zklamalo i rozhnévalo, jeho kolegové byli slavnéjsi a znamé;jsi a on mél pocit,
ze si jini privlastiuji jeho vytvarné objevy. KdyZz byla roku 1930 oteviena vystava
skupiny Cercle et Carré¢ (Kruh a ctverec), ktera piinaSela rozsahly piehled soudobé
abstrakce, Kupku nepfizvali. Kupku to zklamalo i rozhnévalo, jeho kolegové byli

slavnéjsi a znaméjsi a on mél pocit, Ze si jini pfivlastiiuji jeho vytvarné objevy.

Kupka plynule navazuje na svou piedchozi tvorbu. Tim, Zze se omezil na
samotné tvary, které jsou v ptirodé obsazeny, vznika napiiklad Solo hnédé cary (1912-
1913). V Lokalizaci grafickych znakit pohybu pak spé&je k novému pojeti znazornéni fazi
pohybu, ktera je vyvojové spjata s Zenou trhajici kvétiny. Filosofickym zhodnocenim
ptirodnich sil jako naptiklad v Pribehu o pesticich a tycinkach (1919-1920) se navraci

Kk tématu zivotadarné piirody.

Ozivlé linie pak nové formuluji vztah kosmu, zndmy z Newtonovych kotoucu,

s vnitini strukturou zivé i nezivé hmoty (Fuga). Tento obraz pochazi z roku 1957, je

8 KUPKA, FrantiSek. Tvofeni v uméni vitvarném. V Praze: S.V.U. Ménes, 1923.

» SIBLIK, Emanuel. Frantisek Kupka: tficet dvé reprodukce. Praha: Aventinum, 1928.
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nedokoncen a lze v ném Ccist také stari unavu a smutek nad tim, Ze se kruh Dvoubarevné

fugy uzavira.

%

Cetné obrazy pochazejici z prvni poloviny dvacatych let Kupka tadi mezi
»struktury barev®. Snazi se v nich vyjadfit o vztazich barvy a formy. Patii sem naptiklad
Tvar modré (1913-1924), modra vertikaly tryskajici z horizontalniho zakladu, ¢i série

Modrych v pohybu (1923-1936).

Obrazy druhé poloviny dvacatych let se neCekané vraci k formam, které asociuji
realitu a to v obrazech, kde lze zietelné zachytit n€kdy az tsmévné polidsténé stoje, Ci
jakasi soukoli. Ohlas jeho dila timto do jisté miry zpate¢nickym aktem klesa a oziveni
ptislo az v letech tficatych. Mezi tim Kupka prochézel zni¢ujicim obdobim zklamani,
rozhot¢eni a depresi, rozhodl se dokonce podrobit sva dila jistému ocistovacimu
procesu, nékteré nicil, jind pfemalovaval. Jednim zfejm¢ nejradikalnéji prepracovanym
dilem jsou Cary, plochy, prostor III, namalovany v letech 1921-1927. Tiicata léta
Kupku povzbudi prvnimi po&atky ocenéni. Vzpomnéli si na n&j v Cechach, kdy v roce
1931 poprveé vystoupil v Manesu jako ptislusnik Patizské skoly, 1 ve Francii, kdyZ jej ve
stejném roce pozadali o ptredsednictvi nové zaloZené skupiny Abstraction-Création. |
kdyz pro Kupku tato nabidka, jez byla prvni znamenim z4jmu a urcité satisfakce
dosavadniho nepochopeni jeho tvorby, znamenala mnoho, byl nucen ji ze zdravotnich
uméni v New Yorku Alfred H. Barr vybral pro svou proslulou vystavu Kubismus a
abstraktni uméni vroce 1936 Kupkovu Dvoubarevnou fugu, Vertikalni plany IlI,
Newtonovy kotouce a soucasné dilo Elementdrni hry (1931). V katalogu k vystavé pak

Kupku oznacil za autora prvnich zcela abstraktnich maleb.

Nadchazejici valka opét zkomplikovala Kupkovu existenci, odjel z Patize, ale
tvofit nepiestal. Jeho pozdni tvorba se vyznacuje geometricky pojatymi barevnymi
plochami, nejcastéji Cernymi a bilymi ¢i modrymi a Cervenymi. Jeho snaha pak tkvi
v redukci jak vyrazovych prkl, tak jejich mnozstvi. Vrcholem této snahy je pak
Abstraktni malba z let 1930-1932 tvofena tfemi geometrizovanymi tahy $tétce, dvéma

vodorovnymi a jednim svislym.

Kupkova prazska vystava v roce 1946 byla i pies relativné chladny ohlas
pozitivni prvnickou v povalecném obratu chapani jeho dila. V témZe roce Kupka

vystavoval v nové vzniklém Salon des Réalités Nouvelles v Patizi, jenz vital jakykoli
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druh abstraktni tvorby. Od toho roku se jej pak pravidelné€ ucastnil az do své smrti.

V roce 1948 byla v tomto salonu v Cestném sale vystavena jeho dila a to vedle naptiklad
Picaciovych praci. Tato vystava podnitila velmi kladné ohlasy, coz Kupku jisté
povzbudilo a zacal sva dila posilat na nékolik kolektivnich vystav, které predstavovaly
soucasnou i retrospektivni abstraktni tvorbu. V roce 1953 Salon des Réalités Nouvelles
vyhradil Kupkovy specialni sél, kde bylo umisténo dvacet dva jeho obrazii. Vzristajici
zajem o Kupku v té dob& dokumentuji odborné &asopisové &lanky*’. Majitel Galerie
Louis Carré koupil roku 1951 fadu Kupkovych dél a ve své newyorské pobocce
usporadal jejich Gspésnou vystavu. Dalsi prodej obrazti Kupka realizoval v roce 1956

S jiz zminénym Alfredem H. Barrem z Muzea moderniho uméni v New Y orku, ktery
koupil mnoho jeho obrazi a vdéény Kupka mu daroval obséhlou fadu svych studii a
skic. O rok pozdg¢ji, 24. ¢ervna 1957, Kupka V Puteaux umira. Jeho posmrtnou
retrospektivni vystavu uspofadalo Narodni muzeum moderniho uméni v Pafizi jiz v roce
1958 a nasledné pak otevielo ve svych prostorach staly sal Kupkovych praci. V roce
1966 ho pak toto muzeum ocenilo znovu dalsi velkou vystavou, kterd mimo jiné
predstavila i odkaz pani Kupkova, ktera zemiela 23. kvétna 1963. Od padesatych let se
Kupkovu odkazu vénuje cela fada autord, prvni skute¢né objemnou, odbornou a zésadni
Kupkovu monografii napsala v roce 1968 Ludmila Vachtova®!, dalsi v roce 1984
Miroslav Lama&®’. Americké sbératelka uméni Geského ptvodu Meda Mladkova se o
predstaveni Kupkovy prace snazila od roku 1956, kdy jej jako mlad4 historicka uméni

navstivila v jeho domku v Puteaux a jeho dilem byla okouzlena.

FrantiSek Kupka, pohanén touhou vyrovnat se vy$§im umeéleckym standardim,
zil v Pafizi trvale od roku 1896 az do své smrti v roce 1957. Jeho identita tim byla jisté
poznamendna. Svou odliSnost si uvédomoval hned s pfichodem do francouzske
metropole. Trvalo dlouho, nez v Pafizi zakotvil a jeho prvni léta zde byla znacné
neklidna. Velmi brzy si zacal uvédomovat rozpor mezi francouzskou kulturou a
tradicemi a svym pivodem. Nikdy se nepfestal citit jako Cech, za Prvni svétové valky
se prihlasil spole¢n¢ s Emilem Fillou a Ottou Gutfreundem do francouzské cizinecké

legie. Do vlasti se v§ak nikdy nevratil.

% LAMAC, Miroslav. Frantisek Kupka: 1. vyd. Praha: Odeon, 1984. str. 76
*' VACHTOVA, Ludmila. Frantisek Kupka. 1. vyd. Praha: Odeon, 1968.
* LAMAC, Miroslav. Frantisek Kupka: 1. vyd. Praha: Odeon, 1984.
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1.2. Masova média, jejich funkce, ucinky a vliv

Tato kapitola je dilezita, aby nastinila, jaka je role masmédii ve spolecnosti.
Pfesto, ze si to nemusime uvédomovat ani prat, informace rtzné kvality, rGzného
informacniho obsahu 1 razné aktudlnostmi jsou vSude kolem nas, téméi kdykoli a
kdekoli. S naristajicim podilem nepfimé komunikace, tedy zprostfedkovanych osobnich
zkuSenosti, se objevil pojem média. Termin média®® nema presnd vymezené ani
jednoznacéné pfijimané hranice. Pouziva se k souhrnnému oznaceni jak individualnich
(fe€, posunky) a technickych (televize, knihy) prostfedkil, tak spolecenskych systémd,
které slouzi k masové komunikaci. Masovd komunikace je pro moderni spoleénost34
priznacna, jeji vyznam ve vzijemné zavislosti na informacich preddvanych v jejim
ramci stale nardstd. Jednim z jejich vyznamnych znakt je jeji jednostranny (linearni)

charakter, coz znamena, zZe pti jejim uskuteénéni nedochdzi k typické vymené roli.

Stale vyznamngj$im zpisobem tak utvaii naSe ndzory, vnimani, hodnoceni a

naslednou interpretaci skutec¢nosti.

V této praci budou terminem média, nebude-li feceno jinak, rozumény hromadné
sdélovaci prosttedky, tedy masovd média. Masova média jsou svébytnym typem
socialni komunikace, historicky i spolecensky podminénym. Jsou to komunikaéni
prostiedky a instituce, které jsou schopny velkoobjemové produkovat sdéleni vetejného
charakteru a distribuovat je masam, tedy pocetnému, neuspofddanému a rliznorodému
seskupeny lidi. Masova média jsou diky své organizaci, technice a distribu¢nim
moznostem schopna produkovat informace neomezenému mnozstvi lidi, kterym nabizi
obsahy, jez pro né¢ jsou zraznych divodi zajimavé (pouceni, orientace ve svéte,
navody, zabava). Takové informace média piinasi prubézné ¢i pravidelné. Existence

téchto médii vSak zavisi na zajmu lidi o jejich informacni obsahy.

% 7 lat. medium, &es. prostiedek; prostiedi; to, co zprostfedkovava d&j (REIFOVA, Irena a kol. Slovnik
medidlni komunikace. 1. vyd. Praha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-926-7. str. 139)

% jeji vznik a vyvoj podminila technicka a technologické revoluce (URBAN, Lukas, DUBSKY, Josef a
MURDZA, Karol. Masova komunikace a veiejné minéni. 1. vyd. Praha: Grada, 2011. ISBN 978-80-247-
3563-4. str. 21)
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Média se d€li na tisténa (klasickd) a elektronickd. Mezi tiSténa média patii
noviny, knihy, Casopisy, ale i letdky, brozury, mezi elektronickd média fadime televizi,

rozhlas, internet, CD a DVD nosi¢e nebo mobilni telefon.

Medidlni systém plni ,funkci informacni, kontrolni, socialni vzdélavaci a
zdbavni“®. Kazdé médium se miZe nekteré z téchto funkei vzdat, naptiklad ze své
vlastni podstaty nebo zaméfenim se na urCitou funkci na ukor jiné. Tento fakt by vSak
nem¢l postihnout medidlni systém jako celek. Z toho vyplyvé, Ze od kazdého titulu
muzeme v zavislosti na jeho podstaté ocekavat odlisné druhy informaci. Proto také
mohu ve své praci predpokladat rozdilné pojeti i mnoZzstvi informaci, vztahujici se
kK mému tématu, v rozdiln¢ se prezentujicich denicich (bulvar, seridzni tisk). Funkce
jednotlivého média se tedy také mohou ménit v zavislosti na poptavce po ur¢itém druhu
informaci. Dal$imi funkcemi médii, neméné dilezitymi, jsou nejen produkce, ale také
uchovéavani informaci, podili se na vychové, pfispivaji k zaclenéni jedince i celych
skupin do spole¢nosti, homogenizuji spole¢nost naptiklad tim, Ze predstavuji méfitka,

dle kterych se mohou jedinci orientovat a integrovat.

Uvazujeme li média jako komunikaéni instituce, jedna se o vnitfe uspofadané
instituce, které vytvari a dale distribuuji informace. JelikoZ se pohybuji ve vetejné sféte,
vyrazné tim ovliviiuji vefejné minéni, nemaji sice formalni moc, jejich neformalni moc

ve vsak velka.

% jeji vznik a vyvoj podminila technické a technologické revoluce (URBAN, Lukas, DUBSKY, Josef a
MURDZA, Karol. Masova komunikace a veiejné minéni. 1. vyd. Praha: Grada, 2011. ISBN 978-80-247-
3563-4. str. 50)
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2. EMPIRICKA CAST

2.1. Identifikace vyzkumného problému

Umélecky odkaz FrantiSka Kupky stale stoupa v cené. Jeho umélecka hodnota je
Casem provétend. Jelikoz Kupka patii k prvnim abstraktnim malifiim, priakopnikiim
tohoto velkého piehodnoceni vSech dosavadnich hodnot vytvarného umeéni, je o jeho
dilo zajem i ve svétovém méfitku. Informace o prodejich jeho dé€l zahlcuji stranky novin

1 Casopist, o internetovych serverech ani nemluvée.

Objev, ktery ucinila studentka v ramci své bakalaiské prace, inicioval pievoz
Kupkova popelu z Francie, kde spocival od jeho pohibu v roce 1957 v kolumbariu na
hibitové Pére Lachaise, na prazsky Slavin, aby zde spocinul ve vécné slavé. To, Ze
mame o Kupku zdjem a jsme na svého roddka pysni, doklada i fakt, ze ptfevoz urny
zaStituje Ceska vlada a dava tim najevo, jak je hrda na toho, kdo se narodil v Opoc¢né.

Toto mésto se samoziejme se svym nejznaméj$im rodakem identifikuje od pocatku.

Kupkova Dvoubarevnd fuga také propijcila svou tvai ¢eskému olympijskému

tymu pro nadchézejici letni hry v Londyné.

Je to také sto let, co FrantiSek Kupka poprvé vystavil na Podzimnim salonu
v Pafizi sva prvni abstraktni dila. Vzbudila tenkrat ohromny rozruch. Na otdzky po
vysvétleni nedockavého publika a zlovolnych kritikii Kupka tenkrat nedokézal a mozna

ani nechtél, odpoveédet dost uspokojive.

K podobnému rozruchu dochazi v poslednich letech také v prazskych aukénich
sinich, kdyZ nastane ¢as drzby Kupkovych obrazl. Jeden rekord trhd druhy. Nechtéjme
si vSak ani pfedstavit trzni cenu, kterou by dnes jeho dila m¢la, kdyby Kupka pted sto

lety odpovidal v kontrastu svych abstraktnich dél vécnéji a pohotovéji.

Jeho vytvarné prace si také stale ¢astéji nachazi cestu ,,zpét“ do Cech. Dnesni
Ceskd umeéleckd spolecnost by s mym ,,zpét* mnou jisté nesouhlasila, stejné jako je proti
»havraceni“ Kupkova popelu do vlasti. Sdm si vybral, kde chce zit a tvofit. V Puteaux

nasel osobity umélec svlij domov a neminil na tom nic menit.
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Ceska §irsi spolenost by ale chtéla, projevuje o viechna jeho ,,.zpét“ novy
zdjem. Ztotoznuje se jiz nejen na lokalni s Kupkovou téZzce dobyvanou a hoice

zaplacenou slavou.

Slava je jednim z méfitek medialniho zajmu. Rikdme-li nyni, Ze zdjem o Kupku
stoupa, méli bychom tento trend néjak historicky podchytit. J& doufam, ze cesta skrz
média je tou spravnou volbou a pomlze nam prostiednictvim analyzy Kupkova
medialniho obrazu pfiblizit zmény vnimani jeho osobnosti a tedy i dila, nebo prave
naopak. Nezddam od médii a ani nemohu, aby zrcadlila skute¢nost zkoumané¢ doby, to,

Vv co doufam je, Ze alespon €ést, ji se tu odrazi.

Ve své praci budu sledovat rdmec a jeho vyvoj predpokladané zmeény, do
kterého je FrantiSek Kupka nejcastéji zasazovan a z jakého hlediska je tak prezentovan
Siroké vetejnosti prostiednictvim hromadnych sdélovacich prostiedkt. Konkrétné budu
sledovat tento vyvoj v Ceskych celostatnich tisténych denicich a snazit se tak poukazat

jakym smérem se vyviji vnimani FrantiSka Kupku dnes.

FrantiSek Kupka svou slozitou a rozporuplnou osobnosti a o nic méné
dvouznacnou strukturou svého dila poskytuje prostor k analyze. Jejim prostfednictvim
budu zkoumat jak druh informaci, ktery je spojovéan s FrantiSkem Kupkou, tak promény

vztaht médii k nému.

Tento vyzkum bude nastinénou problematiku sledovat ve tfech dlouhodobé
nejctengjSich celostatnich denicich: Blesk, Mlada fronta Dnes, Pravo. Ptesto, Ze se tu
navozuje moznost rozdéleni deniki na bulvar a na pravicové a levicové orientovany
denik, ja tohoto déleni nevyuziji, protoze nepiedpokladam, ze by bylo v kontextu mého

vyzkumu smérodatné.
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2.2. Cil vyzkumu a vyzkumné otazky

Cilem mého vyzkumu je postihnout zmény medialniho obrazu Frantiska Kupky
v Ceskych tisténych médiich. Tohoto cile se pokusim dosdhnout pomoci metody

kvantitativni obsahové analyzy a zodpovédét tak nasledujici vyzkumné otazky:

Zakladni vyzkumna otazka:
Jak se ménil medialni obraz Frantiska Kupky v ¢eskych celostatnich tisténych
médiich?
Vedlejsi vyzkumné otazky:

1) ZvySuje se Cetnost Clankl, které obsahuji vypovidajici zminku o FrantiSku

Kupkovi ptimo timérné s ¢asem?

2) Jaka jsou nejCastéjsi témata clankl, které obsahuji vypovidajici zminku o
Frantisku Kupkovi?

3) Jaka role je Frantiskovi Kupkovi v danych ¢lancich nejcastéji ptipisovana?

4) Do vztahu k jakému uméleckému sméru ¢i hnuti je Frantisek Kupka v danych

¢lancich nejcastéji zatazovan?

5) Je FrantiSek Kupka v danych ¢lancich popisovan Castéji jako esky nebo svétovy

malif?

2.3. Analyza textu

2.3.1. Stanoveni vyzkumnych hypotéz

Na zakladé vyse uvedenych vyzkumnych otazek a teoretického ramce stanovuji

pro tento vyzkum nésledujici hypotézy:

H1: Cetnost ¢ldnki se ve zkoumaném obdobi zvysuje pfimo umérné s ¢asem.
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H2: Nejcastéjsim tématem Ccldnkd, které obsahuji vypovidajici zminku o Frantisku

Kupkovi, bude prodej jeho obrazd.

H2.1: Toto predpoklddané nejcastéjsi téma se bude v prubéhu zkoumaného

Casového obdobi vyskytovat stdle Castéji
H3: Frantisek Kupka bude nejcastéji popisovdan jako malir.
H4: Frantisek Kupka bude nejcastéji vztahovdn k abstraktnimu uméni.

H5: Frantisek Kupka bude popisovdn castéji jako cesky malir.

2.3.2. Operacionalizace

H1: Cetnost ¢ldnki se ve zkoumaném obdobi zvysuje pfimo umérné s éasem.

Vychazim z historické znalosti vyvoje zajmu o FrantiSka Kupku. Jeho dilo
ziskalo na vaznosti az z retrospektivniho pohledu. Dlivodl k tomu bylo vic. Hlavnim je
skutecnost, ze se Kupka za svého zivota nepfipojil k Zddnému dobovému uméleckému
sméru ¢1 hnuti, sva dila zacal pravideln¢ posilat do Salénu az v roce 1911%*, o
prosazovani své prace se prili§ nestaral, spiSe vyckaval, az ho svét objevi a pochopi.
Nijak se nesnazil ani o prodej svych obrazli, obchod v tomto sméru nemél rad, nestal se
tedy ve své dob¢ tak znamy, jak by si bez pochyby zasluhoval. Po Prvni svétové valce
svlj pristup prece jen pozmeénil, n€kolikrat se ucastnil obou Salont, roku 1921 mél
malou vystavu v Galerii Povolozky v Pafizi a roku 1924 si pronajal jeden
z nejkrasnéjSich vystavnich prostorii tehdejsi Patize, Galerii La Boétie, kde uspotadal
retrospektivni vystavu, kterd vSak Kupkovo ocekavani nesplnila. Jiz roku 1921 vysla
v Pafizi Kupkova prvni monografie od Arnoulda-Grémillyho®, jeho pongkud
filosoficky text vSak piisobil spiSe neblaze. Roku 1922 byl jmenovan profesorem
Prazské Akademie. Roku 1923 v Praze vysla Kupkova kniha, Tvoreni vumeni

wtvarném®, s ohlasem se viak nesetkala. Roku 1924 odmita pro nevyhovujici prostor

% LAMAC, Miroslav. Frantisek Kupka. 1. vyd. Praha: Odeon, 1984. str. 52
% GREMILY, L. Arnould. Frank Kupka. Paris: 1922

%8 KUPKA, Frantisek. Tvoreni v umeént vytvarném. V Praze: S.V.U. Ménes, 1923.
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uspotradani vystavy Prazskym Ménesem. O publicitu se Kupka snazil i albem svych
grafik Ctyri pribéhy bilé a cerné, které vyslo v Pafizi (Quetre Histories de blanc et noir)
v roce 1936, které¢ vSak bez ohlasu zapadlo a pfineslo jen finan¢ni ijmu. V roce 1928
vysla Siblikova® prvni monografie FrantiSka Kupky u nas, také celkem bezuspésné.
Roku 1930 chybél na vystaveé skupiny Cercle et Carré (Kruh a ¢tverec), ktera pfinasela
rozsahly prehled soudobé abstrakce. Tticatd 1éta prinesla oziveni zajmu Kupkovo dilo,
jeho navstéva Prahy vzbuzuje rozruch. Roku 1931 vystavuje v Ménesu poprvé jako
piislusnik Patizské $koly. Kdyz mu roku 1933 Manes spole¢né se SCUG Hollar nabizi,
ze uspotada jeho vystavu, Kupka opét, odmitd ze zdravotnich divodi, pro které byl
nucen Vroce 1931odmitnout téz predsednictvi nové zalozené skupiny Abstraction-
Création. VVroce 1936 jej Alfred H. Barr jr., tehdejsi feditele Muzea moderniho uméni
v New Yorku, v katalogu vystavy Kubismus a abstraktni uméni vyhlasil autorem
prvnich ,,¢istych abstrakci“*. Ohlasy na vystavu, uspofadanou ke Kupkovym
petasedmdesatym narozeninam, v prazském Madanesu v roce 1946 byly chladné. Presto
vSak znamenala obrat v Kupkové ohlasu k lepSimu. Od tohoto roku az do své smrti
Kupka také pravideln€ vystavoval v nové vzniklém patizském salonu. Rok po Kupkovée
smrti a znovu pak v roce 1966 usporadalo Narodni muzeum moderniho uméni v Pafizi
retrospektivni vystavu jeho dé€l a nasledné otevielo sal se stdlou expozici Kupkovych
dél. V Sedesatych letech piislo na fadu mnoho vystav ve svété i v Cechach. Od
padesatych let se Kupkovu odkazu vénuje celd fada autorti, prvni skute¢né objemnou,
odbornou a zasadni Kupkovu monografii napsala v roce 1968 Ludmila Vachtova, po ni
v roce 1984 Miroslav Lamac. V roce 2003 oteviela v Praze stalou expozici jeho obrazli

v Muzeu Kampa.

Hodnotu Kupkova dila provéfoval vzdy ¢as a jeho umélecka 1 trzni hodnota
stoupala v zavislosti na pohledu z SirSiho historického hlediska. S rostouci popularitou
roste také zajem médii, a proto pfedpokladam, Ze vyse nastinény trend bude pokracovat

i Vv mnou zkoumaném obdobi.

H2: Nejcastéjsim tématem clanki, které obsahuji vypovidajici zminku o Frantisku

Kupkovi, bude prodej jeho obrazii.

¥ SIBLIK, Emanuel. Frantisek Kupka: tficet dvé reprodukce. Praha: Aventinum, 1928.
0 LAMAC, Miroslav. Frantisek Kupka. 1. vyd. Praha: Odeon, 1984, str. 56
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V pribéhu zkoumané doby cena Kupkovych dé€l narostla do mnoha milionovych
hodnot, proto se toto téma stava vice medialn¢ atraktivnim, jelikoz nejde o téma pouze
kulturniho, ale také ekonomického razu. Proto ptredpokladam, Zze zkoumané deniky
Mlada fronta Dnes (,,Denik MF DNES je nejctenéjsi seriozni denik poskytujici
kompletni zpravodajstvi z Ceské republiky i svéta, z politiky, ekonomiky, kultury a

4l

sportu.“*, Pravo () a Lidové noviny (,,Nejstarsi cesky denik, zaloZeny v roce 1893, se

dlouhodobé profiluje jako kvalitni celostatni zpravodajsky list se specidlnim zajmem o
politiku, byznys a kulturu.«*

Kupkovych dél.

), se budou nejvice zabyvat tématem aukci a prodeju

V posledni dobé Kupkova dila stile vice nabiraji na hodnoté. Dilkkazem toho
muze byt mimo jiné to, Ze se jeho obrazy prodavaji na ¢eskych i svétovych aukcich za
horentni sumy. Nejvyznamnéjsi udélosti posledni doby byl bezpochyby prodej asi
nejznaméjsiho Kupkova obrazu Tvar modré, ktery se v dubnu letoSniho roku vydrazil za
rekordnich 55,75 milionu korun. Jedné se o nejvyssi sumu zaplacenou za dilo ¢eského

umeélce.

V piipadé¢ Kupkova dila se ale nejednd o raritu, ale o ,,béZnou‘ cenu, za kterou
se jeho dilo drazi a kupuje. To je mimo jiné také zptisobeno tim, ze FrantiSek Kupka za
svlj Zivot namaloval ,,straSn¢* malo obrazi, udajné jen 280 olejomaleb a z nich jen ¢ast

nejvice cenénych abstraktnich dél.

Pted letoSnim piekondnim rekordni sumy, kterou zaplatil zahrani¢ni sbératel za
Kupktv obraz, drzel prvenstvi jako nejdrazsi vydrazeny obraz Pohyb, ktery se vydrazil
vroce 2011 v Londynské aukéni sini témét za 44 milioni korun. Byl to doposud

nejdrazsi obraz ¢eského malite, ktery se kdy prodal.

Skutecnost, ze Kupkovo dilo nabird na hodnoté, si miizeme také ovéfit na predni
vysledkové listin€ nejdrazsich obrazii prodanych v ¢eskych aukcich. Mezi 5 nejdrazsich
obraz Zhrouceni vertikal, jenz byl vydrazen roku 2009 za necelych 22 miliond korun,
obraz Vysky IV, ktery byl koupen roku 2007 do vyznamné némecko-Ceské sbirky za
22,1 milionu korun a abstraktni dilo Usmév O, které bylo vydrazeno v leto§nim roce za

20,25 milionu korun.

*! http://epaper.mfdnes.cz/o-mf-dnes
*2 http://www.mafra.cz/cs/default.asp?y=mafra_all%5Ccs_produkty-a-sluzby_lidove-noviny.htm&menu=
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Mnoho dalSich dél FrantiSka Kupky se prodalo v poslednim desetileti za
milionové ¢astky. Dalsi vyznamna udalost, ktera potvrzuje vyznam a hodnotu Kupkova
dila, se stala v roce 1999, kdy stat zakoupil 7 jeho obrazii za 100 miliond korun pro
Narodni galerii v Praze. Tato dila byla pivodné roku 1996 vracena v restituci dédicim
Jindficha Waldese, ktery trvale Zije ve Spojenych statech. Mezi vracenymi obrazy by

mimo 7 odkoupenych také zminovany 7var modré, ktery vykoupen nebyl.

Velkou ¢ast vyznamnych obrazti vlastnili po restituci zminéni dédici po
Jindfichu Waldesovi, ktery se rozhodl svou sbirku rozprodat, protoze mnoho z dél bylo
prohlaieno za narodni pamatku a tudiz si je nemohl odvézt z Ceské republiky.
Rozprodej trval 8 let a byl zahajen drazbou v prazském hotelu Inter-Continental, ktera
se konala v listopadu 1997. Tehdy se nejlépe prodaly dva Kupkovi erotické akvarely,
jeden za 250 tisic a druhy za 340 tisic korun. Byl to v té dob¢ nejdrazsi prodej akvarelt

v Ceské republice.

Ne vzdy byl samoziejmé aukcéni prodej tak uspéSny a nékteré unikaty
z Waldesovy sbirky se za vyvolavaci cenu viibec neprodaly. Rekord byl pifekonan na
jafe 2003 prodejem tehdy nejdraz§iho Kupkova obrazu RiZovy ker v kvétnu za
3,7milionu korun. Tento rekord byl vzapéti prekonan na podzim téhoz roku abstraktnim
obrazem Ocel pije, ktery se prodal za 4,45 milionu. Naposledy rekord padl v roce 2005
pfi zavrSeni rozprodavani Waldesovy sbirky, které trvalo 8 let, prodejem posledniho

obrazu V zahradé.

H2.1: Toto predpokldadané nejcastéjsi téma se bude v priibéhu zkoumaného

Casového obdobi vyskytovat stdle castéji.

S rostouci cenou Kupkovych nejproslulejSich obrazl roste také cena jeho méné
vyznamnych dé€l a jejich prodej poté budi také velkou pozornost. Moderni spolecnost
stale bohatne a investovat do uméni znamena pievést penize na trvalou hodnotu, ktera
ma velky potencial s Casem nartstat. Diky technickym a technologickym objeviim ma
¢im dal tim vice ¢asu na zabavu a tedy i sledovani kulturniho déni. To souvisi s tim, ze
se lidé maji stale vetsi chut’ tuto krasu vlastnit a obklopovat se ji a to nejen pro radost,

ale z také vidiny spolecenské prestize. Jsme ochotni za tuto krasu stale vice platit.
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H3: Frantisek Kupka bude nejcastéji popisovdn jako malif.

Frantisek Kupka umélecky vyjadfoval mnoha technikami, vyznacoval se
vynikajici kreslifskou pripravou, kterou mu poskytl jak fteditel a pedagog Statni
femeslnické Skoly v Jaroméii, Alois Studnicka, tak profesor prazské Akademie
FrantiSek Sequens. Kupka byl také obdivovanym novinafskym satirickym
karikaturistou, vazenym ilustratorem. Jeho svétovou proslulost mu ale pfinesla az jeho
malifska ¢innost. Tento piedpoklad se zaklada na faktu, ze Kupkova nejzndméjsi dila
jsou malby. Mym zajmem je prozkoumat, jaka role, ktera je spjata s uréitou vytvarnou
technikou, je ve zkoumanych médiich Frantisku Kupkovi nejcastéji ptipisovana a jak se

tato role ve zkoumanych letech proménovala.

H4: Frantisek Kupka bude nejcastéji vztahovdn k abstraktnimu uméni.

FrantiSek Kupka se za svého zivota viici umélcim specifickych uméleckych
smért své doby vzdy spiSe vyhranioval a drzel si od nich odstup, naptiklad 1 z dGvodu,
aby jimi nebyl napodobovén43. Prochazel avantgardou osobitym zpiisobem. Ke svym
uméleckym vysledkiim doSel svymi vlastnimi teoriemi a nenapodobujicimi vytvarnymi
postupy. Proto byl také za svého zivota spiSe neuznavan a nepochopen. Jeho reakce na
tehdej$i modernismus byla z vlastni vile individualisticka*. presto, ze si neptal byt s
nikym srovnavan a k zddnému uméleckému sméru té doby pfifazovén45, na vystavach
visela jeho dila Casto vedle kubistickych, coZz Kupku zlobilo, a poskytlo kritice i
divakiim moznost zatazeni jeho obrazii mezi kubistické. Oba Salony z roku 1911, kde
Kupka vystavoval Zigolet, Velky akt a Rodinnou podobiznu, se do historie zapsaly jako
prvni vystoupeni ,,kubistii“. Na jate roku 1912 visely v Salonu nezéavislych Kupkovy
obrazy také v sale kubisti. Mezi obrazy promluvil Apollinaire a o Kupkovi se zminil
jako o tviirci orfismu. Kupka ale jists ,,nechtél byt uvadén mezi orfickymi kubisty “*.

FrantiSek Kupka uméleckymi sméry t€ doby prochazel s vlastnimi idejemi, jeho syntézu

fauvismu predstavuje Rodinna podobizna a Plany podle barev — Velky akt, ob¢ dila
(1909 - 1910).

* LAMAC, Miroslav. Frantisek Kupka. 1. vyd. Praha: Odeon, 1984. str. 52
*“ VACHTOVA, Ludmila. Frantisek Kupka. 1. vyd. Praha: Odeon, 1968. str. 18
* LAMAC, Miroslav. Frantisek Kupka. 1. vyd. Praha: Odeon, 1984. str. 52
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plné abstraktni.

H5: Frantisek Kupka bude popisovdn castéji jako cesky malir.

Ptedpoklddam, ze ceska média budou chtit zdraznit Kupkovu narodni
ptislusnost a tudiz bude nejcastéji zminovan jako Cesky malif. Kvuli jeho prikopnictvi
Vv abstraktni malbé nabyl vyznamu i ve sv€tovych kruzich, proto vyzdvizeni ¢eského

puvodu vnasi do tematickych ¢lanki vlastenectvi a nacionalismus.

2.3.3. Pilotni vyzkum

Nez jsem zahgjila samotny vyzkum, vyc€lenila jsem také z vyzkumného vzorku
asi pétinu c¢lankd, kterou jsem podrobila pilotnimu vyzkumu, abych si tak ovétila
moznosti obsahové analyzy i relevanci danych ¢lankt. Na zacatku pilotniho vyzkumu
jsem dosla k zavéru, Ze pro vyber dostatecného mnoZzstvi relevantnich ¢lanka mi postaci
vyzkumny soubor skladajici se tfi celostatné vydavanych a dlouhodobé nejctené;jSich
deniku. Na prvnim misté Cetnosti je v naSem prostiedi jiz dlouhou dobu denik Blesk.
V pribéhu pilotaze jsem ale zjistila, Ze tento denik neobsahuje téméi naprosto zadné
Clanky, které by obsahovaly relevantni zminku o FrantiSku Kupkovi. Proto jsem jej
z vyzkumného souboru vyloucila, stejné jako deniky Aha! a Sport. Prvni dva zminéné
deniky o FrantiSku Kupkovi nevypovidaji zfejmé z dlivodu vlastniho zaméteni, které
bulvarniho charakteru. Denik sport je zase ryze vyhranény denik, ktery se zabyva

vyhradné sportovnimi udalostmi.

Na zéklad¢ takového predvyzkumu jsem vytadila ty ¢lanky, které se relevantné
nevyjadiovaly k osob& Frantiska Kupky, mély nulou vypovidaci hodnotu. Slo o ¢lanky,
kde nebylo jméno Frantiska Kupky zminéno v Zadném vztahu. Takové ¢lanky byly
vétSinou soucasti rubriky ur¢ité modifikace kulturniho servisu, v jehoZ ramci napiiklad
kazdy den po dobu trvani urCité vystavy, ktera obsahovala Kupkovo dila, bylo jeho

jméno zminéno pouze ve vyctu jinych vystav. Zafazenim takovych ¢lankt do vyzkumu

*® LAMAC, Miroslav. Frantisek Kupka. 1. vyd. Praha: Odeon, 1984. str. 53
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by mohlo dojit k dezinterpretaci naptiklad Cetnosti ¢lanki, jak v jednotlivych letech, tak
mezi jednotlivymi deniky. Velmi objemny pravidelny kulturni servis V nékolika
paralelnich variantach, jako jsou napiiklad typy na vikend, poskytuje ze zkoumanych
deniki Mladé fronta Dnes a ve vyctu zkoumanych let tomu vSak nebylo vzdy. Dale
jsem po provedeni predvyzkumu ustoupila od plvodné zamysSleného zkoumani
typologie vlastnosti FrantiSka Kupky. Ukazalo se totiz, ze sledovand média Kupku
pojimaji vyhradné v pozitivnhim smyslu a zddné negativni vlastnosti, ani takové, které

by mohly navozovat pocit negativniho obsahu, nebyly v pfedvyzkumu zjistény.

2.3. Vyzkumna strategie

2.3.1. Metodika vyzkumu

Jako metodu prace jsem zvolila kvantitativni obsahovou analyzu, kterd je

v ¢eském prostiedi ,,standardni metodou popisu medialni produkce a hledani jejich
v v .7 ’ 0((47
prevazujicich rysi .

Vyklad pojmu obsahovd analyza je ponékud zmateny, miZe oznacovat

»Vyzkumny ndstroj, postup, techniku, metodu, ale také pristup, metodologickou cestu ci

48

konceptuadlni ramec, teoretickou perspektivu“™. Nej€astéji je vSak vyuzivan pro

oznaceni metody.

Jeji vyvoj se pocita na desitky let, od doby, kdy ji v padesatych letech minulého
stoleti definoval Bernard Berelson, ktery vytvofil jeji teorii, terminologii 1 pracovni

postupy.

Moznosti, kde vyuzit obsahovou analyzu je mnoho. MiZeme diky ni naptiklad

identifikovat autora naptiklad n&jakého textu, byva vyuzivana k porovnani objektivnosti

4 JIRAK, Jan a KOPPLOVA, Barbara. Masova média. 1. vyd. Praha: Portal, 2009. ISBN 978-80-7367-
466-3. str. 284

*® DVORAKOVA, Ilona. Obsahova analyza / formalni obsahové analyza /kvantitativni obsahové analyza.
In AntropoWebzin [online]. Plzen : Katedra antropologickych a historickych véd, Fakulta filozoficka,
2010 [cit. 2012-05-18]. Dostupné z WWW:< http://antropologie.zcu.cz/obsahova-analyza-formalni-

obsahova-analyza >.
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obsahii sdéleni raznych médii. Obsahova analyza dovoluje také zpracovavat velmi
aktualni data, ¢imz je schopna poskytnout velmi aktudlni pfedstavu danych trendd
medidlnich sdéleni. I kdyz pfedmétem jejiho zkoumani jsou textové i obrazové obsahy
komunikace, vyuziti textovych zdrojii pii jeji aplikaci prevazuje, a proto je Casto
popisovana pouze v jejich souvislosti. Je mozné ji v8ak pouzit i pfi vyzkumu neverbalni

komunikace (postoje, gesta, mimika).

Vyhodu kvantitativni obsahové analyzy vidim v tom, Ze je objektivni a usiluje
tedy o objektivizaci, reliabilitu a validitu dat, je také systematickd a reduktivni. Po
technické strance je obsahovéd analyza vyvinuta tak, Ze je mozZno zvoleny zplsob
analyzy opakovat - jeji metody jsou zpracovavany a dokumentovany tim zplisobem, Ze
pokud tyto metody jakykoli vyzkumnik pouzije na stejném vyzkumném vzorku, dojde
ke stejnym vysledkim. Je tedy na vyzkumnikovi nezavisla. Dalsi jeji prednosti je, ze
ackoli je popisna, pii jejim vyuziti nejde zpravidla o pouhy popis obsahu. Castg&ji jde 0
odvozeni souvislosti mezi jednotlivymi hledisky daného obsahu, které jsou zavislé na
smyslovém vnimani a které si, vV naSem piipad¢ Ctenaf, nemusi pfi ¢teni daného textu

uvédomovat.

Kazdd metoda ma vSak samoziejmé i1 své nedostatky. Omezenim metody
kvantitativni obsahové analyzy je, Ze jejim pfijetim je medialni obsah vytrzen
Z historického, kulturniho i socidlniho ramce, ve kterém a pro ktery byl myslen.
Obsahova analyza totiZ mlcky predpoklada, ze medidlni obsah je zrcadlenim reality.
Zajimavé je, Ze pravé jejim prostiednictvim se zkouma stéle znovu a znovu, do jaké
miry medidlni obsah souhlasi se skute¢nosti. Dalsi jeji nevyhodou je, Ze jeji vysledky
jsou malo detailni a riziko kvantitativnich zamérd, kterym neptfedchazel pohled

Z kvalitativniho hlediska.

Obsahova analyza produkuje kvantifikovand objektivizovand data, piesto
nepostrada subjektivni prvek, kterym je vyzkumnik, jenz si sam voli vyzkumny vzorek i
proménné, které bude sledovat a jeho interpretace dat je od pocatku ovlivnéna predem
stanovenymi hypotézami. Postup analyzy mé byt vSak zvolen tak, aby bylo mozné jej
opakovat. I kdyz je obsahova analyza vystavéna na kvantitativnim zptsobu zkoumani,
ktery ji mize dobfe ptizplsobit svym vyzkumnym zamérim. Je tak moZno dosahnout

vysoké miry zobecnéni, ale 1 vnimat kvalitativni hledisko této metody, na které mizeme
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pohliZet jako na kritiku metody, jelikoz oznaCuje nereliabilni fazi analyzy, stejné jako

na pozitivum, jelikoz nabizi moznost vétsi validity i citlivosti ke zkoumanému jevu.

2.3.2. Technika sbéru dat

Technika sbéru dat byla provadéna prostfednictvim Anopress IT, ktery je
dostupny bezplatné¢ v ramci intranetového pfipojeni z Narodni knihovny. Tato
spoleCnost je jedineCnym poskytovatelem monitoringu medialniho obsahu v uplném

znéni, a proto byla pro moji praci nejvhodnéjsim zdrojem dat.

2.3.2.1. Vyzkumny vzorek a soubor

Vyzkumny vzorek byl vybiran dle Gc¢elového vybéru ze zakladniho souboru,
ktery se skladal ze vSech cisel tii celostatné vydavanych a dlouhodobé nejétenéjSich
deniktt Mlada fronta Dnes, Pravo a Lidové noviny a to v letech 1996, 2001,2006 a 2011.
Tyto tfi deniky jsem zvolila, jelikoz jsem diky provedenému pilotnimu vyzkumu
ptedpokladala, Ze mi poskytnou dostatecné mnoZstvi informaci. Tyto roky, nasledujici
po sob¢ v pétiletych intervalech, jsem vybrala v zavislosti na sledovaném tématu, tedy
proménach medialniho obrazu FrantiSka Kupky. V krat§i dobé nez pctiletych
intervalech jsem nepiedpokladala moznost zachyceni zmén Kupkova medialniho
obrazu. Od roku 1996 svij vyzkum zac¢inam z divodu, Ze se jedna o prvni rok, ve které
bylo moZné provést analyzu tohoto rozsahu. Spolec¢nost Anopress, ktera je jedineCnym
poskytovatelem monitoringu Uplného znéni ¢lanku, tvoti svou databazi pravé od roku
1996. Dilezitym faktem je také to, ze FrantiSek Kupka se narodil v roce 1871 a tedy
kazdy rok koncici jedniC¢kou poskytuje prostor pro zminku o vyro¢i od narozeni
Frantiska Kupky a proto je mozné piedpokladat, ze v tomto vztahu se bude v médiich

objevovat vice ¢lankt, které se mu budou vénovat.

2.3.2.2. Kodovaci jednotka analyzy

Vyzkumnou jednotkou je v tomto vyzkumu myslen novinovy ¢lanek, kédovaci
jednotkou je zminka v ¢lanku, ktera se vztahuje k ptedmétnému heslu FrantiSek Kupka

V jeho gramatickych obménéch. V jednom ¢lanku mtize byt kddovano vice jednotek.
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Pro oblast témat ¢lankti navrhuji tyto kodovaci jednotky:

e Prodej obrazii

e Vystava
e Vyroci

e Biografie
o Jiné

Pro role, vjakych byl FrantiSek Kupka nejéastéji popisovan, navrhuji tyto
koédovaci jednotky:

e Malir

e Umélec

o Grafik

o Karikaturista, satirik

Pro umélecké sméry, do kterych byl FrantiSek Kupka zatazovan, navrhuji tyto

koédovaci jednotky:

e Abstrakce

e Expresionismus
e Secese

e Futurismus

e Moderni uméni

Pro ptivod, ktery je FrantisSku Kupkovi pfisuzovan jsem vybrala tyto kédovaci

jednotky:

e Cesky malif
e Francouzsky malif ¢eského pivodu
e Svétovy malif

3. ANALYZA A INTERPRETACE DAT

3.1. Popis vyzkumného souboru

3.1.1. Cetnost vyskytu élanki
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Celkem jsem ziskala 194 relevantnich ¢lankt, které vypovidaji o osob¢ ¢i dile

Frantiska Kupky. Nejvice ¢lanku se vyskytovalo v roce 2011, celkem se jednalo o 74

vypovidajicich ¢lank.
Tabulka &.1.: Cetnost Elanki ve zkoumanych letech
Rocnik Pocet clanku Relativni ¢etnost
1996 23 11,86%
2001 45 23,20%
2006 52 26,80%
2011 74 38,14%
Celkem ¢élanka 194 100,00%

Dle dané hypotézy H1 se méla Cetnost clankli obsahujici zminku o Frantisku
Kupkovi zvySovat. Pfilozena tabulka (Tabulka ¢&. 1) shrnuje cetnosti Clanki ve
zkoumanych ro¢nicich. Z prilozeného grafu (Graf ¢. 1) mizeme pozorovat jesté jeden
zajimavy fakt. Nejvétsi rozdily v mnozstvi zminek o umélci se vyskytuji v letech, které
uzaviraji Kupkovo kulaté vyro¢i narozeni. Jelikoz v letech 2001 a 2011 by oslavil své

130 nebo 140 kulatiny, medialni ohlas je v téchto obdobich vyraznéjsi.

Graf &.1.: Cetnost Elanki v jednotlivych letech
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Nadpolovi¢éni vétSinu c¢lanki, které vypovidaly o FrantiSku Kupkovy, vydala
Mladé fronta Dnes. Denik Pravo vénoval danému tématu nejmensi pozornost 18,56%.
Velké rozdily v zajmu, jaky jednotlivé deniky vénovaly danému tématu, souvisi
s vlastni podstatou sledovanych médii, s redakénim internim zaméfenim kazdého

deniku. Lidové noviny ,,jsou vyhledavany pro své komplexni politické zpravodajstvi,
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erudované komentare a nazory prednich osobnosti z domova i ze svéta™

, a proto se o
kulturnich udalostech nemusely zminovat tak Casto. Co se tyce deniku Pravo, je tento
fakt mozno vysvétlit tim, Zze mozné Clanky, tykajici se FrantiSka Kupky mohly vytésnit

témata, které¢ dané médium zhodnotilo jak vyznamnéjsi.

Tabulka ¢.2.: Pocet ¢lankii v jednotlivych denicich

Denik Pocet clanku Relativni ¢etnost
Mlada fronta Dnes 119 61,34%
Pravo 36 18,56%
Lidové noviny 39 20,10%
Celkem ¢lankt 194 100,00%

PtiloZeny graf (Graf ¢. 2) znazornuje ptrevahu deniku Mlada fronta Dnes na
ostatnimi zkoumanym tiskem. Vysledky prizkumu jsou ale také ovlivnény regionalnimi
mutacemi zminéného deniku. FrantiSkovi Kupkovi se jako rodaku z Opocna dostava

zajisté vEtsiho ohlasu i1 v regionalnim tisku.

Graf ¢.2.: Pocet ¢lankii v jednotlivych denicich

3.1.2. Témata élanka

Nejcast€j$Sim tématem ¢lankt, které obsahuji vypovidajici zminku o FrantiSku
Kupkovy, bylo pofadani vystav, na kterych byly reprezentovany jeho obrazy. Tato

skuteCnost muze byt ovlivnéna tim, Ze vyzkumné jednotky byly zkoumany v letech

* [online]Dostupné z WWW:< http://www.mafra.cz/cs/mafra-tiskove-

zpravy.asp?y=mafra_all%5Ccs_produkty-a-sluzby_lidove-noviny.htm&menu=>.
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Kupkova kulatého vyro¢i narozeni, které bylo pfipominano pravé konanim vystav. Dale
tim, ze vroce 2003 zalozila mecenaska uméni Meda Mladkouva stalou expozici
Kupkovych obrazii v Muzeu Kampa, kterou se snazila velmi propagovat. DalSim
faktorem muze byt to, Ze pfi zminkach o rozprodeji Waldesovy sbirky, ktery trval od
roku 1997 do roku 2005, se v ¢lancich ¢asto hovofi o tom, kde bude mozno prodana dila
vidét. Opét je toto téma také ovlivnéno regiondlnim charakterem vydéani deniku Mladé

fronty Dnes.

Tabulka ¢.3.: Pofet zminek o jednotlivych tématech v denicich

Téma clanku Pocet zminek (1996) | Pocet zminek (2001) | Pocet zminek (2006) | Pocet zminek (2011)
vystava 22 47,83% 31 33,70% 29 39,73% 35 33,98%
prodej obrazi 6 13,04% 24 26,09% 25 34,25% 34 33,01%
vyroci 4,35% 12 13,04% 5,48% 15 14,56%
biografie 10,87% 6 6,52% 5 6,85% 7 6,80%
jiné 11 23,91% 19 20,65% 10 13,70% 12 11,65%
Celkem zminek | 46 100,00% 92 100,00% 73 100,00% 103 100,00%

Z tabulky (Tabulka ¢. 3) dale vyplyva, ze téma prodeje Kupkovych obrazi, je
hned na druhém misté nejcastéjSich témat. Vystavy a prodeje Kupkovych obrazi jdou
prakticky ruku v ruce. Prodeje obrazli narustaji linearné s Casem, kdezto zminky o
aukcich jsou vice odvislé od zminénych kulatych Kupkovych vyrogi. Clanky vztahujici
se k vyroc¢i narozeni Frantiska Kupky se vyskytuji v pozorovaném vzorku ¢astéji opét
Vv letech 2001 a 2011. Stejné tak téma vystav, jak jsem predpokladala, ma v téchto letech
vetsi vyskyt.

Biografick4 témata a ani zadna jiné naméty Clankl se neukazaly byt v tomto
kontextu zmén smeérodatné. V pozorovaném vzorku dochdzi u téchto naméth

Kk nepravidelnym cetnostem bez zavislosti na zkoumaném ro¢niku.

Z grafu (Graf ¢. 3) je ndzorné vidét, jak dochdzi k vykyviim v pozorovaném

souboru v letech 2001 a 2011 pro témata vystav a vyroci.
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Graf &.3.: Pocet zminek o jednotlivych tématech v denicich
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Na tomto misté pfedkladam nékteré vybrané ¢lanky na téma vystava:

»Francouzskd kultura se predstavi v Myté

Vysoké Myto - Napfi¢ kulturnimi Zdnry se vydal druhy rocnik francouzsko-ceskych dnt
nazvany Entrevue, ktery dnes a zitra hosti Vysoké Myto. Nabidne literaturu, vytvarné
umeéni i film. Vytvarné se také zaméri setkdni francouzskych a ceskych studentd.
Organizatori pro né pfipravili vytvarny workshop, ktery dopini sportovni soutéze. [...]

Vystava ukazuje svét pred sto lety o¢ima vytvarnikii z obou zemi, kteri Zili v PariZi.
Organizatori ji pfipravili pfi prileZitosti stého vyro¢i vzniku francouzského satirického
¢asopisu. Na podzim si ji prohlédnou i ndvstévnici Ceského centra v PariZi.

"Casopis L Assiette au Beaurre byl pozoruhodny tim, Ze nepublikoval viibec Zddné texty,
ale pouze obrdzky na drsnd politickd Ci socidlni témata své doby," fika kurdtor vystavy
Pavel Chalupa.

S éasopisem spolupracovala i celd fada pafiZskych Cech(i. Kromé Frantiska Kupky to byli
i Vojtéch Preissig, Jan Dédina a jednou kresbou pfispél dokonce i Mikolds Ales. "Za
hlavni Idkadlo vystavy povazuji origindlni dila Frantiska Kupky, kterd dosud jesté nebyla
nikdy vystavena. Zvldstni pozornost vénujeme i obraziim Vdclava Hradeckého, jehoZ
dilo byva nepravem opomijeno," doplriuje Chalupa. Vernisdz vystavy zacind zitra v 17

hodin v Galerii Ve Zvonici. [...]“°

O MALA, Martina. Francouzskd kultura se predstavi v Myté. Mlada fronta Dnes, 7.6.2001
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Tento ¢&lanek predstavuje Frantiska Kupku jako ,.parizského Cecha®, toto pojmenovani
svéd¢i o jeho svétovosti. Dale je pfisuzovana originalita, kterou je zdlraznéna
vyjimeénost jeho dila. Clanek vsak nijak nebornuje o povaze vystavovanych dél, coz

muze byt vysvétleno jejich nesourodosti.

»Frantisek Kupka opét v Praze

Praha: Vyznaénd prazskd kubistickd pamdtka dim U Cerné Matky BoZi nabidne od 15. kvétna
do 24. srpna své prostory vystavé praci Frantiska Kupky a Otto Gutfreunda z americké sbirky
Jana a Medy Mlddkovych. Z velké cCasti jde o dosud nevystavované prdce, které budou mit na
pfdni Medy Mlddkové svou premiéru prdvé v Cechdch. Shirka praci Frantiska Kupky, kterou
Mlddkovd zaptjcuje Ceskému muzeu vytvarnych uméni, je svym rozsahem i bohatosti rejstiiki
nesmirné cennd. Obsahuje drobné kresby, skici a studie, kvase, akvarely, tempery a nékteré
vyznamné dominantni olejomalby, jejichZ vznik a vyvoj prdvé tato sbirka dokumentuje.
Mlddkova a jeji manzel shromaZdovali po nékolik desetileti ve Spojenych stdatech ceské umeéni.
V dobé totality kupovali, a tim i existencné podporovali mnohé ceské a stiedoevropské umélce,
kterym nebyl tehdejsi reZzim naklonén. Pfed rokem Meda Mlddkovd uspofddala v domé U Cerné
Matky Bozi ze své sbirky velkou retrospektivni vystavu k 80. narozenindm Jifiho Koldre. Jejim
prdnim je, aby celd sbirka na- Sla v Praze své stdlé vystavni prostory. 1

Tento ¢lanek pochazi z prvniho roku naseho zkoumaného obdobi. Kupka je tu
spojovan s riznymi technikami vytvarného projevu, za ,,dominantni‘ jsou tu oznaceny

jeho olejomalby, jejich umélecky smér ale neni blize specifikovan.

3.1.3. Role, v jakych byl Frantisek Kupka nejcastéji popisovdn

Z nasledujici tabulky (Tabulka ¢&. 4) vyplyva, ze FrantiSek Kupka byl
sledovanymi médii reprezentovan o trochu vice jak z padesati procent jako malif.
Druhou nejc¢astéjsi roli, ktera je Kupkovi pfipisovéna, je umélec, srovnatelné pak se
vyskytovala role grafika a karikaturisty ¢i satirika. Tento fakt je dan pravé tim, Ze

Kupka u nés 1 ve svété proslul hlavné diky svym malbdm. Termin umélec pak muze

L CTK. Frantisek Kupka opét v Praze. Lidové noviny, 13.4. 1996
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sveédcit o snaze zastieSit celou Kupkovu uméleckou Cinnost bez ohledu na konkrétni
umélecké formy, nebo na druhou stranu o jistém nezdjmu ¢i laickosti, kterd postrada

snahu o blizsi specifikaci.

Tabulka ¢.4.: Pocet zminek o jednotlivych rolich v denicich

Role Pocet zminek Relativni cetnost
malit 127 50,60%
umélec 89 35,46%
grafik 23 9,16%
karikaturista, satirik 12 4,78%
Celkem zminek 251 100,00%

Dalsi fakt, ktery podtrhava tuto hypotézu H2, je skutecnost, Ze Kupka je ve svéte
povazovan za prukopnika abstraktni malby ¢i dokonce za jejiho zakladatele. Proto ve
vétSinovém povédomi pievlada pojeti Kupky jako malite.

Graf ¢.4.: Pocet ¢lankii v jednotlivych denicich
140

120

100

80

60

40

. L
0 | | i

malif umélec grafik karikaturista,
satirik

3.1.4. Vztah k uméleckym smérim

Z tabulky (Tabulka €. 5) a grafu (Graf €. 5) lze vycist, ze nej€astéji byl Kupka
spojovan s abstraktnim uménim. Tento trend se v pribéhu let prakticky nezménil.
Z pohledu abstrakce byl Kupka nejintenzivnéji nahlizen v roce 2006. Tém¢t soustavnou

klesajici tendenci, S vyjimkou vroce 2006, mél trend vyjadiovat se o Kupkovi
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Vv kontextu expresionistického uméni. Mensi opétovny nariist zaznamendvame az v roce

2006. Nejvice si obé zminéna pojeti konkurovala v roce 1996, v roce 2011 si byla

naopak nevzdalenéjsi. Tento fakt svéd¢i o vyvoji smérem Kutuzeni pohledu na

FrantiSka Kupku hlavné jako na abstraktniho malite a jeho dal$i role odsouva do pozadi,

jako méné vyznacnd. Opét se domnivam, ze k tomuto faktu pfispél SirSi historicky

kontext pohledu, jak je pro Kupku typické.

Tabulka ¢.5.: Pocet zminek o jednotlivych uméleckych smérech v denicich

Umélecky smér | Pocet zminek (1996) |Pocet zminek (2001) |Pocet zminek (2006) |Pocet zminek (2011)
abstrakce 18 |30,51% 16 |40,00% 19 |38,78% 18 |40,91%
expresionismus 11 |18,64% 5 12,50% 7 14,29% 2 4,55%

secese 8 13,56% 5 12,50% 3 6,12% 4 9,09%
futurismus 2 3,39% 1 2,50% 3 6,12% 1 2,27%
moderni uméni |20 |33,90% 13 |32,50% 17 |34,69% 19 |43,18%
Celkem zminek |59 |100,00% 40 |100,00% 49 |100,00% 44 |100,00%

Graf ¢.5.:

Pocet zminek o jednotlivych uméleckych smérech v denicich
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3.1.5. Zminky o pivodu Frantiska Kupky

Jak nam ukazuje tabulka (Tabulka €. 6) a graf (Graf €. 6), FrantiSek Kupka je ve
zkoumanych c¢lancich v nadpolovicni vétSin€ popisovan jako svétovy malif. Tato
skuteCnost je zptisobena tim, ze FrantiSek Kupka je umélcem svétového vyznamu, ktery
je dusledkem toho, Ze mu je pfisuzovano priukopnictvi ve sveétovém abstraktnim

malifstvi.

Tabulka ¢.6.: Pocet zminek o ptivodu Franti§ka Kupky v ¢lancich

Pavod Pocet zminek Relativni ¢etnost
cesky malit 31 31,31%
francouzsky malif ¢eského plvodu 0 0,00%
svétovy malit 68 68,69%
Celkem zminek 99 100,00%

To, ze zminky o ném jako o ¢eském malifi jsou v nepoméru se zminkami, jako o
svétovém malifi, mize byt zapti¢inéno tim, Ze ¢eskd média chtéji dat jednoduse najevo,
ze Kupka je bezesporu ¢eskym malifem, ale je nedilnou soucésti svétového uméleckého
vyvoje.

Graf ¢.6.: Pocet zminek o piivodu Frantiska Kupky v ¢lancich
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Kodovaci jednotku, malif ¢eského plivodu, jsem vybrala, jelikoz FrantiSek
Kupka zil a tvofil pfedev§im ve Francii, a proto by mohla byt tato skute¢nost médii
chapana jako vyznamna. Navzdory tomuto piedpokladu se tato zminka ve zkoumanych

¢lancich ani jednou neobjevila.
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ZAVER

Pfedmétem mé bakalaiské prace byly Promény medidlniho obrazu Frantiska
Kupky v ¢eskych tisténych médiich. Ma prace obsahuje dvé teoretické kapitoly,
vyzkum a zavér. V tvodu jsem se snazila vyli€it, pro¢ je FrantiSek Kupka vyznamny,
jak byla jeho cesta mezi uznavané svétové malife obtizna, za Zivota nedosSel uznani. Ve
priabéhu své prace jsem si kladla otazku, pro¢ je nyni Kupka uzndvanym malifem a
snazila se si zodpoveédét prostiednictvim medidlniho obsahu, ktery nejen zrcadli realitu,
ale také ji utvari. Odkaz Kupkova dila by podle mne mél byt uchovan, ale zaroven se
domnivam, Ze neni dostate¢né probadan pravé jeho medidlni obraz, coz je ten nejmensi
"obraz, odraz" jeho skute¢né tvorby, o jejiz interpretaci se i média jist¢ pokouseji.
V Gvodu jsem dale pfiblizila problematiku médii, jejich fungovani a dopad na
spolecenské minéni, které poté nasledné jako obraz reality objevuji opét v medialnich

obsazich.

Jako metoda prace byla zvolena kvantitativni obsahova analyza, ktera je v nasem
prostfedi nejbéznéjsi metodou pouzivanou ke zkoumdni a interpretaci medialnich
obsahtl. Jeji pfednosti je predevS§im objektivita, systemati¢nost, reliabilita a validita. Ja
jsem ve své praci shledala za jeji vyhodu 1 urcitou moznost subjektivniho pohledu
spolecné s jejimi kvalitativnimi aspekty, které ma vyzkumnik v rukou hlavné diky
tomu, Ze si sam voli prom&nné a urcuje hypotézy, s jejichz védénim pak pfistupuje k
analyze. Pfi vyzkumu jsem vSak jeji omezeni spocivajici ve kvantifikovanych

vysledcich, jejichz jedinou moznost pievedeni zpét na slova ma v rukou badatel.

Tento vyzkum jsem provadéla na zaklad¢ znalosti teoretického ramce Kupkova
zivota a dila. Strategie vybéru vzorku spocivala ve vybéru relevantnich ¢lanka ze tii
nejctenéjSich ceskych celostatnich denikii. Technika sbéru dat probihala pomoci serveru
Anopress.cz, ktery je unikitnim poskytovatelem monitoringu celych znéni ¢lankt
vybranych denikii. Tento monitoring spole¢nost poskytuje od roku 1996, i ztoho
divodu jsem zkoumané obdobi zapocala timto rokem, jelikoZ takto komplexni
zmény medidlniho obrazu FrantiSka Kupky, uvazovala jsem od roku 1996 dalsi roky
Vv pétiletych intervalech. Za prvé jsem nepfedpokladala, Ze se zmény sledovaného

tématu projevi v kratSich ¢asovych intervalech, za druhé jsem vychézela z data narozeni
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FrantiSka Kupky (1871), které poskytuje moznost vétsiho vyskytu ¢lanka v letech
zakoncenych jednickou. Pilotni vyzkum ¢lankt mi  umoznil zorientovat se
Vv problematice ¢lankd, které obsahuji vypovidajici zminku o Frantisku Kupkovi. Byla
jsem tak schopna urcit predbézné kodovaci jednotky, které se nasledné téméf nezménili,

podlehly pouze urcitému zptesnéni.

Jako cil prace bylo stanoveno postihnout promény medialniho obrazu Frantiska Kupky.
Vyzkumné otazky byly ur€eny nasledovné:

1) ZvySuje se cCetnost Clankl, které obsahuji vypovidajici zminku o FrantiSku

Kupkovi pfimo umérné s ¢asem?

2) Jaka jsou nejCastéjsi témata clankl, které obsahuji vypovidajici zminku o
FrantiSku Kupkovi?

3) Jaka role je FrantiSkovi Kupkovi v danych ¢lancich nejcastéji ptipisovana?

4) Do vztahu k jakému uméleckému sméru €1 hnuti je FrantiSek Kupka v danych

¢lancich nejcastéji zatfazovan?

5) Je FrantiSek Kupka v danych ¢lancich popisovan Castéji jako cesky nebo svétovy

malii?
Z nich pak vychéazely vyzkumné hypotézy, které jsem formulovala takto:
H]I: Cetnost clankii se ve zkoumaném obdobi zvysuje piimo timérné s ¢asem.

H2: Nejcastejsim tématem clankii, které obsahuji vypovidajici zminku o Frantisku

Kupkovi, bude prodej jeho obrazii.
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H2.1: Toto predpoklidané nejcastéjsi téema se bude v prubéhu zkoumaného

casoveho obdobi vyskytovat stale castéji
H3: Frantisek Kupka bude nejcastéji popisovan jako malir.
H4: Frantisek Kupka bude nejcastéji vztahovan k abstraktnimu umeéni.

H5: Frantisek Kupka bude popisovan castéji jako cesky malir.

Provedeny vyzkum potvrdil hypotézu H1: Cetnost élinkii se ve zkoumaném obdobi

zvySuje piimo umérné s casem.

Tato hypotéza se potvrdila a podpofila tak ptredpoklad historického trendu
vyvoje zajmu o Frantiska Kupku. Jeho stoupajici tendence se zacCala projevovat az po
Kupkové smrti. Bylo to ddno tim, ze sdm umélec nemél velkou chut’ své dilo namnoze
prezentovat ani s nim obchodovat, citil se byt nepochopen a nedocenén. U nas se o
vyzdvizeni Kupkova odkazu postarala ve zkoumaném obdobi pfedevSim novodoba
sbératelka jeho dél Meda Mladkova, ktera jeho dila od roku 2003 vystavuje ve stéle

expozici muzea Kampa.

Provedeny vyzkum nepotvrdil hypotézu H2: Nejcastéjsim tématem Clanki, které

obsahuji vypovidajici zminku o FrantiSku Kupkovi, bude prodej jeho obrazii.

H2.1: Toto predpoklidané nejcastejsi téma se bude vV pritbéhu zkoumaného

casového obdobi vyskytovat stdle castéji

Tato hypotéza se nepotvrdila, jelikoZz vyzkum ukazal, ze nejCastéjSim tématem
¢lankq, které obsahuji vypovidajici zminku o FrantisSku Kupkovy, bylo pofadéani vystav,
na kterych byly reprezentovany jeho obrazy. Tento fakt mize byt ovlivnén zkoumanim
vyzkumné jednotky v letech Kupkova kulatého vyroci narozeni, které bylo pfipominano

praveé kondnim vystav.

Tim padem byla vyvracena také H2.1: Toto predpokladané nejcastéjsi téma se

bude v pribéhu zkoumaného casového obdobi vyskytovat staile castéji
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Provedeny vyzkum potvrdil hypotézu H3: FrantiSek Kupka bude nejcastéji

popisovan jako malir.

FrantiSek Kupka byl ve sledovaném obdobi médii popisovan vice jak z padesati
procent jako malif. Druhou nejcastéjsi roli, ktera je Kupkovi pfipisovana, je umélec, coz
je vyjadreni, které je velmi nespecifické a svédci bud’ snaze postihnout Kupku jako

vSestranné nadaného, nebo o ne pfili§ hlubokém zajmu o jeho pfesnéjsi urceni.

Provedeny vyzkum potvrdil hypotézu H4: Frantisek Kupka bude nejcastéji

vztahovan k abstraktnimu uméni.

Tento trend se v prubéhu ¢asu téméf linearné zvysoval. Ve smyslu abstraktniho
uméni byl Kupka nejvice popisovan v roce 2006. Témét stalou klesajici tendenci,
s vyjimkou mens$iho nardstu v roce 2006, m¢l trend vyjadfovat se o Kupkovi ve smylu
expresionistického uméni. Men$i opctovny narlQst zaznamenavame az v roce 2006.
Nejblize si obé zminéna pojeti byla vroce 1996, vroce 2011 si byla naopak
nevzdalengjsi. Tento fakt svéd¢i o vyvoji smérem K ujasnéni si pohledu na Frantiska
Kupku jako na abstraktniho malife a jeho dalsi role odsouva do pozadi, jako méné

vyznaénd. Opét se domnivam, Ze k tomuto faktu ptisp€l $irsi historicky rdmec pohledu.

Provedeny vyzkum nepotvrdil hypotézu H5: FrantiSek Kupka bude popisovin

Castéji jako Cesky malir.

Vyzkum naopak prokazal, Ze Kupka byl dvakrat ¢astéji popisovan jako svétovy
umélec. Takto miZzeme vyvodit, Ze Kupkiiv odkaz je posuzovan ve svétovém méfitku a

Ze je v ném obsazen.

Prostfednictvim analyzy hypotéz odpovida vyzkum na otdzku, zda se zvySuje
Cetnost ¢lanku, které obsahuji vypovidajici zminku o FrantiSku Kupkovi pifimo tmérné
s asem, kladné. Na otazku jakd jsou nejCastéjSi témata cClankl, které obsahuji
vypovidajici zminku o FrantiSku Kupkovi, odpovida, Ze se jedna o vystavy. Na otdzku,
jaka role je FrantiSkovi Kupkovi v danych ¢lancich nej¢astéji pfipisovana, odpovida, Ze
je to role malife. Na otdzku, do vztahu k jakému uméleckému sméru ¢i hnuti je

FrantiSek Kupka v danych ¢lancich nejcastéji zafazovan, odpovida, Ze do abstraktniho
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uméni. Na otdzku, zda je FrantiSek Kupka v danych clancich popisovan castéji jako

¢esky nebo svétovy malit, odpovida, Ze jako svétovy malif.

Timto vyzkumem bych rada podnitila debatu o dal$im vyvoji Kupkova odkazu

v 21. stoleti.
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