Posudek vedouciho prace na bakalatskou praci Kristyny Cabrnochové
»Obraz Zeny v médnich ¢asopisech*

Kontext vzniku a piipravy bakaldiské prdace:

Téma bakalarské prace si Kristyna zvolila sama; byla jim zaujata a ptesvédcena o jeho vyznamu.
To zna¢né usnadiiovalo vedeni prace. Kristyna pracovala samostatné, sama si zvolila zpisob, jak
téma zpracovat. Jeji postup nebylo nutné korigovat; naopak jsem ocenoval, jak vystizné€ a
uspofadané ptipravovala celou praci.

Struktura prdace a dosaZené poznatky:

Tematicky ramec préace je nastinén jiz v uvodu. Autorka se vénuje problematice symbolické tvorby
v medializovaném svété a tlohu osvojovani medialnich zprav pii tvorbé identity (s pfiklonem

k Thompsonovu pojeti) a zuzuje své téma na tlohu diskurzu v symbolické tvorbé. Srovnavanim
jejich verbalnich a ikonickych forem chce obohatit diskursivni analyzu. Metodologicky se pfiklani
k radikalngjsi verzi konstruktivizmu, od které ocekava spolehlivou interpretaci toho, pro¢ maji
modni ¢asopisy tak znacny vliv na formovani identity Zen

Druhé kapitola reflektuje diskuzi ke klicovym pojmiim, se kterymi pracuje, a které jiz naznacila

v uvodu. Vyziva zejména interpretaci P. Bourdieu k problému diskurzu a moci ve vztahu

k postaveni zeny. K ikonografickému zobrazovani je vyuZit text P. Sztompky a medidlni problémy
jsou interpretovany v kontextu Thompsonovy interpretace.

Tteti kapitola navazuje na témata, kterd byla jiz oslovena v predchazejici kapitole (moc, diskurz,
media, identita). Dopliiuje a rozsifuje je o feministické interpretace a nékteré dalsi pojmy
zptesnujici pohled na medialni tvorbu (otdzka publika, publicity, viditelnosti a performativnosti).

V metodologické ¢asti je rozvinuto sledované téma do podoby vyzkumného problému a
vyzkumnych otazek. Ze souboru dostupnych postupti diskursivni analyzy voli jeji kritickou
variantu, kterd propojuje diskurz (textovy i obrazovy) s praktikami (v tomto ptipad€ poZenstovani).
Vybrany modni Casopis se stal predmétem kritické diskursivni analyzy. Jeho ,,reprezentativnost® je
zdiivodnéna jednak zaméfenim na mddni Casopis s uzndvanou a mezinarodni pozici. Pomoci
urcitych znaki ¢i charakteristik a kontextl jejich vnimani specifikuje diskurzy jak pro obrazovy,
tak 1 textovy materidl analyzovaného ¢asopisu. Hodnoceni vysledkt diskursivni analyzy se vraci

k formulovanym vyzkumnym otazkdm: srovnava vysledky analyzy textl a obrazii, kvalitativné
orientovanou analyzu dopliiuje kvantitativnim pohledem, srovnava disjunkci a navaznosti
disukurzi, jejich binarni povahu i jejich stabilizujici €1 naruSujici ulohu.

Prace splituje formalni pozadavky kladené na bakalatskou praci, je nalezité strukturovana a ma
dobrou literarni podobu. Pouze Bourdieu byl v urc¢itych mistech ochuzen pfti pfepisu svého jména.

Hodnoceni bakalaiské prace:

Praci hodnotim pozitivné z néasledujicich divodu: autorce se podatilo vhodnym vybérem
teoretickych textll a autoril vytvoftit efektivni poznavaci ramec pro interpretaci diskursivné
konstruktivistickych pfistupii uplatiiovanych v medidlnich prostfedcich, ktery ji umoznil vytvofit
relativné bohaty a piesvédcivy obraz o zplsobech vytvareni obrazu Zeny v urcitém typu meédii.
Ocetiuji také volbu ,,mixu‘ teoretickych pfistupii a autord, ktery umoziuje kriticky sledovat
neziejmé a nesamoziejmé symbolické tvorby. V této souvislosti mam na autorku nasledujici
otazku: Ize kombinovat teoretické pristupy Thompsona a Bourdieu, v ¢em se jejich ptistupy 1isi?
Druhé otazka se tyka interpretace ziskanych poznatki: existuje souvislost mezi identifikovanym



biologickym diskurzem u textu a pfirozenym diskurzem u obrazu; 1ze rozpoznat biologicky /
ptirodovédni diskurz u fotografii?

Praci hodnotim na pomezi vyborné€ a velmi dobfte.

Miivller Karel
V Cernoscich 15.7.2012





