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1.1. Uvod

VZdy mne zajimala otazka vzajemné ,interakce” medialniho sdéleni a jeho pfijemce. Otazka
toho, zda a do jaké miry maji medialni sdéleni vliv na utvafeni individualni identity. To jsou
obzvlasté naléhavé otazky v dnesnim svéte, kde média hraji velmi vyznamnou roli. Masova
média jsou neodmyslitelnou soucasti naSeho kazdodenniho Zivota. Sledujeme televizi, éteme
noviny a Casopisy, travime hodiny na internetu a nedokazeme si jiz bez téchto modernich
vynalezu své zivoty predstavit. A ve své praci bych chtéla pravé upozornit na to, jak jsou
masova média podstatnou soucasti nasi socialni interakce a jak spoluutvareji nas pohled na
Svét.

Mou prvni premisou tedy je, ze zijeme v dobé médii formované reality. Z tohoto divodu mne
zajimé otazka diskurzu zobrazovani zeny v modnich Casopisech. Vychazim z teze Johna B.
Thompsona (2004), Ze lidé stéle vice vyuzivaji mediované zkuSenosti, aby si doplnili informace
a zménili pfedstavy o vyvoji sebe sama a také, ze naSe vnimani svéta, jenz lezi mimo oblast
nasi osobni zkuSenosti, stejné jako chapani naseho vlastniho mista na svété, jsou stale vice
utvarfeny symbolickymi sdélenimi nabizenymi médii.

Opiram se tedy o Thompsonovu myslenku, ze prostfednictvim médii se setkavame se svétem
Ci se skuteCnosti, ale Ze také zaroven pomoci média naSe skuteCnosti sdélujeme. (2004)

To souvisi s ideou Marshalla McLuhana (2008), Ze médium je samo poselstvim. Podle ni je
tedy médium poselstvim samo o sobg, nikoliv jen jeho obsah - ten zde hraje podfizenou roli.

Tedy kazdé médium je mozné vnimat jako jazyk, protoze je uritou zpravou o svété, ve smyslu
urCitého nahlizeni na svét. Takto rozviji McLuhanovu myslenku médium je samo poselstvim
Miroslav Petficek (2009) ve své knize MySleni obrazem.

Ve svém vyzkumu také zohledriuji stanovisko, na které upozorfiuje Piotr Sztompka (2007) ve
své knize Vizualni sociologie, a to, ze prohlizeni obrazu se vzdy odehrava ve zvlastnim
socialnim kontextu, ktery také zprostfedkovava pisobeni obrazu. Tudiz proces pfijmu
medialnich produktt neni jednoduchy a bezproblémovy tam, kde jej jeho pfijemci nekriticky
pfijimaji. Medialni produkty jsou pfijimany jedinci, ktefi jsou vzdy umisténi v néjakych
konkrétnich spoleCensko-historickych kontextech (Thompson, 2004). Mezi medialnim sdélenim
a jeho pfijemcem mUZze (ale také nemusi) dojit k ,pfisvojeni®. (Thompson, 2004) Pojem
,prisvojeni‘ pfejima Thompson od Paula Ricoeura, pro kterého pfisvojit si néjaké sdéleni,
znamena zmocnit se jeho smysluplného obsahu a zagit ho povaZovat za sv(ij. Clovék tedy pfi
pfisvojeni zaclenuje sdéleni do svého Zivota.

Uvédomuiji si vSak take, ze medialni sdéleni jsou vytvarena ur€itym souborem individui, ktery
je pfenasi k ostatnim lidem, a proto jde tedy spiSe o Sifeni, neZ o komunikaci. Na to opét
upozoriuje Thompson (2004). Tedy média jsou takto aktivné zapojena do utvareni socialniho
prostiedi. Navic jsou média soucasti trzni ekonomiky, a tak nesmime zapominat, Ze vytvareji ze
symbolickych sdéleni zbozi. (Thompson, 2004)

Tento fakt se vyznamné odrazi na podobé masovych médii, jejichZ hlavnim cilem je z tohoto
hlediska zisk. Modni Casopisy nejsou vyjimkou, ba naopak - jejich lifestylovy charakter jim
dodava charakter jednoho velkého souboru reklam na produkty Zenské krasy, kterou se snazi
prodat a zaroven ji konstruovat.



Mou druhou premisou tedy je, ze identita je socialné konstruovana, coZ také souvisi s mou
prvni premisou, ze masova média jsou podstatnou soucasti naseho socialniho Zivota a ze
spoluutvareji nas svét. ldentitu tedy vnimam jako socialné konstruovanou, a proto se zaméfuji
na to, jak je genderova identita zeny konstruovana médnimi ¢asopisy. Modni ¢asopisy vnimam
jako jeden ze zdrojd formovani Zenské identity.

Pfitom klicem k odhaleni zobrazovani Zeny témito ¢asopisy je pro mé diskurz, protoZe diskurz
taktéZ vnimam jako socialni konstrukt. Analyza diskurzu, ke které se pfiklanim, pak umozriuje
odhalit nahlizeni urcitého socialniho svéta, kterého se tyka.

V tomto kontextu se zaméfuiji na analyzu Zenskych identit, které se objevuji v modnich
¢asopisech orientovanych na Zeny, a to jak v obrazové, tak v textové formé. Jde mi pfedevsim o
to, odhalit diskurzy prezentované modnimi ¢asopisy, pficemz se zaméfuji na vzajemnou
komparaci textového a obrazového zobrazeni, protoZe obraz a jazyk vnimam jakoZto odliSna
média odliSnym zpUsobem zachycujici skute¢nost.

Svou pozornost obracim k analyze fotografii, protoze roli obrazu v nasi kultufe, spolu se
Sztompkou (2007) vnimam jakoZto vzrlstajici, coz je nadmiru patrné pravé v médnich
¢asopisech, které jsou piné fotografii, az se zd4, Ze jejich textova ¢ast hraje az sekundarni roli.

Jak je zfejmé z tohoto Uvodu, definice diskurzu je pro mou préci stéZejni, a proto ji vénuii
v teoretické Easti své prace prvofadou pozornost. Od této definice se dale odviji muj nahled na
celou problematiku zobrazovani Zeny médnimi Casopisy. AvSak definice diskurzu ma také svou
dulezitost, protoze determinuje konkrétni pfistup diskurzivni analyzy, jez jsem zvolila jako
vyzkumnou metodu v ramci kvalitativnino vyzkumu, kterému jde o porozuméni vyzkumnému
problému.

Mohu tedy konstatovat, ze definice diskurzu tvofi velmi podstatnou ¢ast mé prace a je téz
velmi dUleZita pro nasledné porozuméni praci jako celku. Diskurzivni vychodisko je také
pfiznacné pro poststrukturalisticky feminismus, o jehoZ ideje se ve své praci opiram v ramci
Zenskeé identity. Pivodné jsem myslela, Ze se feministickym ideam vyhnu, jelikoZ jsem méla na
feminismus jisty negativni, pejorativni nahled. Feminismus jsem vnimala v jeho humanisticko-
liberalni podobé, zastavajici ideu, ze muzi a zeny sdileji stejnou pfirozenost, na zakladé cehoz
jim maji byt poskytovana stejna prava a povinnosti jaksi ,za kazdou cenu®.

Avsak nakonec jsem zjistila, Ze se ideam feminismu, v ramci zachycovani Zenské identity,
nevyhnu. Ale vlastné toho nelituji, protoZe jsem odhalila jista historicka vychodiska feminismu,
ktera mi objasnila jeho pfistupy. Navic jsem objevila ideje poststrukturalistického feminismu,
ktery vnima identitu jakoZto socialné, diskurzivné utvafenou, ¢imz zapada do kontextu celé
prace.

Pro poststrukturalisticky feminismus neni identita pfedem dana. Podle Judith Butler, ktera je
pfedstavitelkou tohoto sméru, je identita performativni. Poststrukturalisticky feminismus tak
vnimam jako smér, ktery zpochybnuje zazité kategorie a ukazuje je jako zpochybnitelné,
protoze je vnima jakoZto socialni konstrukty, které jsou udrzovany samy sebou.

Na zaveér tedy mohu shrnout, Ze se zde pokousSim odhalit identitu ¢i identity Zenstvi, které
pfedkladaji modni ¢asopisy. Ma orientace timto smérem je dana mym vlastnim dojmem, Ze tyto
Casopisy maji dnes znacny vliv na zenské vnimani sebe sama.

Orientuji se na mddni ¢asopisy, protoZe vnimam jejich tlak na Zeny a konstrukci jejich identity
tim, Ze predkladaji jisté obrazy ,spravného soucasného zenstvi“. Tento tlak vnimam v kontextu
,pozenstovacich praktik® tak, jak je pfedstavuje Sandra Lee Bartky. (Pavel Bar$a, 2002) Podle
Bartky (Pavel Bar$a, 2002) maji tyto praktiky disciplinacni charakter ve smyslu usmériovani



Zenskych tél. Jde o praktiky jako je li¢eni, drzeni diet, ale i zpUsob jakym zeny mluvi nebo
chodi.

Pro zeny jsou tyto ,pozenstovaci praktiky dileZité, protoZe, jak podotyka Bourdieu (2000), je
jejich byti vzdy vidénym bytim. Zenské t&lo je neustale vystaveno neustalé objektivizaci,
pohledu a diskurzu druhych, coZ je dano nasi androcentricky orientovanou spoleénosti. Zenska
identita je tak usmérfiovana diskurzy, které ji jisté véci pfisuzuji a jiné ji naopak zapovidaji.

Cilem mé analyzy je pak odhalit tyto obrazy Zenskosti, jinak feCeno diskurzy, a poukazat na né
jako na konstrukty nasi spole¢nosti. Cilem takovéhoto zviditelnéni a rozkryti je pak zpochybnéni
téchto diskurzd, které byly vnimany jako ,pfirozené* a ,normalni“. Cilem mé analyzy je tedy
dekonstrukce sledovanych diskurz(, ktera ma odhalit jejich konstitutivni zaklady a tyto zaklady
vysvetlit v ramci jejich regulujicich tendenci, které predpokladam. Zamérem je tak odhaleni
téchto skrytych mocenskych vztahu skryvajici se v diskurzech, se kterymi modni Easopisy
operuiji.

Avsak nez zacnu s analyzou obrazu zeny v médnich ¢asopisech, méla bych blize definovat
nékteré pojmy, které se zde budou Casto objevovat, a které jsou kliCové pro pochopeni celé
analyzy. Tyto pojmy definuji v teoretické ¢asti prace. Jde o pojmy: diskurz, socialni
konstruktivismus, gender, obraz a jeho role a masova meédia.

Ve tfeti Casti se pak detailné vénuii definici poststrukturalistického feminismu a viibec definicim
identity, ktera ma v mé préaci prvofadé misto. Ve Ctvrté Casti své prace se vénuii
metodologickym vychodiskim, ktera se posléze promitaji do posledni paté ¢asti mé préace,
kterou je vystup analyzy.

2. Definice kli€ovych pojm{

2.1. Diskurz

Diskurzu jakozto teoretického vychodiska socialnich a humanitnich véd se ve vétsi mife zaCalo
vyuzivat v 80.letech 20.stoleti. Zabrodska hovofi o tzv. ,obratu k diskurzu®, ktery znamena
,presun zajmu od studia psychické a socialni reality jako takové k analyze zejména jazykovych
prostfedkU, kterymi je realita utvafena, reprodukovana a transformovana.” (Katefina Zabrodska,
2009: 41)

Ja, jak jiz bylo Feeno, vnimam diskurz, jako socialni konstrukt, jako urcity zpisob vidéni
socialniho svéta. Pficemz diskurz nahlizim v jeho kritickém vyznamu, kde je diskurz formou
organizace védéni a praxe s jistymi produktivnimi a ideologickymi efekty. (Katefina Zabrodska,
2009: 81) Tato koncepce diskurzu je z velké Easti inspirovana Foucaultem a jeho definici
diskurzu jako ,praktik, které systematicky vytvareji objekty o nichZ se mluvi®. (Foucault, 2002:
78-79) Diskurz v tomto smyslu je vzdy normativni, ma sva vlastni pravidla a fad. Z tohoto uhlu
pohledu je pak mozné vnimat gender jako diskurzivni konstrukt a pak je to vlastné diskurz, ktery
Zeny nuti, aby se chovaly, jednaly a mluvily prave jako Zeny.

Definice diskurzu, jak jiz bylo fe€eno v Gvodu, je pro mne velmi dulezita, jelikoz se od ni odviji
postup diskurzivni analyzy, jenZ jsem zvolila jako vyzkumnou metodu. AvSak definice diskurzu
neni jednoznacna a existuje nékolik moznych definic. Navic mnozi autofi plynule pfechazeji od
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jedné definice diskurzu k druhé. Diskurz tak napfiklad mizeme vnimat z lingvistického hlediska
jako nadvétnou jednotku textu, nebo mizeme diskurz vnimat jako uréité charakteristiky jazyka,
které jsou typické pro urcity socialni kontext. Jak uvadi Zabrodska (2009), v takovém pfipadé
mUzZeme hovofit o ,deskriptivnim diskurzu®.

V zésadé muzeme nahlizet diskurz dvéma zpusoby. Jednak jako jisty jazyk, kde je védecka
prace zaméfena na lingvistiku. A pak jej také miZeme nahlizet, jako jistou vyznamovou
strukturu. ,Tato skupina diskurzivnich smérQ definuje diskurz jako vyznamovou strukturu, a to
ve smyslu regulovanych systémU reprezentace a praxe socialniho zivota, které nejsou
vytvareny individualnimi mluv€imi ani jimi piné reflektovany*. (Katefina Zabrodska, 2009: 46)

Ja sama se priklanim praveé k této druhé varianté. K varianté diskurzu jako vyznamoveé
struktury, ktera je dana socialné, jakozto socialni konstrukt, obsahuijici v sobé mocenskou
pozici. Z tohoto uhlu pohledu vnimam obrazy a definice predkladané diskurzem, jako
konstrukty, které jsou vZdy néjak historicky a spolecensky zakotveny.

Tuto obtiZznost definice diskurzu vSak nevnimam jako prekazku, naopak souhlasim se
Zabrodskou (2009), Ze tato obtiZnost pouze poukazuje na to, Ze véda je sloZitou socialni
interakci, kde existuji rizné protikladné koncepce, které jsou v dialektickém vztahu. A tento
dialekticky vztah vnimam jako pfinosny.

2.2. Socialni konstruktivismus

Neustale zde narazim na ideu socialni konstrukce reality, proto by bylo vhodné definovat toto
stanovisko. Teorie socialniho konstruktivismu vychazi z prace autor( Petera L. Bergera a
Thomase Luckmanna ,Sociélni konstrukce reality“ (1999). Berger a Luckmann definuji realitu
jako socialné vytvarenou. Realita a védeéni jsou podle této teorie socialné relativni. ,Lidstvi je
socio-kulturné proménlivé. Jinymi slovy, neexistuje zadna lidska pfirozenost ve smyslu
biologicky daného zakladu, uréujiciho rlznorodost socio-kulturnich formaci.“ (Peter L. Berger,
Thomas Luckmann, 1999) Spole¢nost je tedy vytvorem ¢lovéka a Clovek je vytvorem
spolecnosti, priCemz tato spolecnost je proto pro Clovéka objektivni realitou. V tomto smyslu
jsou socialni konstrukty neustale dynamicky vytvareny a zaroven pfijimany spolecnosti a z
tohoto hlediska vnimam konstrukt obrazu Zeny, ktery poskytuji modni Casopisy a chtéla bych jej
jako takovy analyzovat. Jinak feCeno, vnimam maédni Casopisy jako podilejici se na socializaci
Zen.

2.3. Gender

Z tohoto hlediska nahlizim i definici genderu. V této oblasti se opiram pfedevsim o préaci
Katefiny Zabrodské Variace na gender a knihu Pierra Bourdieu Nadvlada muzl a také ideje
poststrukturalistického feminismu.

Zabrodska (2009) nevnima gender jako na ¢lovéku nezavislou reprezentaci, ale jako vysledek
existujicich diskurzl a kulturnich praktik. Navazuje tak na stanovisko poststrukturalistického
feminismu, kterému budu vénovat pozornost pozdgji, konkrétné na stanovisko Judith Butlerové,
podle které je gender performativni. (Katefina Zabrodska, 2009) Gender tak je z tohoto hlediska
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proménlivym jednanim a chovanim jedincu, které se odehrava v ramci socialni regulace a
kulturnich praktik.

,Na rozdil od liberalné-humanistického paradigmatu genderova identita neni tim, co pfirozené a
neproblematicky sidli v subjektu, ale tim, ¢eho subjekt dosahuje na zakladé dostupnych
symbolickych a materialnich zdroju, a co proto vzdy odrazi specifické mocenské vztahy.*
(Katefina Zabrodska, 2009: 13)

A pravé co se ty¢e moci, opiram se o stanoviska Pierra Bourdieu (2000), podle kterého Zeny
pod vlivem socializace sméfuji ke svému ponizeni a popfeni, ¢imz je nad nimi vykonavana
muZska nadvlada. Bourdieu (2000) téZ poukazuje na to, ze definice muze a zeny na zékladé
biologickych odliSnosti je socialni konstrukci, ktera vychazi z androcentrického déleni, které
vychazi z toho, Ze pfisuzuje jiny socialni statut muzdm a jiny Zenadm. Zena je v androcentrickém
vnimani definovana jako zdrzenliva, podfizena a jeji prace ma byt neviditelna. Zena je také
symbolickym predmétem, tudiz jeji byti je bytim vidénym, a tak existuje, jak fika Bourdieu
(2000), pfedevsim skrze a pro pohled téch druhych.

Z této pozice Bourdie (2000) téZ poukazuje na to, Ze tento vztah nadvlady vstépuje zenédm
také negativni vlastnosti, které jsou vnimany jakozto pfirozené pro zenskou povahu. Za tyto
typické vlastnosti jsou povazovany napfiklad Istivost Ci schopnost intuice. Tyto vlastnosti plynou
z Zenské podfizenosti, ktera implikuje pozornost, ostrazitost a bdélost, které umoznuji pfedem
odhalit pfipadné nepfijemnosti a vyjit vstfic pfanim druhych. Tudiz moc Zeny podle Bourdieho
(2000) plyne z této pozice, ustoupeni do pozadi.

Bourdieu vSak také poukazuje na to, Ze: ,Androcentrické vidéni je tak neustale legitimovano
praktikami, které samo plodi: protoZe dispozice Zen jsou plodem nepfiznivého predsudku vici
Zenstvi zabudovaného do fadu véci, nemohou Zeny jinak, nez tento pfedsudek neustale
potvrzovat.“ (Pierre Bourdieu, 2000: 32) Tyto struktury Bourdieu nechape jako statické, ale
prave jako neustéle se reprodukujici, na ¢emz se jednak podileji jednotlivci a jednak instituce —
rodina, cirkev a stat. ,Tato logika se ve vzajemném styku mezi pohlavimi projevuje
dennodenné: tytéZ dispozice, které muze podnécuji, aby Zendm pfenechavali podfizené prace a
nevdécné Ci trapné ukony (jako je tfeba v naSem svété ptat se na cenu, ovéfovat si ucty,
pozadovat slevu), zkratka, aby se vyhybali vSem krok(m, které se nesrovnavaji s jejich
pfedstavou o vlastni dlstojnosti, je zaroven vedou k tomu, ze vyc€itaji zendm ,malichernost” €i
,prizemnost* nebo dokonce, Ze na né hledi s posméchem, kdyZ se jim nedafi v innostech, jez
svrhli na jejich bedra — aniz jsou pfitom ochotni pficist jim k dobru pfipadny Uspéch.” (Pierre
Bourdieu, 2000: 33)

Z tohoto vyplyva Bourdieho postoj, Ze poznavaci struktury, které ur€uji naSe €iny a formuiji
svét, jsou socialnim produktem, a proto k jejich zméné nestaci pouze individualni uvédomeéni.
Zde mGZeme vnimat jistou korelaci s definici diskurzu, jako vyznamové struktury, ve smyslu
regulovanych systému reprezentace a praxe socialniho Zivota, které nejsou vytvareny
individualnimi mluv€imi ani jimi pIné reflektovany, tak jak jej chape Zabrodska (2009). | Bourdie
chape moc jakoZto uplatfovanou skrze a za pfispéni téch, kterych se tyka. Bourdie vnima moc
jakozto spoluvytvafenou témi, ktefi jsou jejim pfedmétem, protoze mocenskeé struktury jsou
vytvareny socialné, tudiz ani neni mozné tyto mocenské struktury pfekonat individualnim
uvédoménim. Zménu mlze pfinést pouze ,radikalni zména socialnich podminek, z nichz se ony
dispozice, nutici ovladané pohlizet na viadnouci i na sebe samotné z hlediska vladnoucich,
rodi.“ (Pierre Bourdieu, 2000: 40)



2.4. Role obrazu

Svou pozornost pfi analyze obracim kromé textu také k obrazu, protoZe je to pravé obraz,
ktery stale vice utvafi nase vnimani svéta. Sztompka dokonce hovofi o tzv. ,obrazovém obratu*
v soucasné spoleénosti. Podle Sztompky muzeme dokonce hovofit o tfech navazuijicich
epochach, které se li8i prevladajicim rysem kultury. Prvni je kultura oralni, po které nasleduje
kultura verbalni a tou posledni je pravé kultura vizualni. (Piotr Sztompka, 2007)

V oralni epo3e je charakteristickym pro lidskou komunikaci mluvené slovo, které je sdélovano
v interakci tvari v tvaf. Tuto epochu nabourava vynalez pisma a jesté drtiveji vynalez knihtisku.
Vlynalez pisma umoznil, aby byly tradice, informace a zkuSenosti zaznamenavany, a tak i
pfedavany mnohem SirSimu okruhu lidi, ktefi jsou vzdaleni v Case i prostoru. ,Pismo a tisk jsou
neobyc&ejné dileZitymi faktory vzniku moderni spoleCnosti, a zejména té jeji vlastnosti, ktera
charakterizuje jako masovost kultury.“ (Piotr Sztompka, 2007: 12) Tohoto fenoménu si vSima
téz Thompson a ja se mu blize vénuji v ¢asti vénované masovym médiim.

DalSi epochou je epocha vizualni, jejiz poCatek je opét navazan na nové vynalezy, jako je
vynélez fotografie a jinych obrazovych médii, jako je televize a internet. S témito vynalezy se
stiraji v Sifeni obrazu jakékoliv hranice asu a prostoru. (Piotr Sztompka, 2007) Vyskyt obraz
s témito vynalezy ziskava masovy charakter a zapficinuje to, Ze se zaCiname divat na svét
prostfednictvim obrazovych stereotypu. Je to tedy pravé obraz, jak upozorfiuje Sztompka
(2007), ktery v nai spolecnosti stale vice ,konstruuje, artikuluje nase vnimani svéta. Vizualni
citlivost zastupuje, i alespon doplriuje citlivost k textu.” (Piotr Sztompka, 2007:13)

Stale je vSak mozné tvrdit, Ze jeSté porad Zijeme v dobé, kdy pfevlada pismo nad obrazem,
avSak dliraz na obraz se stale vice zvétSuje, coz je patrné pravé i v modnich ¢asopisech, kde
obrazova stranka prevliada nad textovou. Dalo by se fici, ze v mddnich Casopisech jsou
fotografie primarni a text az sekundarni, obraz je spiSe doprovazen textem, nez naopak. To je
také divod pro¢ obracim svou pozornost nejen k textu v moédnich ¢asopisech, ale i
k fotografiim.

Je tfeba si uvédomit, Ze fotografie maji jiny zplsob zachycovani skutecnosti, nez text - maji
jiné vyrazové vlastnosti a je jim vlastni jista komplexita a hloubka. Presto i obrazova sdéleni je
mozné Cist jako text, protoZe i obrazy pfenaseji informace, emoce, rlizné poznatky, ale také
hodnoty. A je to jejich hodnotova stranka, ktera mne zajima pfedevsim.

Sztompka vyslovuje v tomto smyslu hypotézu, ,ze pfichod vizualni epochy se projevuje i
v tom, jak sougasna senzibilita a zptsob vnimani pfechazeji od verbalniho (pisemného)

k obrazovému, vizualnimu.* (Piotr Sztompka, 2007: 15) Navazuje tak na ideje Baudrillarda,
podle kterého v postmoderni epoSe pfeviadaji znaky simulace, tzv. simulakra, iluze. ,Simulace
je novym zplsobem vztahovani se ke skutecnosti, &i spiSe integrovani skute¢nosti, ktery
vytlacuje reprezentaci, zrcadleni skutecnosti. Hyperrealita zastifiuje skutecnost. Medialni,
virtualni simulace skute¢nosti (televize, pocitaCové hry, pornografie) se pro lidi stavaji

Tento stéle silici diraz na vizualno, podle Sztompky (2007), vychazi z jistych charakteristik
moderni spoleénosti. Prvnim takovym jejim rysem, ktery ma vliv na zvy$enou dulezitost obrazu
v moderni spoleCnosti, je mnohem rychlejSi a intenzivnéjSi rozvoj techniky a civilizace, nez
kdykoliv pfed tim. Spole¢nost je tak dnes mnohem vice zaplavena lidskymi produkty. Druhym
takovym rysem je pfevladajici méstsky zplsob zivota, ktery produkuje mnohem rozmanitéjsi a
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vizualné bohatsi prostfedi. Tretim rysem moderni spoleénosti, ktera stale vice klade duraz na
vizualno, je komercionalizace, ktera produkuje velké mnozstvi predmétd, které jsou pfedmétem
trzni smény. Tento rys klade dlraz na konkurenceschopnost, téchto pfedmétd, ktera se
projevuje dirazem na jejich vizualni atraktivnost. Vyznamnou roli tak hraje v souasné
spole¢nosti design, styl a moda. Posledni rys moderni spole¢nosti s tim pfedchozim pfimo
souvisi. Je jim vznik konzumni spole¢nosti, ktera podiéha dirazu na nabizeni stale né¢eho
nového a originalniho. V soucasné spolecnosti tak dostava znacné slovo reklama, ktera ma
vizualni charakter.

2.4.1. Obraz jakozto médium

A v8ak v naSem kontextu je tfeba také zminit, Ze obraz, stejné jako text, je médiem, Cili je
prostiedkem a jak jiz bylo fe€eno v uvodu, médium je samo o sobé sdélenim, coZ je idea
Marshalla McLuhana (2008). A kaZzda komunikace potfebuje ke svému uskute¢néni médium,
av8ak problém nastava, jak upozorfiuje Petficek (2009), pfi snaze pfevést obraz do jiného
média, coz je pfi vizualni analyze tfeba mit na paméti. Kdyz budeme hovorit konkrétné, tak
obraz je nepfevoditelny do textové podoby a naopak. Tento pfevod je vzdy interpretaci.
(Petficek Miroslav, 2009) ,Obrazy nejsou texty, ale pravé proto jsou schopny vzdorovat
degeneraci, redukci slozitého na jednoduché® (Petficek Miroslav, 2009: 33) V tom spociva i jisté
omezeni mé analyzy, ktera nemuze jinak, nez byt pravé interpretaci. AvSak interpretaci fidici se
pfedem definovanymi metodologickymi pravidly.

Obraz tedy stejné jako text je médiem a jak upozoriuje PetfiCek (2009), jsou to pravé média,
prostfednictvim kterych se setkavame se svétem a svét také poznavame. To je také divod,
pro¢ obracim svou pozornost jak k analyze textu, tak obrazu.

Obraz pak, jak jiz bylo feéeno, ma svou duleZitost v tom, Ze je mu vlastni komplexnost a
hloubka a navic, jak podotyka Petficek, je to pravé obraz, kterym si pfedstavujeme svét,
skuteénost. ,A fotografie je potom cosi jako zformované vizualni myslenka, pfesna, protoZe je
pfesné myslena.” (Petficek Miroslav, 2009: 37) V tomto smyslu je fotografie néjakym zpisobem
zaramovana. A je to praveé ram, ktery, jak upozoriuje PetfiCek (2009), vydéluje obraz jakozto
obraz. ,Ram, ktery zaklada obraz, je rovnéz tim, diky Cemu je obraz také modelem skutecnosti:
pokud by pfestal byt vniman jako obraz a zacali bychom jej zaménovat za skute¢nost samu.*
(Petficek Miroslav, 2009: 39)

AvSak kazdé médium zachycuje skutecnost, i kdyz kazdé jinym zplisobem. (Petfi¢ek Miroslav,
2009) Jazyk tak prezentuje svét jinak, nez obraz, a to je i dlvod pro¢ mne zajima vzajemna
komparace zobrazeni Zeny v textu a na fotografiich. Jak fika Petfi¢ek ,kazdy jazyk (kazdé
;meédium®) je urcita ,zprava“ o svété ve smyslu urcitého zptsobu nahlizeni.* (2009: 66) To, co
dokaze zachytit obraz, nedokaze text a naopak. Jinak fe¢eno: kazdé médium dokaze zachytit
skutec¢nost, ale kazdé jinym zpisobem.

2.5. Masova média

Zcela zvlastni skupinou médii jsou masova média, ktera jsou zde predmétem analyzy
v podobé modnich magazinu. A nyni se budu vénovat jejich definici.
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Masova komunikace, jak podotyka Thompson (2004), méa své koreny na pfelomu stfedovéku a
novoveku, kdy se objevily nové pfilezitosti a moznosti shromazdovani a zaznamenavani
informaci s vynalezem knihtisku. Knihtisk umoznil vytvaret a reprodukovat symbolicka sdéleni a
§ifit tato sdéleni mezi velké mnozstvi odliSnych jedincl, coz pfed jeho vynalezem mozné
nebylo.

Tedy mezi charakteristické rysy masové komunikace mizeme zahrnout dostupnost produktd
této komunikace velkému mnoZstvi riznorodych lidi v €ase a prostoru, na cozZ jsme jiz narazili
v Casti vénujici se roli obrazu.

Thompsom (2004) v tomto ohledu hovofi o péti charakteristickych rysech medialni
komunikace, kam mizeme zahrnout i vy$e zmifiovany rys Siroké dostupnosti téchto sdéleni
rozliénym pfijemcim v Case a prostoru. Mezi dalSi rysy patfi rys technickych a institucionalnich
prostfedkU k Sifeni a produkci sdéleni masové komunikace. Masova komunikace, jak je patrné,
tak pfimo souvisi s technickymi inovacemi a jejich komer¢nim vyuzitim. To zacina pravée
s pfevratnym vynalezem knihtisku.

S timto rysem masové komunikace, souvisi i jeji dalSi rys, kterym je komodifikace mediélnich
sdéleni. Komodifikace medialnich sdéleni znamena, ze producentim téchto sdéleni plyne z
jejich produkce zisk. Tato sdéleni jsou komoditami mezi jinymi komoditami na trhu.

S tim souvisi i rys obihani symbolickych sdéleni ve vefejnosti. DalSi rys tvofi strukturovany
pfedél mezi produkci a pfijmem sdéleni. To znamena, Ze mediovana sdéleni jsou vytvarena v
kontextu, ktery je odliSny od kontextu jeho pfijemcu. Proces této komunikace je nepomérny.
Pfijemci nemohou pfili§ urCovat obsah této komunikace a navic jsou pfi pfijmu medialnich
sdéleni a jejich interpretaci odkazani sami na sebe. Této komunikaci zkratka chybi dialogicky
charakter, ktery je charakteristicky pro interakci tvari v tvar. Dialogicnost interakce umoznuje
interakci vzajemné vyjasiovat a eliminovat nedorozumeéni, ke kterym béhem interakce dochazi.

2.5.1. Blizsi charakteristika masovych médii

Jak jiz bylo feCeno v Uvodu, média nam stale vice svymi medialnimi sdélenimi ovliviuji nase
vnimani svéta, ale i naSe vlastni chapani svého mista ve svété. A ja bych chtéla upozornit na to,
Ze prostrednictvim toho, Ze ndm masova média predkladaji informace a obrazy, se také aktivné
podileji na konstruovani socialniho prostredi.

Masova média dnes tvofi podstatnou soucast naseho kazdodenniho Zivota a my si zivot bez
nich nedokazeme jiz pfedstavit. Média se tak vyznamné podileji na vytvareni naSich identit a
nasich nazord.

Thompson (2004) pak oznacuje tento fenomén jako mediovanou svétovost. ,Média ovsem
nejen zménila naSe chapani minulosti, ale vytvofila také to, co bychom mohli nazvat
,mediovanou svétovosti‘: nase vnimani svéta, jenz lezi mimo oblast nasi osobni zkuSenosti,
stejné jako chapani naseho vlastniho mista na svété jsou stale vice utvareny symbolickymi
sdélenimi nabizenymi médii.“ (Thompson, 2004: 33)

Ale vzdy tomu tak nebylo, tento charakter ziskala média pfedevsim v pribéhu 20.stoleti spolu
s rozvojem medialnich technologii. Thompson (2004)v tomto kontextu hovofi o restrukturalizaci
zplsobu, kterymi se jedinec vztahuje k ostatnim i k sob& samému. Thompson (2004)
upozorfiuje na to, ze se média stala prostfedkem vytvafeni vyznama. A z tohoto divodu je také
pfinosné vénovat pozornost analyze médii.
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Avsak jak podotyka Thompson (2004), pfi analyze médii je tfeba si uvédomit, Ze se za
medialnimi sdélenimi také skryva slozity soubor socialnich podminek. To znamena, jak jiz bylo
zminéno v Uvodu, Ze se medialni komunikace odehrava vzdy v urcitém spoleCenském kontextu,
ktery tuto komunikaci ovliviiuje. Pfi analyze médii je tfeba zohlednit socialni kontext, ktery stoji
jak na strané produkce médii, tak i socialni kontext pfijemce medialniho sdéleni. To dovoluje
pravé diskurzivni analyza, kterou jsem zvolila jakozto vyzkumnou metodu. Diskurzivni analyza
dovoluje zachytit socialni kontext, protoZe zachycuje skryté socialni struktury a jejich mocenské
vlivy.

Masova média, mezi ktera mizeme zahrnout i médni Easopisy, které jsou zde cilem analyzy,
vytvareji produkty, které jsou dostupné velkému mnozstvi riznorodych pfijemct a jsou
pfedmétem ekonomického zhodnoceni. Jejich produkty vytvareji jisty komunikacni proces,
avsak tento proces, jak upozorfiuje Thompson (2004), je spiSe asymetricky, ve prospéch médii,
ale zase neni Cisté jednosmérny. ,Sdéleni vyrabi jeden soubor individui a pfenasi je k ostatnim.
Ti jsou zpravidla situovani do prostfedi, jenz je prostorové i ¢asové vzdalené ptvodnimu
kontextu, ve kterém sdéleni vznikalo. ,Takze pfijemci mediovanych sdéleni nejsou tak uplné
partnefi v komunikacni vymeéné, ale spis ucastnici strukturovaného procesu symbolického
pfenosu (transmission).“ (Thompson, 2004: 27)

Z toho v3ak také vyplyva, jak upozoriuje Thompson (2004), ze pfijemci medialni sdéleni
pasivné neabsorbuji a nekriticky jej nepfijimaji. Jedinci se medialniho sdéleni zmocruii,
interpretuji jej a také zapojuji do svého Zivota.

Thompson se opira o hermeneutickou tradici, podle které je pfijem kazdého symbolického
sdéleni interpretaci, ktera je kontextualizovanym a tvofivym procesem. Jinak feCeno jedinci
pfijimaji symbolické sdéleni tak, ze mu davaji vzdy néjaky smysl, v ramci svého vnitfniho
kontextu. Medialni sdéleni jsou tedy dulezitym, ale ne jedinym prostfedkem toho, co si myslime
0 svété a 0 sobé samych. To jak je medialni sdéleni interpretovano, zavisi na pfedchozich
znalostech, nazorech a naladach jedince, jenz medialni sdéleni pfijima. (Brian McNair, 2004)

Druhym aspektem hermeneutické tradice, kterou Thompson zohledruie, je, ,Ze ,uchopovani®
¢i ,zmocrovani se” (appropriation) néCeho je soucasti obecnéjsiho procesu sebeutvareni, skrze
néjz si jedinci buduji védomi sebe sama i ostatnich, své vlastni minulosti, jakoz i svého
postaveni ve svété a socialnich skupinach, do nichz patfi.“ (Thompson, 2004: 12)

2.5.2. Tri typy komunikaci

Jak jiz bylo uvedeno vySe, masova média vytvofila novy typ komunikace a viibec zménila to,
jak se lidé vztahuji k sobé navzajem i k sobé samym. Komunikace produkovana masovymi
médii ma zcela jiny charakter, nez interakce tvafi v tvar, prostrednictvim které po vétsinu
lidskych dé&jin pravé lidska interakce probihala. A prostfednictvim které byla oraini formou
pfedavana tradice.

Charakteristicke pro interakci tvafi v tvar tedy je, jak jsem jiz naznacila, Ze ma dialogickou
podobu a je fixovana na urcité misto v urcitém Case, ¢imz se lisi od mediované interakce i od
kvaziinterakce. Takto Thompson (2004) hovofi o tfech typech socialni interakce: o interakci tvafi
v tvaf, mediované interakci a zprostfedkované kvaziinterakci. Sztompka takto, viceméné
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analogicky, hovofi o oralni, verbalni a obrazové epose, kterym jsem se vénovala v ¢asti
zabyvajici se roli obrazu v dnesni spolecnosti.

Interakce tvafi v tvar byla postupem Casu doplnéna mediovanou komunikaci, ktera na rozdil
od interakce tvari v tvar je iz rozloZzena v Case a prostoru a k jejimu uskuteCnéni je zapotrebi
néjakého média. Mezi tuto interakci mizeme zafadit dopisy, Ci telefonni hovory. Jedinci
ucastnici se mediované interakce, jsou od sebe navzajem vzdaleni prostorové a nebo ¢asove,
tudiz tato interakce ma omezengjsi rejstfik symbolickych prvku. Této komunikaci chybi projevy
neverbalni komunikace, minimalné jsou omezeny, jako napfiklad v pfipadé telefonatd, na
intonaci hlasu.

Je tedy mozné fici, Ze rozvoj komunikacnich médii zpUsobil nezavislost socialni interakce na
sdileni spoleCného Casu a prostoru. Masova média v tomto vyvoji pfedstavuji nejnovéjsi typ
interakce, tzv. zprostfedkovanou kvaziinterakci.

Mediovana kvaziinterakce se jiz, jako pfedeslé dva typy interakci, nezaméfuje na konkrétniho
jedince, chybi ji dialogicky charakter. Symbolicka sdéleni mediované kvaziinterakce jsou
zaméfena na nekonkrétniho pfijemce z celé fady pfijemc. Tato komunikace ma monologicky
charakter, proto o ni Thompson hovofi jako o kvaziinterakci. Je pro ni také typicka SirSi
dostupnost informaci a symbolickych obsahd, a to jak v &ase, tak v prostoru, nebo obojim
zaroven.

Diky Casoprostorové odlisnosti, kterou umoZiuji média, mohou lidé pfijimat sdéleni o jednani a
také udalostech, které se odehravaji na vzdalenych mistech od jejich vlastniho kontextu a
dovoluji jim na tyto udalosti a jednani reagovat. Jak upozorniuje Thompson, tato interakce
zplsobuije, Ze ,existuje velké mnoZzstvi Easoprostorovych kontextu pfijmu, které se také
neshoduji.“ (Thompson, 2004: 90)

Thompson v této souvislosti upozoriuje na fakt, ze lidé dnes ziskavaji informace a symbolické
obsahy stale Castéji pravé prostfednictvim mediované kvaziinterakce a mediované interakce,
nez prostfednictvim interakce tvafi v tvar. A totézZ se tyka i pfedavani tradice. (Thompson, 2004)

Svét, ve kterém Zijeme, je tedy prodchnut mediovanou kvaziinterakci, ktera ma globalni
charakter. Thompson poukazuje na to, Ze s tim, jak roste podil tohoto typu interakce, tak se nas
jednani na dalku, umoznil jednotlivciim, aby svym jednanim oslovovali lidi na vzdalenych
mistech, a umoznil t&mto lidem, aby nekontrolovatelnym zptsobem reagovali na jednani a
udalosti odehravajici se daleko od nich. Tim dal rozvoj médii v modernim svété vzniknout
novym druhiim vzajemné provazanosti a vzajemné zavislosti — jevim, jejichZ hlavni
charakteristické rysy a dusledky jesté zdaleka nedokaZzeme piné pochopit.“ (Thompson, 2004:
97)

Na zavér je mozné fici, ze masova média ovliviuji pfedmeét svého zobrazovani a také maji
moc vytvaret, konstruovat socialni realitu. ,S jistou odvahou /ze prohlasit, ze zurnalistika je
Sifitelkou hodnot a informaci; Ze jeji vypravéni je vystavéno na predpokladech, které autofi a
spotfebitelé povazuji za samoziejmé; Ze zurnalistika je moralni a ideologickou silou a zdrojem
kognitivnich daju.” (Brian McNair, 2004: 37)

14



3. Vychodisko poststrukturalistického feminismu

Jelikoz zde sleduji obraz Zeny v mddnich ¢asopisech, konkrétné sleduji prezentaci zenské
identity témito Casopisy, opiram se o poststrukturalisticky feminismus, ktery se zabyva
problematikou konstrukce identity. Pficemz se poststrukturalisticky feminismus obraci
k diskursu, jenz je i mym hlavnim vychodiskem. Poststrukturalisticky feminismus vnima idenitu
jako socialné a diskursivné formovanou, nikoliv jako pfedem determinovanou, a tim zapada do
mé koncepce Zenské identity, jakozto konstruované spolecnosti.

Poststrukturalisticky feminismus vychazi z poststrukturalismu, jehoz podrobnéjsi definici se
budu vénovat pozdéji. Obecné fe€eno lIze fici, Ze poststrukturalismus vnima Clovéka a jeho
identitu, jakoZto vysledek riznych vlivl disciplinaéni moci, ktera nejen, Ze subjekt utvafi, ale
Clovek ji take dal reprodukuje. Poststrukturalismus tak kriticky reaguje na pfedstavu Clovéka
jako autentického zdroje védéni o svété, které je vzdy védomé. Obecné Ize tak o
poststrukturalismu také na zakladé této ideji fici, Ze odmita hierarchické protiklady, jako je
protiklad mezi kulturou a pfirodou. ,Kritizuje kazdou reprezentaci svéta, v niz jsou relativni
diferenciace nahrazeny absolutizovanymi dichotomiemi.“ (Pavel BarSa, 2002: 14)

3.1. Tfi proudy feminismu

Poststrukturalisticky feminismus navazuje na pfedchozi proudy feminismu, na humanisticky
feminismus a feminismus diference.

Humanisticky feminismus vychazi z pfesvédceni, ze zeny mohou zaujmout stejny postoj jako
muZi. ,Humanisticky feminismus prejima dualistickou antropologii moderniho racionalismu, jenz
odpojuje mysl od hmoty, racionalni jastvi od empirickych tél. Lidsky subjekt je pfedstavovan
jako odtélesnéna entita, schopna svym rozumem prekraCovat sva socialni i biologicka uréeni,
v€etné pohlavi.“ (Pavel Bar$a, 2002: 257) Podle humanistického feminismu mohou zeny stejné
jako muzi, zaujmout racionalni postoj, coz osvicenstvi pfisuzovalo pouze muzim. Podle této
logiky humanistického feminismu maji byt na Zeny aplikovana stejna pravidla jako na muze.

Humanisticky feminismus vychazi z pfedstavy universalni podstaty, kterou sdileji vSichni lidé.
Bourdieu (2000) vSak tomuto feministickému proudu vytyka to, ze v této univerzalni definici
Clovéka, kterou obhajuje, jsou historicky zakotvené vlastnosti muze, ktery je vniman jakoZzto
opak zeny.

Podle feminismu diference je ja télesné a socialné zapusténé, coz znamena, Ze jej neni mozné
odpoutat od zahrnuti pohlavné-rodové identity. Feminismus diference je reakci na feminismus
humanismu a oproti nému zdlrazriuje rozdilnost muzské a Zenské identity. ,Pravni a politické
procedury maji chranit a zajistovat nejen rovnost zen jako jednotlivc, ale také jejich rovnost
jako nositelek zvlastni skupinoveé identity.“ (Pavel BarSa, 2002: 257)

Feminismus diference napada abstraktni racionalni identitu pfedstavovanou humanistickym
feminismem. Poukazuje na charakteristické rysy muzské a zenské mysli i téla a stavi se tak
proti netélesnému abstraktnimu rozumu liberalniho humanismu. Feminismus diference vnima
Zenstvi jakozto, télesné i psychologicky jedineéné. V ramci téchto uvah je snahou feminismu
diferenciace emancipace podstaty Zeny, ktera byla zené odnata.

15



K tomu Bourdieu podotyka, Ze ona potieba diference vyvstava historickym vztahem
diferenciace.

Poststrukturalistickému feminismu, v navaznosti na tyto dva pfedchozi proudy, jiz nejde o
osvobozovani individualni lidské identity, ani 0 osvobozovani skupinové Zenské identity, ale jde
mu o to, nalézat genderové struktury samotné, které chce posléze rekonstruovat. Pficemz tyto
dichotomické struktury genderu vnima jako dané diskurzem. V ¢emz tento feministicky smér
navazuje na Foucaulta. ,Podle Foucaulta neexistuje lidské t&lo jako &isty fakt. Clovék je vzdy
vidi brylemi své kultury, které mu nasazuiji jeji diskurzivni a socialni praktiky.“ (Pavel Barsa,
2002: 259) Foucault sam navazuje na Nietzscheho, ktery vnimal télo jako vysledek spolecnosti.
Foucault v tomto kontextu vnima vedle hodnot a norem také védecky popis téla, jako historicky
podminény. ,Z tohoto hlediska svou historii nema jen rod jako socialni interpretace téla, ale
biologické télo samo.” (Pavel Bara, 2002: 259)

Foucaultovi mySlenky tak posunuly feministky ve vnimani moci, jejiz koncepci se vénuii blize
déle v textu. Foucault poukézal na to, ze se v rdmci sledovani mocenskych vztahl nelze
omezovat na polaritu utlaovatelll a utlaGovanych, kultury a pfirody rodu a pohlavi tak, jak to
Cinily pfedchozi feministické proudy.

3.2. Poststrukturalismus

Tento postoj poststrukturalistického feminismu vychazi z poststrukturalismu jako takového,
ktery vnima jako prvotni text pred zivotem, jazyk pred subjektem. ,Struktura mluveného jazyka
pfedchazi, determinuje, tvaruje subjekt, jenz se ustavuje jediné tak, ze se vpisuje do pohybu
diskursu.“ (Pavel Barsa, 2002: 257) Zakladnim vychodiskem poststrukturalismu tedy je, Ze
vyznam jednotek, at uz jazykovych nebo jinych, se odviji od systému vztahd, v ramci kterych se
tyto jednotky objevuiji. Poststukturalismus tak navazuje na Saussureovsky strukturalismus.
,Poststrukturalismus si ze Saussura bere poznatek, Ze vyznam objektl a jevl neni vytvaren vné
jazyka (a pak jim reflektovan), ale uvnitf ngj, kde kazdy znak ma specificky vyznam diky své
odliSnosti od znaku jinych.” (Katefina Zabrodska, 2009: 33)

Poststrukturalismus tedy ze strukturalismu pfejima ideu, Ze vyznam znaku je dan strukturou,
ktera pfedchazi individualni existenci, a ta tak nema moznost je individualné pretvaret. Pro
poststrukturalismus je socialni realita, a s ni i gender, vytvarena diskurzivné. ldentita z tohoto
hlediska neni prosté jen tim, co v Clovéku neproblematicky sidli, ale je socialné a kulturné
vytvarena. ,Na rozdil od liberalné-humanistického paradigmatu genderova identita neni tim, co
pfirozené a neproblematicky sidli v subjektu, ale tim, ¢eho subjekt dosahuje na zakladé
dostupnych symbolickych a materialnich zdroju, a co proto vzdy odrazi specifické mocenské
vztahy.“ (Katefina Zabrodska, 2009: 13)

Poststrukturalismus vsak, narozdil od strukturalismu, ktery vnimal vyznam jako stabilni, klade
ddraz na pluralitu vyznamd. Pro poststrukturalismus neni vyznam nikdy definitivni ani
jednoznacny, coz mu dovoluje poukazat, Ze tento vyznam je néjakym zpisobem konstruovany;
Ze neni pfirozeny a tudiz je tu moznost jeho zmény i s jeho dusledky. V tomto sméru Cerpa
poststrukturalismus z Derridy a jeho konceptu différance. ,V Poststrukturalismu se koncept
différance pouziva ke zdlraznéni toho, Ze efekt reprezentace, v niz je vyznam zdanlivé stabilni,
je dan pouze do¢asnou fixaci vyznamu, protoZe vyznam pfitomného znaku je vzdy umistén
v kontextu ne-pfitomného.“ (Katefina Zabrodska, 2009: 33)

16



3.2. Moc

Moc je podle poststrukturalismu dlleZitou soucasti diskurzu, prostupuje praktiky, kterymi je
formovan Clovék. A proto ji vénuji samostatnou pozornost. ,Moc neni ,drzena“ jednotlivci, ale
naopak je ,drzi a produkuje.” (Pavel Bar§a, 2002: 270) Toto pojeti moci vychazi z Foucaulta, na
kterého poststrukturalisticky feminismus navazuje. Jak zmiriuje Bar§a (2002), moc podle
Foucaulta ma vztahovou podobu a je siti necentralizovanych sil, pfiéemz tyto sily se v prubéhu
historie proménuji, Cehoz si v8ima i Bourdieu ve své knize Nadvlada muza (2000).

Jak poukazuje Foucault, neexistuje védéni, které by tak stalo mimo mocenské vztahy, protoze
realita je diskurzivné konstruovana. Dulezitou charakteristikou moci v sou¢asné spoleénosti je
tak podle Foucaulta to, ze moc ma neosobni charakter. Jinak feCeno, moc je vykonavana
Clovékem samym na sobé samém tim, Ze Clovék neustale sam sebe kontroluje a usmérfiuje
internalizovanymi standardy predavanymi ve spoleCnosti.

Podobné vnima moc i Bourdieu, o jehoz ideje se téZ opiram, kdyz hovofi o nadviadé muzi nad
Zenami. ,Moralka se u Zeny prosazuje hlavné neustalym ukazrnovanim kazdého kousku téla,

k némuz ji soustavné nuti Saty nebo vlasy. Takto, skrze neustéle péstovany zptsob chovani,
drZeni téla, se vryvaji protichiidné principy muzské a Zenské identity a takfikajic se realizuje,
urcita etika. (Pierre Bourdieu, 2000: 28) Podle Bourdieua se vztahy nadvlady muzl nad Zenami
zdaji byt vlastné pfirozené, protoze Zeny, tedy ovladané, na tyto vztahy uplatfuji kategorie
konstruované z hlediska vliadnoucich. Jinak feCeno zeny vnimaji a konstruuji vlastni identitu na
zakladé androcentricky formulovanych diskurzu, které panuji v nasi kultufe. Bourdieu v3ak také
podotyka, Ze toto symbolické nasili neni mozné pfekonat individualnim uvédoménim a vuli,
protoze toto nasili vychazi z poznavacich struktur, které jsou konstruovany socialné.

3.2.1. Dekonstrukce jakozto boj proti mocenskym strukturam diskurzu

Z toho divodu poststrukturalisticky feminismus hovofi o nutnosti dekonstrukce pojmu, za
ucelem zmeény. Dekonstrukce rozvolfuje zazité kategorie vnimani zenskeé identity, narusuje
jejich mocenskou pozici. A protoZe je identita socialné konstruovana na zakladé existujicich
diskurzu, je tfeba dojit ke zméné nerovnosti mezi muzi a Zenami pravé dekonstrukci téchto
kategorii. Jak poukazuje Barsa (2002), jiz nejde o boj proti utlaovani zenské identity, ale o boj
proti utlaCovani pfimo touto identitou. Zdrojem moci je tak diskurz, ktery strukturuje realitu a
urCuje jeji pravidla.

Timto pfiklonem poststrukturalistického feminismu k dekonstrukci, v ramci hledani prostfedku
odporu vici souéasnému nerovnému postaveni Zeny, byla opusténa idea revoluce, ktera vse
zmeni k lepSimu. Potencionalni zdroje zmény tak poststrukturalisticky feminismus hleda v ramci
existujicich mocenskych struktur a ne mimo né, protoze je vnima jakoZto jinym zplsobem
neprekroCitelné.

Dekonstrukce je tak pro prostfedkem boje proti zazitym diskurzivnim strukturam. ,Zamérem
dekonstruktivniho vyzkumu vSak vzdy je otevirani alternativnich prostorl ,Zitelnosti“, a to jak na
urovni teoretickych koncept(, tak na trovni kazdodenniho Zivota.” (Katefina Zabrodska, 2009:
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22) ,Dekonstruovat urcity pojem neznamena jej popfit nebo zavrhnout, ale otevfit novemu uziti,
pro které nebyl pivodné autorizovan (Butler, 1995).” (Katefina Zabrodska, 2009: 49)

3.3. Identita

V tomto kontextu vnima poststrukturalismus i pojem identity. ,V kontextu ,post” teorii jsou
koncepty jastvi a identity stejné jako ostatni ,zakladove® pojmy problematizovany.“ (Katefina
Zabrodska, 2009: 48)

Poststrukturalismus poukazuje na to, Ze je pojem identity historicky a kulturné definovan.
Pfi¢emz v naSi spole¢nosti stale pfevlada definice identity vychazejici z Descarta a jeho
zakladni ideje ,myslim, tedy jsem*, kterym koncentroval do ja veSkeré poznani svéta a
zkuSenost. UCinil tak z ja centrum racionalnich védomych procesU. Descartes oddélil ja od
vnéjSiho svéta a ucinil jej tak schopnym tento svét racionalné poznavat. Na zakladé téchto ideji
se zformovala také predstava humanitné liberalni ideje identity, se kterou pracuje humanisticky
feminismus.

Z téchto ideji pak vychazi moderni definice identity, jakoZto objektivniho na ¢lovéku
nezavislého faktu. (Katefina Zabrodska, 2009) Soucasna psychologicka definice identity pak
pracuje s ideou, Ze ,jastvi je koncept identity vztahovan k soudrznosti, stabilité, jedineCnosti a
sebe-védomi jedince. Identita zde oznacCuje skuteCnost, ze Clovék proziva sebe sama jako
v jadru tu samou osobu od jedné situace k druhé a napfi¢ Casem, jako jedine¢nou a
integrovanou bytost, ktera je trvale odliSna od jinych jedinecnych bytosti (McAdams, 1997).
Katefina Zabrodska, 2009: 48)

Pro poststrukturalismus je pojem identity vyznamné spjat s moci. Je to moc, ktera spojuje
jedince s jeho vlastni identitou, protoze se jedinec vClenuje do existujicich kategorii, které mu
jisté véci dovoluji a jiné zase zakazuiji. ,Socialni kategorie, v nichZ se jedinec rozpoznava jako
Jejich subjekt maiji regulativni a donucovaci povahu, protozZe jedinec je na nich ve své socialni
existenci zavisly, a musi se proto podrobit tomu, co tyto kategorie znamenaji.“ (Katefina
Zabrodska, 2009: 53)

Pojmy subjekt a subjektivita, jsou pro poststrukturalismus vyznamné, protoze jich uziva prave
na misto pojmu identity jedince. Tento postoj opét vychazi z Foucaulta, ktery vnima subjekt
jednak jako podléhajici nékomu jinému prave diky kontrole a zavislosti, a pak také jako spjaty
s vlastni identitou skrze védomi a sebepoznani. (Katefina Zabrodska, 2009) Podle Judith Butler,
na jejiz ideje identity, co se tyCe poststrukturalismu, odkazuiji pfedevsim, je subjekt kategorii,
ktera urCuje jeho misto ve struktufe diskurzu.

3.3.1. Performativni identita Judith Butler

Jak jsem jiZ psala, co se tyka poststrukturalistického feminismu, tak se opiram predevsim o
ideje Judith Butler, ktera, jak jiz bylo uvedeno vySe, vnima identitu jako performativné
utvarenou. Butler poukazuje na to, Ze teorie identity se myli, kdyz vychazi z néjakého
pfeddiskurzivniho zakladu, protoze identita je vytvafena inem, praktikou. (Pavel Barsa, 2002)
,oubjekt neni nikdy ,véci“, substancni entitou, nybrz ,procesem signifikace v ramci otevieného
systému diskursivnich moznosti. Jastvi je regulovany, nikoliv vSak determinovany soubor
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praktik.“ (Pavel Barsa, 2002: 275, témito slovy interpretuje Butler Sawicki (viz Sawicki, 1994:99)
Pro Butler tedy neexistuje Zadné univerzalni lidstvi, potazmo ,zenstvi“, které by v pribéhu
historie bojovalo 0 své naplnéni a uskutediiovani. Cimz se Butler stavi proti pfedstavé
prvotnosti rodové identity, ktera je jak pfiCinou, tak podstatou genderové identity. ,Domnéle
pfirozené pohlavni lidské télo se nam ve skutec¢nosti dava jako ,samec” nebo ,samicka“ pouze
prostfednictvim institucionalizovanych symbolickych kédu rodu.” (Pavel Bara, 2002: 272)

Stejnym zplsobem vnima definici pohlavi i Bourdieu. ,Socialni definice pohlavnich organd
tedy zdaleka neni jen prostym zaznamem pfirozenych, bezprostfedné vnimanych vlastnosti, ale
je to plod konstrukce zalozené na urcité fadé néjak orientovanych voleb, [épe feCeno na
zdlraznéni urcitych odliSnosti Ci zastfeSeni urcitych podobnosti. (Pierre Bourdieu, 2000: 17)

Pro Butler jsou tak rodové akty a pohlavni signifikance pravé naopak performativni. Tyto
rodové akty a pohlavni signifikance identitu nepfedstavuiji, ale naopak ji teprve vytvareji, a v tom
spociva performativni charakter lidské identity.

Podle Butler, jak jiZz bylo zminéno, je identita diskursivné regulovana, pfiCemz ucinnost této
regulace spocCiva v tom, ze cely proces je vniman opacné. Performativni regulace je vnimana
jako expresivni a nikoliv jako produktivni. Pficemz pravé v tomto zdani tkvi podle Butler stabilita
heterosexualniho kulturné-mocenského poradku. (Pavel Bar$a, 2002)

Proto je, podle Butler, tfeba odhalovat pravdu o genderové identité, prostfednictvim
dekonstrukce jejich konstitutivnich aktd. (Katefina Zabrodska, 2009) Je tedy tfeba se zamyslet
nad pojmy a pfedpoklady, které povazujeme za samozfejmé a nezpochybnitelné. A to je i
stanovisko, kterym nahlizim identitu Zeny predkladanou modnimi Casopisy, které maji vliv na
konstrukci zenstvi Zen, jez pfichazeji s témito Casopisy do kontaktu.

Jak jiz bylo zminéno, Butler navazuje na Foucalta, ktery poukazuje na to, ze sexualita je
soucasti kultury a tedy je produktem diskurzt a mocenskych vztahd, ,pro Foucaulta sexualita
neni plvodnim, danym jevem, jenZ by byl nasledné regulovan, ale je efektem této regulace,
ktera zakryva své vlastni pisobeni konstrukci sexuality jako svobodné pfirozenosti, jenz je
nasledné regulovana. (Katefina Zabrodska, 2009: 37)

Na zakladé téchto ideji se Butler kriticky vymezuije vi¢i strukturalnim a psychoanalytickym
teoriim, které hledaji zdroj genderovych norem mimo kulturu, v oblasti pfedchazejici diskurz.
Butlerova oponuje tak, ,ze oblast ,pfed” je nam vzdy znama jen jako soucast ,po*, tedy
prostfednictvim vyznamda, kterymi oblast ,prfed” uchopujeme a artikulujeme a které jsou
produktem kultury, norem a jazyka.“ (Katefina Zabrodska, 2009: 37) Butler takto poukazuje na
to, ze pfirozenost, se kterou se nam jevi kategorie Zzena €i pohlavi, vlastné legitimizuje tyto
kategorie, které maji regulativni povahu. Jak jiz bylo feCeno, podle Butler neexistuje kategorie
pohlavi, jakoZto biologicky dané pfirozenosti, protoze pohlavi je vzdy genderem.

A v ramci téchto Uvah povaZuje Butler gender praveé jako performativni, ,tedy jako konstitujici
to, ¢im se jevi byt.“ (Katefina Zabrodska, 2009: 38) Jedinec je konstituovan genderovymi akty,
neexistuje mimo né.

A z tohoto Uhlu pohledu je tfeba vnimat i analyzu genderu, kterou, jak uvadi Zabrodska (2009),
vnima Butler, jako genealogii genderové ontologie. Tato genealogie genderové ontologie ma
totiz dekonstruovat gender, ma odhalit jeho konstitutivni zaklady a tyto zaklady vysvétlit v ramci
jejich regulujicich tendenci.
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3.3.2. Sandra Lee Bartky a jeji ,pozenst'ovaci praktiky“

Sandra Lee Bartky je opét pfedstavitelkou poststrukturalistického feminismu, ktera navazuje
na Foucaltovi ideje moci, jakoZto disciplinace a sebedisciplinace. Bartky vSak Foucaltovi vytyka,
7e nerozliduje usmériiovani t&l muzi a zen. ,Ukolem feministické teorie je zodpovézeni otazky,
jakymi disciplinacnimi praktikami je tvofeno télo, které je ve svych gestech a zjevu
rozpoznatelné Zenske. (Pavel Barsa, 2002: 262)

Bartky v tomto kontextu pak rozliSuje tfi typy ,pozenstovacich praktik®, které ja vSechny
shledavam jakozto obsazené pravé v modnich ¢asopisech. Z tohoto divodu jsou také pravé
maodni ¢asopisy pfedmétem mého zajmu, a proto jsem zahrnula ideje Bartky do definice
vyzkumneého vzorku.

Prvi kategorii tvofi praktiky tvofici télo uritych rozmérd a proporci. Do této kategorie tak
napfiklad patfi rizna cviceni téla a diety. Druhou kategorii tvofi praktiky, které rozvijeji soubor
specifickych Zenskych gest a postojl, pravé diky kterym Zeny chodi, sedi, mluvi atd. jinak, nez
muzi. Treti kategorii téchto praktik tvofi praktiky zaméfené na vystavovani Zenskeho téla,
jakozto pfedmétu hodného ozdobovani. Do této kategorie pak spadaji aktivity, jako je napfiklad
li¢eni, zkraslovani vlas(, nakupovani $atd, manikdra atd.

Bartky na zakladé zhodnoceni téchto aktivit, podotyka, Ze Zenska téla maji nizsi spoleCensky
status, viceméné ve stejném duchu, jako je vnima Bourdieu. Bartky vnima podmanéni zeny
muzem, jakozto podmanéné jim vnucenou identitou zeny. (Pavel Barsa, 2002)

3.3.3. Pierre Bourdieu a jeho koncepce zenského byti jakozto vidéného byti

Bourdieu ve své knize Nadvlada muZzu popisuje zenskou zkuSenost téla, jakoZto zkuSenost
téla pro druhého, téla, které je pod neustalym pohledem a diskurzem druhych. A ja si sméle
dovolim fici, Ze je to praveé tento fakt, ktery konstituuje podobu modnich Easopist a ktery je
zaroven Cini obchodnim artiklem.

Je to muzska nadvlada, ktera takto déla z byti Zen byti vidéné, ¢imz se vlastné z zen stavaji
symbolické pfedméty. Timto neustalym internalizovanym pohledem druhého je zena v neustalé
pozici fyzické nejistoty. To, Ze Zena existuje pfedevsim prostfednictvim a pro pohled druhych
Znamena, Zze ma byt pfitazlivou a dostupnou. .Ceka se od ni, ze bude ,Zenska®, tj. usmévava,
sympaticka, pozorna, poddana, nevtirava, zdrzenliva, pfipadné neviditelna. Takzvana
,2enskost* pfitom ¢asto neni nic jineho, nez urcité nadbihani at' uz skuteCnym nebo
pfedpokladanym pozadavkim muzd, jenz ma predevsim posilit jejich ego.” (Pierre Bourdieu,
2000: 61)

Zena tak vlastné neustale skrze tuto jeji pozici zaziva rozdil mezi jejim skutednym télem a
télem idealnim, kterému je nucena se snazit pfipodobnit. To pfesné odpovida obsahovemu
repertoaru modnich ¢asopisu, coz i odpovida tomu, Ze tento internalizovany pohled druhého téz
Zeny nuti, aby vzdy pfedem odhadovaly, jak bude jejich vzhled, prezentace Ci drZeni téla
hodnocena.

Tento postoj pro zeny, jak podotyka Bourdieu, neni ,pfirozeny, Zeny jej ziskavaji v pribéhu
své socializace, v pribéhu které dochazi k osvojovani si socialnich struktur. ,Prakticka
zkuSenost téla, zalozena u kazdého aktéra na tom, ze na své télo aplikuje urcita zakladni
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schémata vznikla osvojenim si socialnich struktur a neustale posilovana reakcemi zalozenymi
na tychZ schématech, je jednim z principu, na nichZ se vytvafi trvaly vztah k viastnimu télu.”
(Pierre Bourdieu, 2000: 60) Bourdieu se tak také pfiklani k socialnimu konstruktivismu tim, Ze
vnima v socialnim svété existenci objektivnich struktur, které maji mocenskeé vlastnosti,
vlastnosti, které mohou k né€emu podnécovat, ale také néco zakazovat.

Z této pozice v3ak také plyne zminovana nemoznost, jednotlivce viastnim uvédomeénim si
téchto, mnohdy skrytych struktur, z nich vystoupit ¢i je zménit. Nadvlada muzd, o které mluvi
Bourdieu (2000), je tak soucasti symbolického fadu nasi spoleénosti a zména této nadvlady je
mozna pouze skrze zmeénu socialni struktury samotné. Bourdieu tak reaguje na ideje liberalné
humanistického feminismu, podle kterého je mozné jednou provzdy revoluéné nastolit rovné
podminky mezi muzi a zenami.

,ProtoZe oporou symbolického nasili v podstaté nejsou oklamana védomi, jenz by stacilo
osvitit, ale dispozice pfizplsobené strukturam nadvlady, které je zplodily, nemuze vztah
komplicity mezi drziteli symbolické nadvlady a jejimi obétmi rozbit nic jiného nez radikalni
zména socialnich podminek, z nichZ se ony dispozice, nutici ovladané pohlizet na viadnouci i
na sebe samotné z hlediska vliadnoucich, rodi.” (Pierre Bourdieu, 2000: 40)

4. Metodologicka ¢ast

4.1. Definice vyzkumného problému a vyzkumnych otazek

Na zékladé vySe formulovanych vychodisek jsem stanovila vyzkumny problém, orientovany
pravé na diskurz, ktery, jak je patrné z predes|ého textu, vnimam jako determinuijici pfi utvareni
Zenskeé identity.
4.1.1. Vyzkumny problém

Konkrétné jsem vyzkumny problém definovala na zakladé snahy odhalit identitu ¢i identity,
které predkladaji modni Casopisy, takto: Jaké diskurzy tykajici se zenskosti jsou prezentovany
maodnimi ¢asopisy?

4.1.2. Vyzkumné otazky:

V ramci tohoto vyzkumného problému rozvijim nékolik vyzkumnych otézek, pfi jejichz formulaci
jsem se nechala inspirovat praci Katefiny Zabrodské (2009).

1.) Jaké diskurzy jsou v ¢lancich a na fotografiich pouzivany ke konstrukci genderové identity
Zeny? Jaké genderové identity jsou v ¢lancich a na fotografiich predstavovany?

2.) Li8i se néjakym zplsobem genderové identity v textu a na fotografiich, ¢i panuje shoda mezi
zobrazenim textovym a obrazovym?
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3.) Na jakych binarnich opozicich jsou diskurzy vystavény? Je mozné nalézt nesrovnalosti mezi
jednotlivymi diskurzy a naruduiji pfipadné tyto nesrovnalosti statiénost genderovych identit?

4.) Projevuje se v mddnich ¢asopisech Androcentrické vidéni identity Zeny tak, jak jej popisuje
Bourdieu? Pfipadné potvrzuji Casopisy toto androcentricke vidéni?

5.) Jaké moznosti pfemény genderovych identit jsou prezentované v médnich ¢asopisech?

4.2. Vyzkumna strategie a technika sbéru dat

Ke stanovenému vyzkumnému problému ,Jaké diskurzy tykajici se Zenskosti jsou
prezentovany modnimi ¢asopisy® jsem zvolila kvalitativni vyzkumnou strategii, jejimz cilem je
porozumeéni vyzkumnému problému. Vyhodou kvalitativnino vyzkumu je, Ze dovoluje hloubkové
analyzovani, pfi kterém je mozné odhalovat i na prvni pohled skryté struktury. Kvalitativni
vyzkum je pruzny pfi zodpovidani vyzkumnych otazek. Vyzkumnik miZe béhem vyzkumu
pruzné reagovat na to, na co béhem vyzkumu narazi, coz kvantitativni vyzkum nedovoluje.

V pribéhu kvalitativniho vyzkumu se problém neustale vyjasiuje, neni tedy pfedem zcela jasné
determinovan.

Viyhodou tohoto typu vyzkumu je pak vysoka validita, coz znamena, Ze vyzkumnik sleduje
skute¢né to, co sledovat zamyslel. AvSak na druhou stranu reliabilita tohoto typu vyzkumu je
niz8i, coZ znamena, ze pfi opakovani tohoto vyzkumu nedochazi k totoZznym zavérim. Vzdy je
tedy vhodné vyzkumny problém sledovat jak z kvalitativniho, tak kvantitativniho hlediska,
protoze se obé hlediska vzajemné dopliuji. | ja jsem se CasteCné uchylila ke kvantitativnimu
pfistupu, kterym jsem pouze CasteCné svou analyzu doplnila.

Kvalitativni vyzkumnou strategii jsem vSak také zvolila, protoZze mi jde o sledovani zobrazovani
Zeny v pfirozeném kontextu, kterym je v mém pfipadé medialni zobrazovani zeny v ramci
maodnich Easopisl. V jeho ramci se budu snazit nalézat a interpretovat struktury, vazby a
pravidelnosti, abych mohla charakterizovat komplexni obraz formulovaného problému.

4.2.1. Diskurzivni analyza

Jak je doufam patrné z pfedchazejiciho teoretického uvodu, mym pfedmétem zajmu je
konstituce socialni identity, a pravé diskurzivni analyza je vhodnou metodou ke zkoumani
konstituce socialni reality. Diskurzivni analyza je souborem nékolika pfistupd, jejichZ pozornost
se zamérfuje na rozpoznavani pravidelnosti, které se objevuji pfi vytvareni vyznamu socialni
reality.

MuazZeme rozliSit dva hlavni proudy diskurzivni analyzy podle toho, jakym zplisobem definuji
diskurz.
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Prvni z nich definuje diskurz jako uZity mluveny a psany jazyk. V ramci tohoto proudu pak
existuji dalSi specializovangjsi sméry, jako je diskurzivni psychologie, konverzacni analyza a
také nékteré sméry kritické diskurzivni analyzy.

Do druhého proudu orientujiciho se na diskurz mizeme zahrnout proudy inspirované
postmodernou a poststrukturalismem. Tento proud definuje diskurz jako strukturu, ktera dava
vyznam socialnimu zivotu a praxi. Tento proud vnima diskurz jako prvotni pfed jedincem,
kterého pravé diskurz determinuje. Diskurz je zde definovan jako vyznamova struktura, ktera
reguluje socialni zivot a socialni praxi.

Ja se pfiklanim, k této druhé varianté, ktera se shoduje s mou definici diskurzu zminénou
v teoretické Casti mé prace.

Samotny postup a pfistup diskurzivni analyzy ¢erpam, po prostudovani dostupnych pramend,
z prace ,Kriticka diskurzivni analyza: socialni konstruktivismus v praxi“ Petra VasSata (dostupné
na: <http://www.antropologie.org/cs/publikace/prehledove-studie/317-kriticka-diskurzivni-
analyza-socialni-konstruktivismus-v-praxi>) a potazmo Normana Fairclougha, jelikoz se mi jeho
postup a pfistup jevi jako nejsrozumitelngjSi a pro mij pfipad také nejvhodnéjsi.

Konkrétné diskurzivni analyzu jsem zvolila proto, ze jde za ramec studovanych textl a
fotografii a také se obraci k diskurzu, ktery je pro celou mou praci stéZejni. Diskurzivni analyza
narozdil napf. od obsahové analyzy, kterou by bylo mozné také stanoveny problém nahlizet, se
odklani od zjevné roviny jednotlivych sdéleni k roviné kulturni, k roviné spole¢nosti. AvSak
diskurzivni analyza neni zcela bezproblémovym postupem, jak je patrné z pfedeslého textu.
Existuje nékolik moznych interpretaci této analyzy. Pokud ji chceme vyuZit, je tfeba definovat
pfedevsim pojem diskurz, kde tato definice determinuje i nasledny postup diskurzivni analyzy.
Ja, jak jsem jiz zminovala, se pfi své analyze pfiklanim k druhému proudu diskurzivni analyzy,
ktery vychazi z Foucalta a poststrukturalismu.

4.2.2. Kriticka diskurzivni analyza

Konkrétné jsem se rozhodla pro kritickou diskurzivni analyzu, jejimz hlavnim pfedmétem je
odhalovani skrytych ideologickych funkci jazyka a obrazu. Ale i v ramci kritické diskurzivni
analyzy existuji rozdily. Opét je dulezita pfedevsim definice diskurzu. Zvolila jsem tedy kritickou
diskurzivni analyzu Normana Fairclougha, jehoz pfistup se mi jevi jako nejsrozumitelnéjsi a také
jako nejlépe uplatnitelny, a to jak na analyzu textu, tak obrazu. ,Fairclough (1989: 25) chape
diskurz trojdimenzionalné, jako text, diskurzivni praxi a socialni praxi.“ (Petr Vasat, Kriticka
diskurzivni analyza: socialni konstruktivismus v praxi. Dostupné na:
<http://www.antropologie.org/cs/publikace/prehledove-studie/317-kriticka-diskurzivni-analyza-
socialni-konstruktivismus-v-praxi >)

Diskurz je ve Faircloughové pojeti socialni praxi, coz se slucuje i s pojetim diskurzu tak, jak jej
chapu ja, tedy jako socialni konstrukt, ktery ma zpétny vliv na konstituci spolecnosti a identity
jedince.

Toto trojdimenzionalni pojeti diskurzu je v dialektickém vztahu se socialnimi strukturami.
,1exty, {j. promluva, psany text, vizualni obraz nebo néjaka jejich vzajemna kombinace, jsou
produkovany a konzumovany v ramci specifické diskurzivni praxe. Ta je fizena svymi
specifickymi pravidly v zavislosti na socialnim kontextu neboli socialni praxi. (Fairclough 1989:
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28)“ (Petr Vasat, Kriticka diskurzivni analyza: socialni konstruktivismus v praxi. Dostupné na:
<http://www.antropologie.org/cs/publikace/prehledove-studie/317-kriticka-diskurzivni-analyza-
socialni-konstruktivismus-v-praxi >) Diskurz je tak fizen pravidly diskurzu, ktera zéroven
ovliviji socialni pravidla.

V tomto smyslu, jak uvadi Vasat, je FaircloughUv dizkurz jak konstitutivni, tak konstituovany.
Takto pojaty diskurz konstituuje urcitou reprezentaci svéta, ale zaroven je timto svétem také
zCasti urCovan, z ¢ehoz vyplyva i jeho mocenska pozice. ,Skrze moc je totiz diskurz schopen
ovliviiovat, jak bylo feCeno, obsah (védéni, nazory apod.), vztahy (mezi subjekty) a jiné subjekty
(a jejich identity), konkrétné ty, které nemaiji k moci pfistup. (Petr Vasat, Kriticka diskurzivni
analyza: socialni konstruktivismus v praxi. Dostupné na:
<http://www.antropologie.org/cs/publikace/prehledove-studie/317-kriticka-diskurzivni-analyza-
socialni-konstruktivismus-v-praxi >)

Fairclough takto rozliSuje dva typy moci, které jsou ve vzajemném vztahu. Na jedné strané
moc v ramci diskurzu, ktera se projevuje pfi setkani dvou pfedstavitelt urcitého diskurzivniho
typu a pak také moc za diskurzem, ktera je jakousi skrytou moci. Tato moc za diskurzem
ovliviuje diskurzivni typy a subjekty v nich umisténé, a to vSe v ramci pravidel diskurzu. Jako
pfiklad moci za diskurzem zmifuje VaSat standardizaci jazyka, ktera potlaCuje jednotlivé jeho
dialekty.

4.2.3. Postup kritické diskurzivni analyzy

Samotny postup kritické diskurzivni analyzy Fairclough rozdéluje do ffi fazi, které se vzajemné
propojuji. Prvni fazi je deskripce, ktera zkouma lingvistické znaky, jako je slovni zésoba,
gramatika atd. Skrze tuto fazi se objevuji vztahy moci v diskurzu i za diskurzem.

Druhou fazi analyzy je interpretace, ktera se zabyva produkci a interpretaci textu a v mém
pfipadé i obrazu. V této fazi se zkouma samotna diskurzivni praxe, coz znamena, ze se urcuji a
interpretuji rizné diskurzivni typy. Tyto diskurzivni typy jsou zase spojené s urcitymi typy
situaci. A lohou badatele je odhalit zptsob, jakym tyto typy ovliviiuji ideje, subjekty a vzajemné
vztahy.

Posledni fazi analyzy je explanace. Ta se zabyva ve Faircloughové pojeti socialnim
vymezovanim procesu produkce a interpretaci jeho socialnich efekt.

V ramci determinace jde o snahu objevit socialni determinanty, které utvareji diskurz. Jedna se
jednak o odhaleni ideologie, coz znamena odhaleni Casti interpretaci, které maji ideologicky
charakter, a pak také jde o odhaleni efektu, coZ znamena, zda diskurz udrzuje nebo néjakym
zplsobem méni mocenské vztahy.

4.3. Vyhér vzorku a prostiedi vyzkumu

Protoze cilem vyzkumného vzorku je reprezentovat vyzkumny problém, tak jsem k analyze
vyzkumného problému diskurz zobrazovani Zeny v modnich ¢asopisech zvolila ucelovy vybér.
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V ramci této strategie jsem zuzila vyzkumny problém na to, jaké diskurzy tykajici se Zenskosti
jsou prezentovany médnimi ¢asopisy, konkrétné mésicniky, které se sami definuji jako modni a
jsou orientované na zeny.

V téchto ¢asopisech, jak podotyka Sandra Lee Bartky (Pavel Bar$a, 2002), se projevuje
Ldisciplinacni projekt Zenstvi“. ,Bartky charakterizuje systém produkce zenské identity jako
.komplex moda / krasa“ (the fashion / beauty complex).” (Pavel Barsa, 2002: 263)

Maodni Casopisy produkuiji obrazy dokonalé Zzenské krasy, kterymi poméfuji zeny sami sebe na
zakladé internalizace neustalého pohledu muze, a proto obracim svou pozornost prave k nim.

Internalizace pohledu znamena pro Zenu neustalé zohlediovani soudu a pohledu muze.

A jsou to potom pravé médni asopisy, jak podotyka Bartky (Pavel Bar$a, 2002), kde se
projevuje podmaneéni Zen jim vnucovanou identitou. , Tvarovani, téla, liCeni a zdobeni Zeny
snizuje: tim, ze je nuti, aby si nasazovaly masku, implikuje, Ze jsou bez ni nedostate¢né. Navic
pokud je kultivace Zenskych tél méfena medialnimi obrazy dokonalé Zenské krasy, pak je
vétSina zen ve svych pokusech se témto obrazim vyrovnat odsouzena k nezdaru.“ (Pavel
Barsa, 2002: 262)

Mddni Easopisy jsou v tomto ohledu souborem navodi a ,spravnych® postupt zminovaného
tvarovani téla, makeupovani a jiného zdobeni Zenského téla, ale nejen to, obsahuji ,spravnou*
definici Zenstvi v nasi kulture jako takovou.

Z Casovych dlvodu a z divodu hlubsi kvality vyzkumu, jsem se rozhodla pro hloubkovou
analyzu jednoho Cisla Casopisu ELLE. Konkrétné ELLE, duben 2011. Tento ¢asopis jsem
zvolila, protoze je reprezentativnim modelem maédnich Casopist a patfi mezi celosvétové
rozsifené tituly. Casopis ELLE se sam definuje jako symbol moderniho Zivotniho stylu pro Zeny
na celém svété, tudiz jej vnimam jako vhodny vzorek svého vyzkumu. Navic byl tento titul
dvakrat ohodnocen jako nejlepsi Casopis roku, a to v letech 2004 a 2007. TudiZ jej vnimam jako
titul etablovany, ktery ma vliv na konstrukci Zenské identity a jako vhodny vzorek vyzkumu, ktery
reprezentuje pohled modnich ¢asopist obecné, v ramci euroamerické kultury.

4.4. Analyticky postup

Takto ureny vyzkumny vzorek budu analyzovat dle postupu diskurzivni analyzy
N. Fairclougha. Konkrétné v ramci ¢lanku se pfi deskripci zaméfim na expresivni hodnoty slov
a pfi analyze obrazu se zaméfim na expresivitu zobrazeni (napf. gest, postoje Zeny, atd.).

Pfi interpretaci se budu jak u ¢lanku, tak u fotografii snazit identifikovat a interpretovat rizné
diskursivni typy. Budu se zaméfovat, jak fika Fairclough (Petr Va$at, Kriticka diskurzivni
analyza: socialni konstruktivismus v praxi. Dostupné na:
<http://www.antropologie.org/cs/publikace/prehledove-studie/317-kriticka-diskurzivni-analyza-
socialni-konstruktivismus-v-praxi >), na: 1) o co jde, 2) o koho jde a 3) na vztahy mezi subjekty,
a to tak, abych byla schopna vypovidat o kontextu. Intertextualné budu hledat spojitosti mezi
jednotlivymi texty a fotografiemi. Budu analyzovat, zda jsou odhalené diskurzivni typy
ustalenymi typy, nebo zda jde o nové hybridni usporadani. A pfi tieti fazi této analyzy, pfi
explanaci, se zaméfim na to, zda texty i fotografie maji ideologicky charakter a zda
formulovany diskurz udrzuje nebo transformuje mocenské vztahy. Pficemz béhem celé této
analyzy budu odpovidat na své vyzkumné otazky.
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4.4.1. Co je tfeba zohlednit pfed zahajenim analyzy

Avsak, nez pfistoupim k samotné analyze, je tfeba si uvédomit nékolik omezeni diskurzivni
analyzy. Je tfeba si uvédomit, Ze data, ktera zde podléhaji analyze, odraZeji pouze zplsoby
konstrukce, performance zenské identity v modnich ¢asopisech, konkrétné v dubnovém cisle
¢asopisu ELLE z roku 2011.

Data tak nepfedkladaji néjakou zakladni pravdu a cilem nemuze byt odhaleni objektivni
reality. Mym cilem je spiSe odhalit to, jak je tato realita konstruovana. A timto zplsobem
poukazat na to, co se jevi byt samozfejmym a nezpochybnitelnym. Cilem je odhalit obrazy
Zenské identity jako konstrukty, které nejsou nezpochybnitelné, nebo ne redefinovatelné. Timto
dekonstruktivnim postupem vznika prostor pro nové mozné alternativni pohledy na zenskou
identitu.

DalSim dulezitym bodem, ktery je tfeba si uvédomit je, Ze vyzkumnik pfi diskurzivni analyze
neni oddélen od dat, které analyzuje. ,Vyuziva své vlastni znalosti, svou vlastni subjektivitu
k analyze toho, jak genderové diskurzy a praktiky operuji.“ (Katefina Zabrodska, 2009: 92)

Z druhé strany je tfeba mit na paméti, Ze Zenska identita produkovana témito Casopisy, je
vytvorem diskurzl a kulturnich praktik, které jsou zasazeny v ur€itém sociohistorickém kontextu.

4.5. Eticka otazka analyzy

Na zavér metodologické Casti své prace bych méla také zohlednit jista eticka dilemata.

JelikoZ je méa analyza orientovana feministicky, objevuje se problém toho, zda ma vyzkum
poukazat na zkuSenost zen, jakozto na néjakym zplisobem utladovanou spole¢enskou skupinu,
coz je stanovisko, které se z feministického Uhlu pohledu nabizi. AvSak problémem tohoto
pfistupu tkvi v tom, Ze je mozné fici, ze tato zkuSenost vychazi z patriarchalni kultury, coz ale
také znamena, Ze potvrzeni takovéto utlaCované zenské zkuSenosti je potvrzenim prostredi
jejino vzniku, kterym je patriarchalni kultura.

Pokud bych se ve své analyze vydala smérem stvrzovani predstavy zeny jakoZto utlaCované
identity, rozsah této prace a jeji kriticky a inovacni potencial by byl znatné omezen a zkreslen.
Z toho duvodu také volim diskurzivni analyzu.

Diskurzivni analyze nejde o to, aby zachycovala jednotlivé projevy tykajici se genderu, ale
jejim cilem je naopak interpretace dat tak, aby byly odhaleny nesamoziejmé a na prvni pohled
neviditelné vztahy, v mém pfipadé mezi identitou a reprodukci nerovnosti v ramci genderu.
Prostfedkem tohoto postupu je ji jiz zminovana dekonstrukce. Poststrukturalné orientovana
diskurzivni analyza tak, jak ji pojimam ja, chce odhalovat diskurzy, kterymi je gender vytvaren,
ale také reprodukovan. Ale takeé je jejim cilem odhalovat dusledky sledovanych genderovych
vztah( a jejich proménu.

Jistym problémem, jak jiz jsem zmifovala, je také ma osoba, ktera se podili na orientaci
analyzy, jelikoz i mne samotné se jakozto Zeny tykaji a ovliviuji mne zde sledované diskurzy.
Neni mozné oddélit predmét vyzkumu od vyzkumnika.

S tim souvisi i problém produktivni a normativni povahy jazyka, jenz mé nuti pouzivat
kategorie definujici identitu zeny. AvSak je to pravé poststrukturalisticky pfistup, ktery si je
téchto omezeni védom a upozornuje na né.
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5. Analyza

Kdyz jsem pfistoupila k samotné analyze a vzala jsem konkrétni Cislo ¢asopisu ELLE do ruky,
uvédomila jsem si, Ze bude tfeba analyzu néjakym zplsobem strukturovat a dale pfesnéji
definovat.

Kdyz jsem Casopisem listovala a procCitala jej, tak jsem zjistila, ze mnou sledovana zenska
identita je ve vétSim mnozstvi zachycovana prostrednictvim fotografii, nez pfimo v samotnych
¢lancich. A navic ne ve vSech Clancich se objevuje néjaky diskurzivni typ zenske identity,

k jehoz odhalovani by tato analyza méla sméfovat.

Rozhodla jsem se proto svou pozornost pfedné zaméfit na fotografie. PficemZ jsem se
rozhodla zaméfit svou pozornost pouze na fotografie, které byly primarné vytvorené pro tento
¢asopis, kam zahrnuji i celostrankové reklamni fotografie, které tvofi podstatnou ¢ast modnich
¢asopisU. Tento pfistup tak vyfadil napfiklad ilustraéni fotografie k ¢lanku o Niné DiviSkove,
které zachycuji jeji filmové a divadelni role. Tyto fotografie nepovazuji za konstrukty tohoto
¢asopisu, proto jsem se rozhodla jim nevénovat pozornost.

5.1. Jakeé diskurzy tykajici se zenskosti jsou prezentovany médnim
casopisem ELLE, duben 2011?

5.1.1. Diskurzy objevuijici se na fotografiich

Prvotnim krokem k odhaleni diskurzt objevujicich se na fotografiich bylo stanoveni jistych
charakteristik zen objevujicich se na fotografiich a jejich kontextd. Tyto charakteristiky a
kontexty posléze umoznily vzajemnym srovnanim a jejich opakovanim se, aby se objevily pravé
diskurzy.

Pro ilustraci postupu uvadim konkrétni postup u celostrankové reklamy Obsession. Zde jsem
si poznamenala tyto charakteristiky: romanticka, kiehka, mila, upravena. Kontextem zde byl
pohled muZe, na kterého se zena na fotografii snazi zapusobit.

Na zékladé tohoto postupu jsem objevila na fotografiich tyto diskurzy:
Diskurz zenské prirozenosti

Tento diskurz fika, Ze je pro Zenskost typicka jemnost, kiehkost, odmitani aktivniho prosazovani
se, pficemz tyto vlastnosti jsou chapany jako pfirozené. Tyto vlastnosti jsou pravou zenskou
podstatou.

Je dulezité zdlraznit, Ze v ramci diskurzu Zenské pfirozenosti je pro Zenu nevhodné aktivni
prosazovani svych zajmd. Na druhou stranu tento diskurz sebou Zené pfinasi ze strany muzi
,rytifské” chovani, protoZe jsou vnimany jakozto jemné, kiehké a slabé. AvSak toto chovani
pouze stvrzuje a reprodukuje prirozenost Zenské kiehkosti a slabosti.

Mocenska pozice tohoto diskurzu spociva v tom, ze Zenu nuti, aby pfedstavovala ,pfirozené
Zenské vlastnosti“, aby vnimala tyto vlastnosti jako pfirozené a spolu s tim i dusledky a
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souvislosti spojené s témito viastnostmi. Zena nema ménit dana pravidla a hranice. V této
,prirozené“ povaze Zenskych vlastnosti tkvi i legitimizace tohoto diskurzu.

Tyto mocenské vztahy maji pak jednoznaéné disciplinacni dusledky, reprodukuji genderovou
diferenciaci a nerovnosti v rdmci genderu. Je mozné fici, ze v ramci tohoto diskurzu se
projevuije role Zeny tak, jak ji popisuje Bourdieu (2000), podle kterého ma byt zdrZenliva a
podfizena. V tomto diskurzu se projevuje androcentrické vidéni Zzeny tak, jak ho popisuji
v teoretické Casti.

Na zavér je pak mozné fici, ze binarita tohoto diskurzu spoCiva na zenskeé pasivité, kiehkosti,
jemnosti a muzské aktivité, sile. Lze zde rozliSit binaritu muZ/Zena a pfirozené/nepfirozené. A
tyto binarity se promitaji do definice Zenské identity v ramci tohoto diskurzu. Zenska identita je
tak definovana jako opak muZskosti; Zena je jemna kiehka, podliéha emocim, neprosazuije se.

Tento diskurz mi pomohly urcit tyto na fotografiich opakujici se charakteristiky:

Krehkost, étericnost
Charakteristika kiehkosti, éteri¢nosti pfedklada pfedstavu kiehké, nézné a jemné zeny.

Charakteristika podléhani citu
Zachycuje Zenu jako podléhajici emocim, které ji bourlivé zmitaji, a z toho divodu je neschopna
pfitomného racionalniho uvazovani.

Milost
Tato charakteristika prezentuje Zenu jako milou, pfijemnou a usmévavou.

Neutralnost .
Tato charakteristika prezentuje Zenu jakoby bez vyrazu, s jistou neutralitou. Zena je upozadéna.
Tato charakteristika se objevuje pfedevsim na fotografiich z médnich prehlidek.

Kontexty:

Kontext muze zachrance ochrance

V ramci tohoto kontextu je Zena podfizena muzi, podléha jeho rozhodnuti jakozto slaba
zvladnout situaci.

Kontext pohledu jiné zeny

V tomto kontextu je Zena na fotografii esenci pravé Zenskosti, ktera je inspiraci pro ostatni zeny,

které na ni hledi

Kontext partnerského vztahu mezi muzem a zenou
Zde zena podléha muZzi, je neaktivni. Zena je svému muzi oddana.
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Heterosexualni diskurz

Tento diskurz pracuje s pfedstavou zeny jakozto samoziejmé heterosexualni. Byt Zenou v
ramci tohoto diskurzu znamena byt pfitaZlivou pro muze. Libeni se muzim je zde ustavujicim
rysem Zenské identity. MiZeme tak Fici, ze se v mddnich ¢asopisech jasné projevuje
androcentrické vidéni zeny, tak jak jej popisuje Bourdieu, jakozto byti vidéné, byti pro druhého.

| v tomto diskurzu se tak projevuje androcentrické vidéni identity zeny, tak jak jej popisuje
Bourdieu (2000). Diraz tento diskurz klade na Zzenskou vizuaini pfitazlivost. Zena ma svou
krasou a upravenosti vzbuzovat v muzi touhu, ma pfitahovat muzsky pohled.

Mocenska pozice tohoto diskurzu pak tkvi v tom, ze zenska pfitazlivost je povazovana za
pfirozenou sougast vztahli mezi muzi a Zenami. Zenskost je zde vysledkem neustalého
cileného snaZeni, zuslechtovani a je vnimana jako neproblematicka, protoZe ,to tak ma byt*.
Toto snaZeni o zuSlechtovani za Uc¢elem pfipoutani muzské pozornosti je vnimano jako
nevyhnutelné, protoze patfi ,pfirozené® k vztahim mezi muzi a Zenami. Nutno podotknout, ze
se tento diskurz projevuje na valné vétsiné vSech fotografii.

Heterosexualni diskurz formuluje pozici Zeny, jakozto sexualniho objektu, zatimco pozici muze
jakozto toho, kdo se diva. Tato pozice je jednoznacné nerovna a mocenskou nadvladu zde méa
muz. Pfi¢emz legitimizaéni funkci zde hraje ,pfirozenost’ téchto vztahl. Pro tento diskurz je tak
dalezité vzajemné rozliSeni mezi muzi a Zenami jakozto odliSnymi bytostmi, které se vzajemné
pfitahuji. Binaritou je zde opét muZ/Zena a pak také pozorovatel/pozorovana.

Tento diskurz mi pomohly urcit tyto na fotografiich opakujici se charakteristiky:

Charakteristika upravenosti
Tato charakteristika klade duraz na neustale upravenou Zenu. Neupravena Zena je vnimana
jako ménécennd, méné Zenska. Neupravena zena neni krasna.

Charakteristika viditelnosti
Podle této charakteristiky by méla byt Zena viditelna, méla by na sebe upoutavat pozornost
svym vzhledem, svou krasou.

Charakteristika svudnosti jako nastroje moci
Tato charakteristika vnima moc Zeny v jeji krase a jejim uméni pouzivat této krasy ve svuj
prospéch.

Charakteristika Stihlé linie

Tato charakteristika klade duraz na zenské télo, na jeho Stihlost a pevnost, které jsou rysem
krasy.
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Kontexty:

Kontext pohledu muze
Na téchto fotografiich je jasnym kontextem pohled muZe, kterého chce Zena upoutat svou
krésou.

Kontext cvi€eni, hubnuti
V tomto kontextu pecuje zena o svou postavu za uCelem zadostivosti svého téla.

Diskurz individualismu

V ramci tohoto diskurzu je kazda Zena vnimana jako individualita, jako osobité bytost. Zené je
dovoleno Zit Zivot podle vlastnich pfedstav, coz sebou pfinasi fadu moznosti. Zena si uréuje sva
vlastni pravidla a neboji se pfekraCovat stanovena pravidla a normy, ktera se zde tykaji
pfedevsim mady. Tento diskurz pracuje s liberalni pfedstavou, Ze kazdy ¢lovék ma pravo na
jedine&nost a pravo Zit Zivot podle vlastnich pfedstav. Zena a jeji identita je definovana
svobodou a osobitosti.

V tomto také tkvi mocenska pozice tohoto diskurzu, ktery fika zené, ze ma byt sama sebou.
Tento diskurz tak dovoluje odpoutat se od genderovych kategorii, tak jak je urcuji pfedchozi dva
diskurzy. Na druhou stranu tento diskurz mize vyvolavat az pfehnany tlak na osobitost.

Tento diskurz vyluCuje definici genderové binarity, protoZe klade diraz na jedine¢nost,
osobitost kazdého &lovéka. Clovéka neni mozné generalizovat na zakladé kategorii muz/zena.
Tento diskurz vytvafi jiné binarity, jako je svobodny/nesvobodny, odvazny/bojici se
experimentovat.

Tento diskurz mi pomohly urit tyto na fotografiich opakujici se charakteristiky:

Charakteristika pohodinosti, lezérnosti
Tato charakteristika definuje zenu jako uvolnénou, pfirozenou a nenucenou.

Charakteristika osobitosti
Charakteristika osobitosti klade diraz na Zenskou originalitu, na to, aby Zena byla osobité sama
sebou.

Inteligentni zena
Tato charakteristika zobrazuje Zenu jako inteligentni bytost.

Charakteristika svobody, odvaznosti

Tento typ vnima zenu jako nespoutanou, nesvazanou pravidly, odvaznou a nebojici se
experimentovat.
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Kontexty:

Pohled druhych
Kontextem je zde pohled druhych, jejichZ pozornost chce svou originalitou Zena pfitahnout.

Kontext zamysleni, zasnénosti
Zena je zasnéna Ci zamyslena, projevuje se jako myslici, inteligentni a osobita.

Diskurz Zzenské jinakosti

Tento diskurz pracuje s pfedstavou zenské tajemnosti a neproniknutelnosti. V ramci tohoto
diskurzu Zenskost znamena nepoznatelnost a neproniknutelnost. Zenské jednani je
nepfedvidatelné, pfekvapivé. Muz nikdy nemuze zené zcela porozumét. Naopak tento diskurz
nepfimo charakterizuje muze jako racionalniho, poznatelného a jeho jednani jako prihledné.
MuZskost je zde definovana nepfimo pravé viéi zenské odliSnosti.

Tento diskurz pracuje s binaritou mezi muzi a zenami pravé tim zplsobem, Ze charakterizuje
muze jakozto poznatelné a racionalni, zatimco Zeny, jakozto nepoznatelné podléhajici emocim.
Cimz Zeny tento diskurz mocensky determinuje. Piigemz tato tajemnost, neprihlednost, které
diskurz jinakosti Zenam pfisuzuje, jsou cileny pravé na muze, kterym pfipadaji na Zenach
pfitazlivé.

Tento diskurz mi pomohly urcit tyto na fotografiich opakujici se charakteristiky:

Romanticka charakteristika
Tato charakteristika pfedklada obraz zeny, ktery je zasnény, jemny a naivni.

Charakteristika podléhani citu
Zachycuje Zenu jako podléhajici emocim, které ji bourlivé zmitaji, a z toho divodu je neschopna
pfitomného racionalniho uvazovani.

Charakteristika nepfitomnosti
Tento typ prezentuje Zenu, jako by byla svymi mySlenkami nékde jinde. Jako zasnéné
neracionalni bytost. Jeji pohled je nepfitomny, obvykle hledici kamsi do dali.

Charakteristika tajemnosti
Tato charakteristika pfedstavuje zenu jako neproniknutelnou tajemnou bytost.

Kontexty:

Kontext zamysleni, zasnénosti
V tomto kontextu Zena pUsobi tajemné jako neproniknutelna bytost.
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Kontext pohledu muze
V tomto kontextu opét Zena pusobi tajemné jako neproniknutelna bytost, avSak cilené chce
takto na muze plsobit.

Diskurz uspésnosti

Tento diskurz pracuje s pfedstavou Zeny, které se dafi pracovné, ktera je sama se sebou
spokojena. Kazda Zena muze byt UspéSna, coZ znamena Uspéch pracovni. Tento diskurz
pfedstavuje zenu majici moc, Uspéch, nezavislost a dostatek finanénich prostiedku. Tento
diskurz nuti zenu, aby se snaZila dosahnout téchto hodnot. Identita zeny je zde definovana
osobitosti, sebevédomim a inteligenci.

Binarita je zde vystavéna na kategoriich uspéchu/neuspéchu, kariéry/doméacnosti. Je tedy
jasne, ze tento diskurz dovoluje odpoutat se od genderovovych kategorii, tak jak s nimi pracuji
diskurz Zenskeé pfirozenosti, jinakosti ¢i heterosexualni diskurz.

Mocenska pozice tohoto diskurzu tkvi v tom, ze nuti Zenu, aby byla sebevédoma a
prosazovala se, pficemz jsou zde upozadény role Zeny jako matky, manzelky, které zenu v jejim
Uspéchu brzdi. Zadouci je byt sebevédomou a nezavislou

Tento diskurz mi pomohly urcit tyto na fotografiich opakujici se charakteristiky:

Charakteristika sebevédomi
Pfedstavuje Zenu, ktera plisobi sebevédomé a uvédoméle.

Charakteristika osobitosti
Charakteristika osobitosti klade dliraz na Zenskou originalitu, na to, aby Zena byla osobité sama
sebou.

Inteligentni Zena

Tato charakteristika zobrazuje Zenu jako inteligentni bytost.
Kontext:

Kontext pohledu zeny

Kontext pohledu Zeny, kterou ma Zena na fotografii inspirovat.
5.1.2. Diskurzivni typy objevuijici se v textu

V ramci analyzy textu jsem postupovala obdobné jako u analyzy obrazu. Nejprve jsem
zredukovala analyzovany text na ¢lanky vytvorené primarné jako konstrukt ¢asopisu ELLE,
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v kterych se hovori pfimo ¢i nepfimo o Zenské identité. Posléze jsem v téchto ¢lancich hledala
charakteristiky tykajici se zenské identity a kontexty, ve kterych se tyto charakteristiky objevuji.
Na zakladé odhalenych charakteristik a kontext( jsem objevila stejné diskurzy, jaké se
objevovaly na fotografiich, ale objevil se i jeden novy diskurz, ktery se na fotografiich neobjevil.
Rozdilem mezi obrazovou a textovou analyzou spocival také v rozdilném poméru diskurzu,
které se objevovaly v textu a na fotografiich. Na fotografiich dominoval diskurz jinakosti, zatimco
diskurz uspésnosti byl minoritnim. U analyzy textu dominuji diskurzy individualismu a zenské
pfirozenosti. Objevili se také nékteré nové charakteristiky a kontexty, které také rozsifili diskurz
uspésnosti o rovinu vztahovou a rodinnou, které diskurzu Uspéchu na fotografiich chybély.

A'i zde, v ramci textu, pro ilustraci uvadim konkrétni postup u jednoho nahodné vybraného
¢lanku. Jde o ¢lanek ,Pro¢ véfime vic nahodam nez sami sobé?* Zde jsem vypozorovala tyto
charakteristiky: svobodna, odvazna, laska dava Zivotu smysl, Istiva. Kontextem zde je
partnersky vztah mezi muzem a Zenou.

Na zakladé tohoto postupu hledajiciho nejprve opakujici se chrakteristiky a kontexty, jsem
posléze v textové Casti Casopisu objevila tyto diskurzy:

Diskurz zenské prirozenosti

Tento diskurz fika, Ze je pro Zenskost typicka jemnost, kfehkost, odmitani aktivniho
prosazovani se, pfiCemz tyto vlastnosti jsou chapany jako pfirozené. Tyto vlastnosti jsou pravou
Zenskou podstatou.

Je dulezité zdlraznit, Ze v ramci diskurzu Zenské pfirozenosti je pro Zenu nevhodné aktivni
prosazovani svych zajmd. Na druhou stranu tento diskurz sebou Zené pfinasi ze strany muzi
,rytifské® chovani, protoze jsou vnimany jakozto jemné, kiehké a slabé. Avsak toto chovani
pouze stvrzuje a reprodukuje prirozenost zenské kiehkosti a slabosti.

Mocenska pozice tohoto diskurzu spociva v tom, ze Zenu nuti, aby pfedstavovala ,pfirozené
zenské vlastnosti“, aby vnimala tyto vlastnosti jako pfirozené a spolu s tim i dusledky a
souvislosti spojené s témito viastnostmi. Zena nema ménit dana pravidla a hranice. V této
,pfirozené“ povaze zenskych vlastnosti tkvi i legitimizace tohoto diskurzu.

Tyto mocenské vztahy maji pak jednoznaéné disciplinacni dusledky, které reprodukuii
genderovou diferenciaci a nerovnosti v ramci genderu. Je mozné fici, Ze se v ramci tohoto
diskurzu projevuije role Zeny, tak jak ji popisuje Bourdieu (2000), podle kterého ma byt Zena
zdrzenliva a podfizena. Jinak fe¢eno v tomto diskurzu se projevuje androcentrické vidéni zeny,
tak jak popisuji v teoretické Casti.

Na zaveér je pak mozné fici, ze binarita tohoto diskurzu, spociva na Zenské pasivité, kfehkosti,
jemnosti a muzske aktivité, sile. Lze zde rozliSit binaritu muz/Zena a pfirozené/nepfirozené. A
tyto binarity se promitaji do definice Zenské identity v ramci tohoto diskurzu. Zenska identita je
tak definovana jako opak muZskosti, Zena je jemn4, kiehka, podléha emocim a neprosazuje se.

Tento diskurz mi pomohly urCit tyto opakujici se charakteristiky:
Krehkost, éteriénost

Charakteristika ki'ehkosti, éteriCnosti pfedklada predstavu krehké, nézné a jemné zeny.
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Charakteristika podléhani citu
Zachycuije Zenu jako podléhajici emocim, které ji bourlivé zmitaji, a z toho dlivodu je neschopna
pfitomného racionalniho uvazovani.

Milost
Tato charakteristika prezentuje Zenu jako milou, pfijemnou a usmévavou.

Nejista zena
Zena jakozto upozadéna, nemajici aktivné néceho dosahovat, je nejista, nevéfici si. Zena si
neveri, zpochybriuje své chovani a Ciny.

Lstiva, intuitivni

Tim, ze je Zené predkladano, Ze nema néceho cilevédomé pfimo dosahovat, je nucena
pouzivat Isti &i intuice (empatie), aby dosahla svych cild. Tim se pfesné potvrzuje Bourdieuho
idea, Ze ,muzska nadvlada“ vstépuje zenam také negativni vlastnosti, které jsou vnimany
jakozto pfirozené pro Zzenskou povahu.

Kontexty:

Kontext pohledu jiné zeny
V tomto kontextu je Zena na fotografii esenci pravé Zenskosti, ktera je inspiraci pro ostatni Zeny,
které na ni hledi.

Kontext partnerského vztahu mezi muzem a zenou
Zde Zena podléha muzi, je neaktivni. Zena je svému muzi oddana.

Navod jak byt tou spravnou zenou
Zde je predstavovano, jak se ma spravné zena chovat, oblékat, co nosit atd.

Heterosexualni diskurz

Tento diskurz pracuje s pfedstavou zeny jakozto samoziejmé heterosexualni. Byt Zenou v
ramci tohoto diskurzu znamena byt pfitaZlivou pro muze. Libeni se muzim je zde
determinujicim rysem Zenské identity. MUzZeme tak fici, Ze se v mddnich ¢asopisech jasné
projevuje androcentrické vidéni Zeny, tak jak jej popisuje Bourdieu (2000), jakoZto byti vidéné,
byti pro druhého. | v tomto diskurzu se tak projevuje androcentrické vidéni identity zeny, tak jak
jej popisuje Bourdieu (2000). Diraz tento diskurz klade na Zenskou vizualni pfitazlivost. Zena
ma svou krasou a upravenosti vzbuzovat v muzi touhu, ma pfitahovat muzsky pohled.

Mocenska pozice tohoto diskurzu pak tkvi v tom, ze zenska pfitazlivost je povazovana za
pfirozenou soucast vztah(i mezi muzi a zenami. Zenskost je zde vysledkem neustalého
cileného snazeni, zuslechtovani a je vnimana jako neproblematicka, protoZe ,to tak ma byt".



Toto snazeni o0 zu$lechtovani za uCelem pfipoutani muzské pozornosti je vnimano jako
nevyhnutelné, protoze patfi ,pfirozené” k vztahim mezi muzi a Zenami.

Heterosexualni diskurz formuluje pozici Zeny, jakoZto sexualniho objektu, zatimco pozici muze
jakozto toho, kdo se diva. Tato pozice je jednoznacné nerovna, mocenskou nadvladu zde ma
muz. Pfi€emzZ legitimizaéni funkci zde hraje ,pfirozenost’ téchto vztahl. Pro tento diskurz je tak
dalezité vzajemné rozliSeni mezi muzi a Zenami jakozto odliSnymi existencemi, které se
vzajemneé zcela ,pfirozené“ pfitahuji. Binaritou je zde opét muz/zena a pak také

pozorovatel/pozorovana.
Tento diskurz mi pomohly urCit tyto opakujici se charakteristiky:

Charakteristika upravenosti
Tato charakteristika klade duraz na neustale upravenou Zenu. Neupravena Zena je vnimana
jako ménécenna, méné Zenska. Neupravena Zena neni krasna.

Charakteristika viditelnosti
Podle této charakteristiky by méla byt zena viditelna, méla by na sebe upoutavat pozornost
svym vzhledem, svou krasou.

Charakteristika sviidnosti jako nastroje moci
Tato charakteristika vnima moc Zeny v jeji krase a jejim uméni pouzivat této krasy ve svuj
prospéch.

Charakteristika stihlé linie
Tato charakteristika klade diraz na Zenskeé télo, na jeho Stihlost a pevnost, které jsou rysem
krasy.

Svazana heterosexualnimi pravidly
Zena nemUze z téchto pravidel uniknout. Heterosexualita je pfirozena.

Kontexty:

Kontext pohledu muze
Na téchto fotografiich je jasnym kontextem pohled muZze, kterého chce Zena upoutat svou
krasou.

Kontext cvi€eni, hubnuti
V tomto kontextu peCuje Zena o svou postavu za ucelem zadostivosti svého téla.

Laska dava zivotu smysl
Tento typ orientuje zenu na hledani toho pravého muze, na hledani lasky. Laska naplfiuje
zensky zivot.

Navod jak byt tou spravnou zenou
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Zde je pfedstavovano, jak se ma spravné Zena chovat, oblékat, co nosit atd.

Charakteristika zeny médou
Pro Zenu je dulezité o sebe dbat a vénovat se modé, ktera ji charakterizuje.

Diskurz individualismu

V ramci tohoto diskurzu je kazda Zena vnimana jako individualita, jako osobita bytost. Zené je
dovoleno Zit Zivot podle vlastnich predstav, coz sebou pfinasi fadu moznosti. Zena definuje sva
vlastni pravidla a neboji se pfekraCovat stanovena pravidla a normy dané spolecnosti. Tento
diskurz pracuje s liberalni pfedstavou, ze kazdy ¢loveék ma pravo na jedineCnost a pravo zit
Zivot podle vlastnich predstav. Zena a jeji identita je definovana svobodou a osobitosti.

V tomto take tkvi mocenska pozice tohoto diskurzu, ktery fika Zené, ze ma byt sama sebou.
Tento diskurz tak dovoluje odpoutat se od genderovych kategorii, tak jak je uruji pfedchozi dva
diskurzy. Na druhou stranu tento diskurz mize vyvolavat az pfehnany tlak na osobitost.

Tento diskurz vylu€uje definici genderové binarity, protoze klade dlraz na jedine¢nost,
osobitost kazdého &lovéka. Clovéka neni mozné generalizovat na zakladé kategorii muz/zena.
Tento diskurz vytvafi jiné binarity, jako je svobodny/nesvobodny, tradiCni/moderni,
odvazny/bojici se experimentovat.

Tento diskurz mi pomohly urcit tyto opakujici se charakteristiky:

Charakteristika pohodIinosti, lezérnosti
Tato charakteristika definuje zenu jako uvolnénou, pfirozenou a nenucenou.

Charakteristika osobitosti
Charakteristika osobitosti klade dliraz na Zenskou originalitu, na to, aby Zena byla osobité sama
sebou.

Inteligentni Zena
Tato charakteristika zobrazuje Zenu jako inteligentni bytost.

Charakteristika svobody, odvaznosti
Tento typ vnima Zenu jako nespoutanou, nesvazanou pravidly, odvaznou a nebojici se
experimentovat.

Kontexty:

Pohled druhych
Kontextem je zde pohled druhych, jejichZ pozornost chce svou originalitou zena pfitahnout.

Kontext inspirujici zeny
Zde je zena v ¢lanku svou originalitou inspirujici pro zenu, ktera clanek cte.
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Charakteristika zeny médou
Pro Zenu je dulezité o sebe dbat a vénovat se modé, ktera ji charakterizuje.

Diskurz Zzenské jinakosti

Tento diskurz pracuje s pfedstavou zenské tajemnosti a neproniknutelnosti. V ramci tohoto
diskurzu Zenskost znamena nepoznatelnost a neproniknutelnost. Zenské jednani je
nepfedvidatelné, prekvapivé. Muz nikdy nemuze zené zcela porozumét. Naopak tento diskurz
nepfimo charakterizuje muze jako racionalniho, poznatelného a jeho jednani jako prahledné.
MuZskost je zde definovana nepfimo pravé vuéi zenské odliSnosti.

Tento diskurz pracuje s binaritou mezi muzi a zenami pravé tim zplsobem, Ze charakterizuje
muZze jakozto poznatelné a racionalni, zatimco Zeny, jakozto nepoznatelné podléhajici emocim.
Cimz Zeny tento diskurz mocensky determinuje. Piigemz tato tajemnost, neprihlednost, které
diskurz jinakosti zenam pfisuzuje, jsou cileny pravé na muze, kterym pfipadaji na zenach
pritazlive.

Tento diskurz mi pomohly urcit tyto opakujici se charakteristiky:

Romanticka charakteristika
Tato charakteristika pfedklada obraz Zeny, ktery je zasnény, jemny a naivni.

Charakteristika podléhani citu

Zachycuje Zenu jako podléhajici emocim, které ji bourlivé zmitaji, a z toho divodu je neschopna
pfitomného racionalniho uvazovani.

Charakteristika tajemnosti

Tato charakteristika pfedstavuje zenu jako neproniknutelnou tajemnou bytost.

Kontexty:

Kontext zamysleni, zasnénosti
V tomto kontextu Zena pUsobi tajemné jako neproniknutelna bytost.

Kontext setkani spfiznéné duse
V tomto kontextu Zena romanticky veéfi na existenci své spfiznéné duse.

Kontext pohledu muze

V tomto kontextu opét Zena pusobi tajemné jako neproniknutelna bytost, avSak cilené chce
takto plsobit na muze.
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Diskurz uspésnosti

Tento diskurz pracuje s pfedstavou Zeny, které se dafi pracovné, ktera je sama se sebou
spokojena. Kazda Zena muze byt UspéSna, coZ znamena na rozdil diskurzu Gspésnosti na
fotografiich nejen pracovni Uspéch, ale také mit rodinu a partnersky vztah. Diskurz uspésnosti
nuti zenu, aby naplnila vSechny tfi roviny uspéchu. Kdyz zena naplni vSechny tfi tyto oblasti je
vnimana ostatnimi zenami a sama sebou jako uspésna. Kdyz zena dosahuje téchto trovni
uspésnosti, citi osobni naplnéni.

Toto pojeti nepfimo charakterizuje muze, ktery nemusi naplfiovat v ramci své uspésnosti,
Groven rodiny ani partnerského vztahu; to pfislusi pouze zené. Cimz ¢aste¢né podporuje
tradi¢ni genderové kategorie a Caste¢né z nich vystupuje v ramci kariérniho uspéchu, ktery vsak
neni vSim bez naplnéni Urovné vztahu a rodiny. Muz je v ramci tohoto diskurzu pfedmétem
7zenské snahy a jeji péce. Zena je definovana jako matka, milenka a isp&$na v praci. Muz je
zde pfedmétem zenské péce a snahy, je pasivnim pfijemcem, Zijicim jiny Zivot nez zena, kde
nejsou primarnimi hodnotami zena a déti. Dalo by se tak fici, ze tento diskurz stoji na binarité
multifunkCnosti/jednostrannosti.

Tento diskurz mi pomohly urCit tyto opakujici se charakteristiky:

Laska dava zivotu smysl
Tato charakteristika orientuje zenu na hledani toho pravého muze, na hledani lasky. Laska
naplfiuje Zensky Zivot.

Charakteristika osobitosti
Charakteristika osobitosti klade diraz na Zenskou originalitu, na to, aby Zena byla osobité sama
sebou.

Inteligentni zena
Tato charakteristika zobrazuje Zenu jako inteligentni bytost.

Matka

Zivotnim uspéchem je byt matkou.

Silna zena

Tato charakteristika pfedstavuje Zenu, ktera je multifunkéné schopna zvladnout rodinu i kariéru.
Zvlada krize a drZi rodinu pohromadeé.

Vdana
Zivotnim uspéchem je byt vdana.
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Kontext:

Kontext predstaveni uspésné zeny
V tomto kontextu je pfedstavena néjaka Uspésna Zena, ktera ma inspirovat zenu, ktera clanek
Cte. Zena se ma s Zzenou predstavovanou v ¢lanku identifikovat.

Biologicky diskurz

Nové se v textu objevuje biologicky diskurz, ktery vymezuje rozdil mezi muZzi a Zenami na
zakladeé biologickych rozdilnosti. Tyto biologickeé rozdilnosti jsou timto diskurzem vnimany jako
socialné nezavislé kategorie. Tento diskurz se objevuje v ramci jediného €lanku tykajiciho se
hubnuti, diety, kde je rozdil mezi zenami a muzi definovan hormonalné. Zptsob ukladani tuku u
Zen a u muzd je jiny, coz zpusobuji pravé hormony. V ramci tohoto diskurzu je Zenskost
definovana biologicky, proto je tato rozdilnost opét vnimana jako pfirozena a dana, v ¢emz tkvi
mocenska pozice tohoto diskurzu. Co je biologicky dané, je nezpochybnitelné.

Tento diskurz stoji opét na binarité muz/Zena, pfirozené/nepfirozené.

Tento diskurz jsem urcila na zakladé téchto charakteristik:

Biologicky rozdil mezi muzi a zenami
Biologickeé télo determinuje muze a Zeny.

Ovlivnéna hormony
Zena je definovana hormonalné.

Kontext:

Clanek o dieté

5.2. Vzajemné srovnani diskurzi a jejich nesrovnalosti

Diskurzy se v ramci Casopisu vzajemné prolinaji a podporuiji, ale i vylu€uji. Tim, ze diskurz
Zenské prirozenosti predstavuje zenskou identitu charakterizovanou jemnosti, nenasilnosti a
neprosazovanim se, se castecné vylucuje s heterosexualnim diskurzem, ktery pracuje
s pfedstavou Zeny jakoZzto sexualniho objektu, pfitahujiciho muzskou pozornost. Heterosexualni
diskurz se nemusi sluCovat s Zenskou upozadénosti, kiehkosti a jemnosti diskurzu Zenské
pfirozenosti. | kdyZ na druhou stranu zena muze byt sexualnim objektem i pasivné, romanticky,
Cili jemné a kiehce.
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Jisty rozpor je zde také v tom, Ze Zenska identita, jak ji pfedstavuje diskurz zenské
pfirozenosti, je vnimana jako pfirozené Zené dana bez jejiho pficinéni, zatimco identita v ramci
heterosexualniho diskurzu je vnimana jako to, ceho musi Zena neustale dosahovat svym
zkraslovanim se. Diskurz genderové pfirozenosti na opak klade diraz na dodrzovani se své
prave podstaty.

Oba tyto diskurzy vSak stvrzuji tradicni genderove kategorie, tak jak o nich hovofi Bourdieu
(2000). Heterosexualni diskurz tak €ini tim, Ze vnima Zenu jako pfedmét sexualniho zajmu.

Byti Zeny je bytim vidénym, zpfedmétnénym vizualni bytim, ¢imz je zené znemoznéno v ramci
heterosexualniho diskurzu postavit se na druhou stranu a byt v tomto vztahu tou aktivni. Diskurz
genderové prirozenosti stvrzuje tradiCni genderoveé kategorie tim, ze pfisuzuje Zené jako
pfirozené vlastnosti jemnost, kiehkost a tendenci se aktivné neprosazovat.

Tyto kategorie umoZznuje pfestupovat diskurz individuality, ktery definuje Zenu jako svobodnou,
osobitou bytost, ¢imZ tento diskurz umoznuje svobodné odmitnout identity heterosexualniho
diskurzu a diskurzu Zenskeé pfirozenosti a nejen téch. Na druhou stranu, tento diskurz,
umoznuje tyto identity ,svobodné® pfijmout.

Jak jiz bylo feCeno, diskurzy se nejen vzajemné vylucuiji, ale také vzajemné podporuji a
posiluji. Diskurz jinakosti tak opét upevnuije tradiCni genderové rozliSeni mezi iracionalni,
emocim podléhajici zenou a racionalnim muzem. Tim podporuje diskurz heterosexuality,
protoZe zenska tajemnost a neproniknutelnost je vnimana jako svidna a zeny ji vyuzivaji ve
svUj prospéch.

Diskurz individualismu zase podporuje diskurz uspéchu, ktery zené dovoluje, aby se prosadila
a jednala svobodné za Uc¢elem dosazeni svych cild. AvSak diskurz Gspéchu, v ramci textu, sam
tak néjak odkazuje k diskurzu genderové pfirozenosti tim, ze uspéch Zeny vnima nejen na poli
pracovnim, ale také rodinném a vztahovém. Timto diskurz Uspéchu vlastné stvrzuje tradicni
rozliSeni mezi muzi a Zenami, kde muz realizuje sv0j Uspéch na pracovnim poli a z povinnosti
rodinnych je vyvazan. Je tak mozné vypozorovat zasadni rozpor mezi diskurzem uspéchu na
fotografiich, ktery klade dlraz na individualni kariérni Uspéch zeny a diskurzem uspéchu v textu,
ktery pracuije i s rovinou Uspéchu na poli partnerskych vztah( a rodinného zivota, ¢imz diskurz
uspéchu v textu na rozdil od diskurzu Uspéchu na fotografiich opét stvrzuje tradiéni kategorie
muZe a zeny. Stejné tak i biologicky diskurz stvrzuje tradiéni kategorie Zeny a muze tim, ze
rozliSeni mezi témito kategoriemi prezentuje jako pfirozené, plynouci z biologickych odliSnosti.

Zavérem je tak mozné fici, Ze diskurzy prezentované Casopisem ELLE jednak pracuiji a
potvrzuji tradicni kategorie muze a Zeny, tak jak je prezentuje Bourdieu (2000), ale také z nich
umozriuji vystupovat a prekracovat je. Cetnost téchto diskurzi, které jsem zde objevila, pak
prozrazuje, ze v ramci obrazové stranky pfevlada diskurz jinakosti, zatimco v textu pfeviada
diskurz individualismu.

5.2.1. Kvantitativni dopInéni diskurzivni analyzy
Tuto kvalitativni analyzu, doplfuji o kvantitativni procentualnim srovnani zastoupeni

jednotlivych diskurzu v rdmci textu a fotografii. K tomuto srovnani jsem se rozhodla po zjisténi,
Ze se v textu i na fotografiich objevuji tytéz diskurzy, az na biologicky diskurz, ktery se objevuje
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pouze v textu. Toto kvantitativni srovnani povazuiji za pfinosné, protoze prozrazuje rozdilny
ddraz na jednotlivé diskurzy v ramci fotografii a textu.

Na fotografiich (celkovy pocCet analyzovanych fotografii 104):

Diskurz Zenskeé pfirozenosti: 51%
Heterosexualni diskurz: 68%
Diskurz jinakosti: 94%

Diskurz individualismu: 50%
Diskurz Uspésnosti: 10%

V textu (celkovy poCet analyzovanych textl 24):

Diskurz Zenskeé pfirozenosti: 66%
Heterosexualni diskurz: 37%
Diskurz jinakosti: 37%

Diskurz individualismu: 66%
Diskurz uspésnosti: 58%
Biologicky diskurz:4%

5.3. Zaveér

Na zavér bych chtéla zdlraznit, Ze mym cilem zde bylo odhalit, jaké identity prezentuji modni
Casopisy, konkrétné jeden modni Casopis a jedno jediné Cislo, které jsem vybrala jako
reprezentujici tento typ Casopist. Mym cilem bylo ukazat, jaké diskurzy formuji tyto identity, za
ucelem poukazani na to, ze tyto identity jsou socialnim konstruktem.

Maodni Casopisy jsou zde médiem, které zprostfedkovava, predklada a dale reprodukuje ve
spole¢nosti existujici identity, které jsou determinovany diskurzy, které jsem zde odhalovala.
Ctenaiky téchto asopist se pak s témito identitami identifikuji, &imz jsou diskurzy obsazené
v téchto Casopisech reprodukovany.

V ramci diskurzu zenskeé pfirozenosti je to zenska identita, pro kterou je charakteristicka
kiehkost, jemnost, podléhani emocim a pasivnost. Heterosexualni diskurz pracuje s identitou
Zeny pfitaZlivé pro muze. Diskurz individualismu vytvafi identitu svobodné a osobité Zeny.
Diskurz jinakosti pracuje s identitou Zeny jakozto neproniknutelné, nepoznatelné. Diskurz
uspésnosti vytvari identitu Zeny, ktera je naplnéna, uspésna a sebevédoma. A na zaver,
biologicky diskurz pracuje s identitou zeny, ktera je pfirozené biologicky dana. Byt Zenou
znamena totéz, co biologické charakteristiky zenského téla.

Je tfeba v3ak zduraznit, Ze Zenska identita je komplexni a neni tvofena jedinym diskurzem,
identitu tvofi stret nékolika diskurzu. Totéz se projevuje v mnou sledovaném prostiedi moédniho
Casopisu jak na fotografiich, tak v textu, kde se neobjevuje pouze jediny diskurz. | zde se
diskurzy vzajemné podporuiji, ale i vyluCuiji, tak jak jsem popisovala vySe.
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Ve sledovaném Cisle ¢asopisu ELLE jsem vzajemné komparovala obrazovou a textovou
stranku CGasopisu. V ramci analyzy jsem odhalila diskurzy, které se v nékterych pfipadech
shoduji s témi, které odhalila Zabrodska ve své knize Variace na Gender (2009), ale i jiné.
Shoda panuje u: heterosexualniho diskurzu, diskurzu Zenské pfirozenosti (Zabrodska oznacuje
tento diskurz jako diskurz genderového esencialismu, 2009), individualismu, jinakosti a
biologického diskurzu. Vedle téchto diskurzi jsem v mnou analyzovaném materialu objevila
jesté diskurz Uspésnosti.

K témto diskurzim jsem dospéla pomoci vysledovani opakujicich se jistych charakteristik
vztahujicich se k Zenské identité a kontextl jak fotografii, tak v textu. Na zakladé vzajemné
komparace téchto opakujicich se charakteristik a kontextd se objevili mocenské struktury
uréujici vzdy konkrétni dany diskurz. Pfi definici diskurzu se posléze objevila i definice Zenské
identity spojena s timto diskurzem.

Takto jsem nejprve postupovala pfi analyze fotografii a posléze i textu, nacez jsem vystupy
obrazové a textové analyzy vzajemné komparovala. V tomto bodé kvalitativni diskurzivni
analyzy, ktera ma pruzny charakter, jsem dospéla k zavéru, ze je tieba ji doplnit o kvantitativni
prvek procentualniho srovnani zastoupeni jednotlivych diskurz( v ramci textu a fotografi.
Vzajemné procentualni srovnani zde bylo vhodné, jelikoz diskurzy se zde objevovaly shodné,
az na diskurz biologicky, ktery jsem na fotografiich nerozpoznala. Procentualni srovnani
odhalilo, Ze na fotografiich dominovaly diskurzy jinakosti a heterosexuality, zatimco v textu
dominovaly diskurzy pfirozenosti a individualismu. Fotografie prezentovaly zenu spiSe jako
objekt muzského pohledu, jako sexualni objekt pisobici tajemné a neproniknutelng, zatimco
text spiSe predstavoval zenu, ktera chce byt sama sebou, chce byt pfirozena.

Projevuje se zde rozdilnost téchto dvou médii, obrazu a textu. Jinak fe¢eno, co dokaze
zachytit obraz, nedokaZe text a naopak. Obraz Iépe pracuje s diskurzy heterosexuality a
jinakosti, které hodné pracuji s Zenskym bytim jakozto bytim vidénym, tak jak jej charakterizuje
Bourdieu (2000). Text zase pracuje abstraktnéji s diskurzy, které se dotykaji niternéjSich stranek
Zenskeé identity.

DalSi otazka, kterou jsem zodpovidala, se tykala binarich opozic, na kterych jsou diskurzy
vystavény a zda je mozné nalézt mezi jednotlivymi diskurzy nesrovnalosti. A pak zda tyto
pfipadné nesrovnalosti narusuji statiCnost genderovych identit. V ramci jednotlivych diskurz
jsem zjistila, Ze binarni opozice se vzajemné mezi diskurzy podporuji, ale takeé vylucuji.

Je v8ak mozné fici, Ze jak na fotografiich, tak v textu je spiSe podporovano androcentické
vnimani zeny, tak jak jej popisuje Bourdieu (2000), i kdyz se tak déje prostfednictvim rozdilného
poméru stejnych diskurzl. V ramci textu se k potvrzovani téchto tradi€nich kategorii muz/Zzena
pridava jesté biologicky diskurz.

Naruseni tohoto androcentrického vnimani zeny pfinaseji diskurzy individuality a diskurz
uspéchu, a to pfedevsim jeho stranka projevujici se na fotografiich. | kdyZ je tfeba fici, Ze tyto
diskurzy zcela ostatni diskurzy nerusi, ¢i nepfekracuji. Diskurz individualismu vibec nepracuje
s kategoriemi muz/zena, protoze odmita tuto kategorizaci a omezeni. Diskurz individualismu ma
vlastni kategorie svobody/nesvobody, tradi¢ni/moderni, odvazny/bojici se experimentovat.
Presto diskurz individualismu muze koexistovat s diskurzy zenské pfirozenosti,
heterosexualismu, jinakosti i s biologickym diskurzem, protoze dovoluje svobodné pfijmout
identity poskytované témito diskurzy. Pfesto ma tento diskurz jisty rusivy potencial, protoze
klade diraz na Zenskou osobitost a odvahu experimentovat, coZ se poji Casto s diskurzem
uspéchu, ke kterému diskurz individualismu jakoby vybizi a podporuije jej. Vybizi zenu, aby se
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nebala prosazovat, ostatné podle diskurzu uspéchu by se Zena prosazovat méla. Avsak i zde je
vazba na androcentrické vnimani Zeny v tom, ze v ramci textového zobrazeni se jeji Uspéch
neomezuje na pole kariéry. Usp&sna zena ma byt stejné tak (isp&$na na poli rodinném, jako na
poli vztahovém.

Je zde jasné patrny rozpor mezi rovinou pracovniho uspéchu, ktery jakoby podléha diskurzu
individualismu a rovinou rodinného uspéchu, ktery podiéha diskurzu pravé zenskosti, ale také
diskurzem vztahovym, ktery zase podléha heterosexualnimu diskurzu. Kariérni uspéch podléha
diskurzu individualismu a jeho dlirazu na osobitost, odvahu a definovani vlastnich pravidel.

Rodinny uspéch spociva na diskurzu pravého zenstvi, ktery pracuje s ideou zeny vzdavajici se
viditelného Usili dosazeni svych cill; zena se prosazuje pouze jako matka, manzelka,
pfitelkyné. Vztahovy uspéch se odehrava predevsim v ramci heterosexualniho diskurzu, ktery
vnima Zenu jakozto pfitazlivy vidény objekt. Svou roli zde vSak také sehravaiji diskurzy Zenské
pfirozenosti, které v tomto kontextu pracuji s zenskou kiehkosti a jemnosti a diskurz jinakosti,
ktery pracuje s Zenskou tajemnosti a neproniknutelnosti, coZ je vnimano jako pfitaZlive.

Na zavér je mozné fici, ze se potvrzuje, Zze mddni Casopis pracuje s Bourdieuho ideou
zenského byti, jakozto byti vidéného, kterou dale potvrzuje svoji reprodukci. Bourdieuho
androcentrické vnimani Zeny potvrzuji diskurzy: Zenské pfirozenosti, heterosexualni diskurz,
diskurz jinakosti, biologicky diskurz, ale ¢astecné i diskurz uspésnosti, tak jak jsem uvadéla
vyse.

Zavérem Ize shrnout, Ze Easopisy tohoto typu vyuZivaji ve spoleCnosti existujicich diskurzd,

k dosazeni zisku. To souvisi s charakterem modnich ¢asopist jakozto trzniho zbozi, které je
v podstaté souborem reklam na produkty Zenské krasy.
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