Séarka Hroudova
Sparvlské nadavky

(posudek vedouciho rigorozni prace)

Téma pedkladané rigordzni prace, jejimz zakladem je dirtarisgsre obhajena diplomova
prace, je na prvni pohled provokativni. Fenoméramkyl lze traktovat z najenéjSich poloh
(sociologického, historického apod.), autorka sepaichopiteld snazi drzetifistupu
lingvistického, gip. sociolingvistického, byto vzhledem k povaze problému a téz Zgemni
existujici sekundarni literatury neni vzdy snadne.

Prace se sklada ze Sesti kapitol. V Uvodni kapéaterka popisuje cil a metodologii prace.
Druha kapitola je énovana zakladnim obeggim pojmim souvisejicim s nadavkou:
spisovnému a nespisovnému jazyku, argotu a slartgti.kapitola analyzuje souvislost mezi
nadavkou a kulturou a tradici sp&esti. Pozornost jeémovana zejména Kibvému pojmu
tabu a jeho fekratovani. Kapitola obsahuje téZ¢itou typologii nadavek, zpracovanou podle
nékolika zdroji ze sekundarni literaturgitvrta kapitola probira funkce nadavek a zejména
jazykovou charakteristiku Sp&skych nadavek (jejich zvlaStnosti fonetické, mavépckeé a
syntaktické). Pata kapitola pak nabizi jednak séickau klasifikaci nadavek, doprovazenou
podrobnou charakteristikou jednotlivych tym takéPraktickoucast, sestavajici ze dvou
podkapitol. Prvni z nich zahrnuje @piipadové studie, zaloZzené na jazykovém materialu

z paralelniho korpusu InterCorp a ilustrugieskeé protiklady dvou konkrétnich Sgkakych
nadavek; podkapitola druh& jénovana pipadoveé studie zkoumajici nadavky ve Sskem
filmu Historias del Kronen

Uvodem svého hodnoceni bych d@ftonstatovat, Ze praci povazuji za velmi dobrau: |
logicky dolde strukturovana, metodologicky vyvazena a autorkaoswdcuje dobrou praci
se sekundarni literaturoutipopisu nadavky a jejich vlastnosti bere v Gvadechny
relevantni souvislosti a v jeji argumentaci nenath&asadnich chyb. Snad jen kapitola
vénovand jazykovym zvlastnostem nadavky (fonetickyimyan) by mohla byt rozsahlejsi.

Na praci bych clit ocenit, Ze autorka se az na drobné vyjimky vyvala obtizg
dokazatelnych souid které se porrné ¢asto v souvislosti s nadavkou a jejim vztahem

k jazykim, narodm a jejich povaze objevuji (6hs takové soudyipce jenom vynasi, a to
takika vyhrad® v souvislosti se situacidestirg, coz je pochopitelné, protoZze tam ma jako
rodila mluwi vlastni zkuSenost a vlastrigplstavu, kterou ale ne vzdy lze vydavat za obecn
platné tvrzeni). Jejiifstup je naprostodeny, @itom jeji vyjadovani je ponarné barvité, coz

u tohoto tématu povaZzuji za vhodné.

Za zajimavy napad povaZzuji srovnani frekvence a&ilynadavky v psaném textu a ve filmu.
Zakladem srovnani je na zakkaeimpirie stanovena hypotéza, Ze nadavky ve filndobu
vice odrazet mluvenou podobu jazyka a tim padenolddlekaasgjsi. Autorkin rozbor —
byt jeden film, jak autorka samdipnava, poskytuje podstatmeért jazykoveho materialu
nez jiz pondrné rozsahly paralelni korpus InterCorp — tuto hypotgin¢ potvrdil.
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Poznamky a nasty k obhajok:

- Jakou roli hraje ip analyze materialu z mluveného jazyka volba filmu?
Autorka spravi zdiraziuje metodologické problémy spjaté se srovnhavanaykga
filmu a jazyka knih; k&mto obecnym probléfim se dle mého soudiigava jest
dalsi, totiz problém vyyu knihy a filmu. Korpus InterCorp obsahujiggdevsim texty
ze Spanlské a hispanoamerické literatury z poslednich7€cket. Revazuji mezi nimi
se najde &kolik vyjimek. Metodologicky nejistSi by samazjmé bylo porovnévat
knihy a filmy, jez si jsou jazykem blizko.

- Odrazi autafin material regionalni rozdily v uzivani nadavek?

- Je dle autd@ina nazoru realné/smysluplné pokusit se o anaijmo¥ého
jazyka stejnym zfisobem, jako tomu je u paralelnich konpug. porovnavat original
acesky greklad (gip. titulky)?

Po formalni i jazykové strance je pradggpavena velmi pdivé.

Celkow prace podle meho soudu plsphuje naroky kladené na rigor6zni préaci, a proto ji
doporuiuji k obhajolg. Predk®zrg ji hodnotim stup&m vyborre.

V Praze dne 14. 4. 2012 doc. PhDr. Petimak, Ph. D.



