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Posuzovand diplomovda price je po vécné i formalni strance solidné zvladnutou studii mapuijici
problematiku na samém rozhrani disciplin geografie mésta a neprostorového méstského planovani.
listd ,negeograficnost” tématu by mohla byt vnimana jako slaba stranka ohroZujici zaméreni a
vyznéni prace. Jiz v ivodu je vSak mozZné fict, Ze se autorka s timto potencidlnim rizikem Uspésné
vyporadala. Problematika kultury ¢i kreativity jako fenoménl podminujicich (ekonomicky a
spolecensky) méstsky rozvoj je v diplomové praci zpracovana vyvazené v ramci SirSiho rozvojového
diskursu.

Diplomova prace se svym charakterem pfriblizuje kvalitativni studii neusilujici o sdéleni obecné
platnych zavérd, nybrz nabizejici vhled do konkrétni situace v konkrétnim mésté. Je sympatické, zZe
autorka tento pfistup avizuje hned v Uvodu prace a vhodné pfizplsobuje formu analyz a interpretaci.
Z hlediska meéfitka se prace ve své empirické casti odehrdva logicky predevsim ve fyzickém,
ekonomickém a zejména politickém prostoru mésta Plzné, jehoZ dikladnou znalost autorka pomérné
presvédcivé prokazuje.

Text préace lze rozdélit do dvou velkych blok(. V prvnim, prevaziné reserSnim bloku autorka kriticky
zkouma kulturu jako faktor, jez sehrdva stéle vyznamnéjsi roli v rozvoji sou¢asného postindustrialniho
mésta. Vedle diskuse samotnych pojmu kultura, kreativita ¢i rozvoj a regenerace je ve vétsi mife
detailu popisovan koncept Evropského hlavniho mésta kultury. Veskera diskuse vtéto Casti je
podporena dobrou praci s literaturou a dalSimi relevantnimi zdroji. Zaroven je vsak nutné na tomto
misté vznést asi nejzavaznéjsi pripominku, ktera sméfuje k argumentacni logice, resp. ke zplsobu
formulace myslenek a textu. Nékteré formulace jsou dost obecnymi argumentacénimi zkratkami, které
zbytecné snizuji kvalitu odvedené resersni prace; fada tvrzeni by si zaslouzila podrobnéjsi vysvétleni.
Opravdu lze tvrdit, Ze ,,...kreativni mysleni pfindsi nové podnéty a souvislosti, nachdzi novd reseni na
velké i kaZzdodenni problémy..a tim vznikaji inovace. Neni proto divu, Ze kazZdy touZi byt kreativni...“
(str. 2), ,...Pro mésta sindustridlni minulosti...bylo/je mnohem tézsi prizpusobit se novému
neoliberdlnimu ekonomickému paradigmatu (ve srovndni s mésty post-industridlnimi) a tento pfechod
je u nich nevyhnutelné spojovdn s procesy deindustrializace....” (str. 3) nebo ,...V soucasné,
postindustridini fdzi vyvoje spolecnosti, si lidé jiz svobodnéji vybiraji, kde budou Zit a
pracovat...dovoluje jim to predevsim zvysujici se prostorovd mobilita...” (str. 8)? Pomérné casto a bez
hlubsiho rozliseni kontextu je v Uvodnich castech zachazeno s procesem deindustrializace - ta je
v textu chapdna takrka vyhradné v izkém vymezeni jako negativni, globalizaci podminény proces.

Druhy, empiricky zaloZeny blok obsahuje bezpochyby nejvyraznéjsi pasaze diplomové prace. Prestoze
se v textu stale objevuji urcité argumentacni zkratky a stylisticky neobratné formulace, jedna se o
informacné hutnou charakteristiku vyvoje projektu Plzen EHMK 2015. Autorka v pfipadové studii
prokazuje velice dobrou znalost mistniho prostfedi a tuto znalost dokaze adekvatné interpretovat.
Pozitivné je nutné hodnotit zasvécenad porovnani plzeriského projektu s jinymi projekty EHMK a
rovnéz pestrou Skalu zdrojl, které autorka v této ¢asti diplomové prace vyuziva. V zavéru prace jsou
pak pfipojena i pomérné vystizna doporuceni sméfujici k riznym méritkovym drovnim, pro které je
koncept EHMK (obecné koncept kulturné podminéné regenerace) relevantni.



Dilci pfipominky a otazky:

1. Je asi mozné souhlasit stvrzenim na strané 3, Ze odborna i laickd diskuse nad tématem
kultury neni pfiliS bohatd. Pfesto mam pocit, Ze soupefeni Ostravy a Plzné jistou
nadstandardni pozornost vyvolalo.

2. Je moiné podrobnéji definovat kriticky pfistup, ktery uvadite na strané 3 jako jednu
Z mozZnosti nazirani na problém?

3. Zminka o grassrootové ekonomice na str. 4 by patrné zaslouZila o néco Sirsi
rozvedeni/vysvétleni.

4. Vjakém smyslu je zachazeno s pojmy globalni a lokalni na strané 5?

5. Politicti Cinitelé nemusi pfehodnocovat SVOIJI vyvojovou trajektorii, staci, kdyZ pfehodnoti
vyvojovou trajektorii mésta (str. 7).

6. Lze vysvétlit tvrzeni ze strany 14 ,,...Kreativni priimysly se staly revitalizacnim fesenim...pro
mésta, kterd byla pozdéji vystavena negativnim vlivim dpadku prumyslu informacnich
technologii (Tchaj-wan, Singapur)...”“?

7. Co autorka mini Urbdnnimi dopady? Jsou to dopady do fyzické struktury mésta (str. 27)?

8. Cojeto (v geografickém kontextu) ruptura (str. 43)?

Otazka k diskusi:

e Jaka je autorcina progndza dalsiho vyvoje projektu EHMK v Plzni?

Po strance formalni nelze mit k diplomové praci vyhrady. V praci je naleZité citovano, kvalita priloh je
dobra.

Diplomova préce Petry Ciprové je dobfe zpracovanou studii pribliZujici problematiku doposud méné
frekventovanou v geografickém vyzkumu. Prace spliuje poZadavky kladené na odbornou uroven
magisterskych praci a proto ji doporucuji k obhajobé.
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