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Diplomova prace Vyslovnostni redukce na urovni slov ve spontanni veci a identifikovatelnost
recovych jednotek autorky EliSky Tomanové se vénuje artikulatni a percepcni analyze
redukovanych forem vybranych slov ¢estiny. Deklarovanym cilem préce je ovéfeni produkéni
a percepcni stability fonetickych rysa na Sesti Ceskych slovech s vysokou textovou frekvenci
(a nizkou obsahovou hodnotou), u kterych lze ofekavat vétsi miru artikulacnich reduket,
stejné jako vétsi akceptovatelnost redukovanych forem na strané posluchace.

Diplomova prace se sklada z n€kolika ¢asti. Vlastni analyze piedchazi teoretické uvedeni do
problematiky redukci a popisu feci pomoci fonetickych rysd. V rdmci vlastni analyzy
materidlu se autorka zaméiuje jednak na miru redukovanosti jednotlivych tvart a zni
plynouci (ne)stabilitu jednotlivych fonetickych rystli, jednak na miru, v jaké jsou jednotlivé
redukované formy posluchaci rozpoznatelné, a faktory, které rozpoznatelnost umoziuji nebo
K ni pfispivaji (stupeni redukce a rozsah kontextu).

Predkladand diplomova prace piedstavuje jedno zprvnich nahlédnuti do problematiky
vyslovnostnich redukci ve spontanni cesting. Jeji pfinos vidim zejména V otevieni tématu pro
jiné jazyky uz rozpracovaného ¢i rozpracovavaného. Jedna se rozhodné o studii kvalitativni, a
jen stimto vymezenim lze akceptovat nevyvazenost v zastoupeni zkoumanych slov u
jednotlivych mluvéich, kterd nastoluje riziko zatizeni identifikovanych redukei individualnimi
mluvnimi navyky ,,dobfe reprezentovanych* mluv¢ich.

Pionyrsky charakter prace vSak nemuze zastiit nékteré jeji slabiny koncep¢ni, metodologické i
argumentacni.

Uvodni teoreticka &ast je pomérné poctivym piedstavenim zakladnich pojmi a koncepci a
nékolika vybranych studii, které byly na tomto poli pro jiné jazyky jiz zpracovany. Za trochu
nelogicky povazuji zpasob vedeni vykladu a jeho ¢lenéni do jednotlivych kapitol: kapitola
snazvem Pojem redukce, fazend téméf na samy zavér teoretické casti jako podkapitola
kapitoly Redukce v mluveném projevu, se rozhodné nevénuje pouze pojmu redukce, nybrz
zakladni typologii redukci obecné a faktoriim, které je ovliviiuji. Jako takova by zaslouzila
samostatné zpracovani na zaCatku prace, mozna namisto — na diplomovou praci povazlivé
elementarniho — predstaveni jednotlivych tfid ceskych hlasek v samotném uvodu. Za
nesystematické rovnéz povazuji zatazeni kapitoly Fonetické rysy, kterd predstavuje vybrané
fonetické rysy pro rizné skupiny hlasek, az n€kolik kapitol za kapitolu Principy produkce a
percepce z hlediska fonetickych rysii, ktera s pojmem foneticky rys, ostatné jako i dalsi
predchazejici kapitoly, zcela bézn€ operuje. Kromé fady vécnych a formalnich nepifesnosti
(napft. ,,Podle zptisobu artikulace 1ze souhldsky rozd¢lit na explozivy, frikativy a afrikaty.*
(str. 10); ,,Je znamo, ze ve slovech byvaji obvykle vynechany zvuky, jejichz pfitomnost si
poslucha¢ muze doplnit z okolniho kontextu, a proto mohou tyto zvuky castéji podlehnout
zménam nebo elizi.“ (str. 18); absence legendy k tabulce na str. 24 atd.) vsak jako zasadni
pochybeni hodnotim ¢asté neuvedeni zdroju pro tvrzeni, ktera nejsou zcela samoziejma, napf.
,»Nazaly byvaji nékdy zafazovany mezi explozivy...“ (str. 10) nebo ,,Obvykle byva [Ceska
vibranta /f/] tvofena jednim kmitem jazyka, kterému ptedchazi a nasleduje frikce.” (str. 12),
pfipadné neuvedeni zdroje obecné — napt. pro vycet zkoumanych fonetickych ryst, ktery je
zakladni oporou analyzy (str. 35-36).

M¢ hlavni vyhrady nicméné smétuji ke koncepénimu ramci vlastni analyzy a postuptim pfi
vyhodnocovani jejich vysledkt. Za koncepcni slabinu prace povazuji skutecnost, Zze nedostala



svému nazvu ,,Vyslovnostni redukce na udrovni slov...“ jinak nez omezenim zkoumaného
materialu na Sestici nejfrekventovanéjSich slov. Ve vsech dalSich krocich neni slovo jako
svébytna jednotka vibec zohlediiovano. Ctenaf se pak nemize ubranit otazce, jaké vyhody
piinasi tento postup oproti zkoumani téhoz jevu na souvislém fe¢ovém projevu, kde by se
rizné hlasky objevovaly v nepomérné Sir§im rozpéti kontextli a vysledky by byly z hlediska
platnosti zavéri o stabilit¢ jednotlivych fonetickych rysit pro jednotlivé hlasky
zobecnitelngj$i. Metodologii uplatnénou v praci lze samoziejmé i tak pfijmout, autorka si
vSak musi byt védoma toho, Ze zjiSténi o stabilit¢ fonetickych rysa, ke kterym dospiva na
zaklad¢ analyzy Sesti slov, nelze ptimo konfrontovat s pfedchozimi zjisténimi vyvozenymi ze
zkoumani souvislého feCového materiadlu — coz bohuzel ¢ini pomérné Casto.

Velké otazniky vyvolava dale vymezeni kategorii velmi stabilni, stFedné stabilni a nestabilni,
pouzitych vzdy v pribézném shrnuti stability vybranych fonetickych rysi. Existuje néjakeé
procentudlni rozpéti pro danou kategorii? Autorka s t€émito pojmy, zdéd se, zachdzi nadmiru
voln¢, ¢imz sama devalvuje hodnotu vysledki, ke kterym dospéla: napt. /t/ ve slové prosté
bylo v 92,7 % ptipadid vysloveno plné, ptesto je hodnoceno jako stredné stabilni; do téze
kategorie je zatazeno /f/ ve slové teba (které je navic v transkribovanych formach vzdy
piepisovano jako znélé), které nebylo vysloveno pln¢ sotva v 10 % ptipadd. Pro tuto hlasku se
navic neshoduji udaje v tabulce (oslabena artikulace v 6,1 %, str. 50) a v textu (oslabend
artikulace v 8,3 %, str. 52). Naopak pausaln¢ jako nestabilni byva hodnocena kvalita vokald, a
to i vptipadech, kdy je mezi redukci jednotlivych vokali slov pomérné vyznamny
procentudlni rozdil: ve slové treba doslo k centralizaci prvniho vokalu v 56,9 % pftipadu,
druhy vokal byl nicméné redukovan pouze v 18,1 % - i pfesto se — bez jakéhokoli komentaie
ocitnou v téze kategorii, nestabilni.

Stejné mlhavé jako zaklady pro vymezeni kategorii stability se zdaji byt i zaklady pro vybér
rystu do pribézného piehledu: u kazdého slova se opakuji prakticky tytéz rysy (napt. znélost a
formantova struktura vokall, které jsou bez ohledu na to, jestli v daném slové doslo k elizi
vokalu, nebo ne, vzdy vyhodnoceny jako velmi stabilni), naopak se neobjevuji rysy, které jsou
pro dané slovo specifické (napf. u slova kdyz je sice zminéna frikativnost sykavky /§/, ale
vibec ne sonorizace /§/, kterd byla téZ zaznamendana, stejné tak je zminéno oslabené /d/ (cca
v 11 % pfipadll), nikoli uz stejna tendence u /g/, ke které dochdzi jen v nepatrné niZSim
procentu piipadi). Jednotlivé kategorie stabilnich fonetickych ryst jsou navic formulovany
natolik Siroce, Ze se ztraceji specifika vlastnich zjiSt€ni (naptf. pod oznaceni zavérovost
exploziv jsou shrnuty pfipady elize i rozdilné typy redukci u exploziv znélych a neznélych,
které autorka pfedtim sama zaznamenala a jejich vyskyt vycislila). V souvislosti s timto
slovem povazuji ostatn€¢ za dost napadny omyl zaménu konsonantu /g/ za /k/ a /§/ za /z/ pti
rozboru slova kdyz: ,,Domnivame se, ze v ptipadé slova kdyz dojde pomérné casto K elizi
pocatecni explozivy /k/.“ (str. 58)

Konec¢né jisté koncepcni ujasnéni by zasluhovalo i samotné hledisko, z né¢hoz je posuzovana
stabilita jednotlivych ryst. Cilem analyzy je pteci zjistit stabilitu viastnich fonetickych rysa
hlasek, nikoli stabilitu, resp. ¢etnost redukci. V tabulce 47 na str. 61 jsou vSak ob¢ hlediska
smiSena, kdyz je mezi vlastnimi fonetickymi rysy uveden i rys elize konsonantu /g/,
hodnoceny ponekud nelogicky jako velmi stabilni. Navic v ptehledu fonetickych ryst na str.
35-36 se takovy rys viibec neobjevuje.

M¢ vyhrady k posledni ¢asti, vénované percepcnimu ovéteni vysledkid, jsou zéasti opét
koncepéni a zc€asti metodologické, obdobné tém uvedenym V pfedchozich kapitolach,
predev§im slovni hodnoceni rozpoznatelnosti jednotlivych ryst/hlasek/slov, které je Casto
VvV rozporu s daty: napt. jako ,,pomérné snadno rozpoznatelné* (str. 72) je hodnoceno slovo,
které bylo identifikovano jen v 18,3 % piipadi (sic!), aby vzapéti (str. 73) bylo jiné slovo,
identifikované v témét stejné miie (15 % ptipad), hodnoceno jako ,pomérné Spatné
rozpoznatelné“. A dale, zatimco slovo ale (str. 77) bylo s obsahovym kontextem pii 50%



uspésnosti detekce posouzeno jako ,,pomérné snadno rozpoznatelné®, slovo takze (str. 81),
identifikované ve stejném kontextu v 55 % pftipadl, je okomentovano poznamkou ,,Oproti
ostatnim sloviim s obsahovym kontextem je to pomérné malo.* (ibid.)

Velmi problematicky se mi zdd rovnéz zpisob, jakym je v praci zachdzeno s terminem
percepcni stabilita fonetickych ryst. Zaprvé neni pfili§ jasné, stabilita jakych jednotek je
vlastné zkoumdna: programove¢ je analyzovana stabilita fonetickych ryst, avsak Castéji nez ke
stabilité¢ ryst se autorka vyjadiuje ke stabilité hlasek. Stabilita hlasek, nikoli ryst je také —
jednou vé€tou a navic ne zcela presné — shrnuta v zavéru prace: ,,Ukézalo se, Ze mezi nejcastéji
zaznamenané hlasky patii vokaly [ovSsem pouze vokali¢nost, nikoli jejich kvalita], frikativy
[ovSem pouze sykavky], vibranta /r/, frikativni vibranta /§/ [zfejm¢& proto, ze tyto hlasky byly
vysloveny pln¢€ v samotnych redukovanych formach] a nazéla /n/, zatimco explozivy nebyvaji
posluchaci Casto zachyceny [piicemz z ptedchozich vysledki plyne, Ze exploziva u riiznych
slov Casto zachycena byla, alespon u nizsich stupiti redukci]“ (str. 86, komentate v hranatych
zavorkach MZ). Zadruhé by bylo tieba vyjasnit, co je terminem percepcni stabilita vlastné
minéno: veéts§inové rozpoznani urcité hlasky/rysu respondenty, bez ohledu na to, zda byla
hlaska redukovana, ¢i nikoli (jak vyplyvad z jednotlivych formulaci)? Pak ale do stejné
kategorie spadnou ruzné jednotky — plné a redukované hlasky, a lze piedpokladat, ze jako
percepcné nejstabilngjsi budou vyhodnoceny rysy nejstabilnéjsi artikulaéné prosté proto, ze je
Ize diky jejich plné artikulaci nejsnaze rozpoznat. Nebylo by termin percepcni stabilita
vhodnéjsi pojimat jako percepcni odolnost riznych redukovanych hlasek vici jejich chybné
interpretaci, a sousttedit se tedy na percepéni rozpoznatelnost toliko u redukovanych hlasek?
Dalsi pfipominky formuluji uz jen jako dotazy minéné jako podnéty k zamysleni:

- Jaké jsou vyhody a nevyhody znéni zadani percepcniho testu ,,ZapiSte co nejpiesnéji
ortograficky, co jste slySeli“? (parafraze na str. 68)

- Rozpoznatelnost jednotlivych slov s fonetickym kontextem se mezi sebou pomérné vyrazné
1i8i. Co by mohlo byt pficinou rozdilnosti vysledkt?

Autorka diplomové prace shromazdila a zpracovala pomérné obsahly material spontanni feci,
prokazala schopnost sluchové evaluace ¢asto nejednoznacénych feCovych jevi a provedla
komplexni rozbor vybraného tématu, vcetné sestaveni a zaddni a vyhodnoceni percepcnich
testl. Z textu i z jeho formalni Gpravy je ziejmé, Ze autorka piistupovala k praci zodpovédné a
se snahou zpracovat téma podle svych nejlepSich moznosti. Praci proto doporucuji k obhajobé
a navrhuji hodnoceni velmi dobfe.
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