Posudek bakalaiské prace

Jméno studenta: Sergej Epifanov

Nazev prace: Komentovany rusky pieklad: Ivan Klima. Moje Silené
stoleti. Kapitola prvni.

Casti hodnoceni Pocet bodu
A (1-5)*
Porozuméni, vyznamova spravnost, presnost a tplnost, 2
koherence
B (1-5)
Stylisticka vhodnost (adekvatnost originalu a funkci 2

prekladu), koheze, ACV

C (1-5)?
Technicka stranka:
Gramatika, pravopis 3
Interpunkce, pteklepy
Ptfevod dat a jmen

D (1-5)?
Komentar 2

Body celkem 9




Poznamky hodnotitele a témata k diskusi

Jde o preklad naro¢ného textu, ktery hodnotim jako velmi dobry. Jsou v ném vyborna
feSeni, ale zaroven obsahuje negativni posuny a neobratna vyjadieni vyplyvajici z
nepochopeni predlohy nebo (coz je ptipad Castéjsi) zpiisobené vlivem interference. Ocenuji
ptistup k pfekladu v roviné pragmatické, pfestoze nékteré véci nebyly zcela dofeseny nebo
nebyly vyfeSeny spravné (pfevod nékterych ¢eskych realii, napi. méstsky obvod aj.).

Komentaf je promysleny a piehledny, postihuje zdkladni problémy, mohl by vSak byt
detailnéjsi a Skoda, ze u prikladi nejsou vedle stranek originalu uvedeny i stranky piekladu.

Po technické strance prace neodpovida zcela predepsané forme (viz pokyny
k diplomovym pracim na webovych strankach ustavu), chybi napt. zcela anotace a klicova
slova a také resumé v R a A na konci prace. V préci se vyskytuji i dalsi nedostatky
technického razu, proto ji po technické strance hodnotim znamkou 3.

Bakalatskou praci pies zminéné vytky doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji
celkové znamkou velmi dobfe.

(Diskuse bude vyplyvat z pozndmek hodnotitele uvedenych pfimo v textu prace.)

V Praze dne: 04. 09. 2012 Clen komise: PhDr. D. Oganesjanova, CSc.
(podpis)

1 4 nebo 5 bodi znamena, ze prace nemiize byt doporucena k obhajobé
2 5 bodl znamena, Ze prace nemuize byt doporucena k obhajobé




