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1. Aktualnost tématu:

Diplomant ptedlozil praci na téma: ,,Konkurzné konanie v kontexte prava Eurdpskej
unie a Ceskej republiky*. Ve své praci analyzuje Naiizeni &. 1346/2000 o insolvenénim
fizeni a pravni upravu upadkového Fizeni v Ceské a Slovenské republice, ktera byla

pfedmétnym natfizenim zasadné ovlivnéna.

2. Naroc¢nost tématu:

Téma diplomové prace ,,Konkurzné konanie v kontexte prava Eurdpskej unie a Ceskej
republiky* povazuji za primérné narocné, piestoze pro jeho zpracovani musel diplomant
prostudovat pravni uUpravu v Narizeni 1346/2000. K teoretickym znalostem diplomanta
nemam ptipominky.

Z hlediska pouzitych metod si diplomant zvolil pravné-analyticky, pravné-
komparativni a pravné-popisny pfistup. Diplomantova analyza se zaméfuje predevSim na
pravni upravu insolvencniho fizeni v Natizeni 1346/2000.

Vstupni udaje, které si diplomant obstaral, zpracoval uspokojivym zplisobem a ve své

praci vychazel prevazné z domadci literatury. Uvadi vSak i pét publikaci zahrani¢nich.

3. Hodnoceni prace:

Diplomant postupuje ve své praci od historického vyvoje pravni Gpravy tpadkového
préava ptes Upravu v Nafizeni 1346/2000 k vnitrostatni upravé ceské a slovenské.

Predlozena diplomova prace je logicky strukturovana. Diplomant rozdélil svou préci
do dvou kapitol: 1. Nafizeni Rady (ES) 1346/2000 o konkurznom konani a 2. Ceskéa a
Slovenské pravna uprava konkurzného konania ve vztahu k Nariadeniu. Prace je zakonCena

struénym zavérem.



K praci spouzitou literaturou vcetné odkazi v pozndmkach pod carou mam
nasledujici ptipominku. Diplomant v nékterych ptipadech necerpal ptimo ze zdroje (viz nize
bod 5.)

Z hlediska uspotadani kapitol a grafické upravy lze praci hodnotit jako velmi dobrou.
Prace je logicky usporadana z hlediska ¢lenéni na jednotlivé kapitoly a podkapitoly. Jazykova
a stylistickd Uprava prelozené diplomové prace je uspokojiva. Diplomant projevil dostatecné
teoretické znalosti ziskané studiem tuzemské i zahrani¢ni odborné literatury a schopnost
analyzy a zpracovani vstupnich informaci. Pozitivné hodnotim, Ze v jednotlivych pasaZich

prace vyslovuje vlastni hodnoceni zkoumané problematiky.

4. Dalsi vyjadreni k praci:

Nejsou.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

Na s. 12 v odst. 2 neni uvedeno, v jakém dokumentu byl vysloven nazor Rady EU.
Nachazi se zde pouze odkaz na publikaci Prof. A. Bélohlavka, ktery je zastancem daného
nazoru.

Nas. 13. v odst. 2 chybi nazev Umluvy z 23. listopadu 1995.

Nas. 13 v odst. 4 nereflektuje diplomant skutecnost, ze po vstupu Lisabonské smlouvy
v platnost umoziuje ust. ¢l. 267 Smlouvy o fungovéani Evropské unie polozit piredbéznou
otazku soudu ¢lenského statu EU, pokud je to nezbytné k vyneseni jeho rozsudku.

Na s. 16 mohl byt zminén vztah ust. § 11c (Upadek finanéni instituce) a 11d (Upadek
finan¢ni instituce) zak. ¢. 97/1963 Sb. o mezinarodnim pravo soukromém a procesnim
k Natizeni 1346/2000.

Na s. 21 v odst. 2 neni zfejmé Cerpano piimo ze zdroje, kterym je anglicky judikat ve
véci RE Brac Rent-A-Car International Inc. A nikoliv publikace P. Sabatky.

Na s. 22 v odst. 1 v posledni vét¢ ma byt uvedeno, Ze se jedna o mezinarodni pravo
soukromé piislusného ¢lenského statu EU.

Na s. 23 a 24 opét neni Cerpano ze zdroje, kterymi jsou judikaty anglickych soudu a
nikoliv prace T. Cihuly a P. Sabatky.

Na s. 29 opét neni citovano piimo z judikatu rakouského Nejvyssiho soudu, nybrz

z publikace Prof. A. Bélohlavka.



Ve vztahu ke s . 31 uvadim, Ze po vstupu Lisabonské smlouvy v platnost je vhodné&jsi
pouzivat pojem evropsky mezindrodni prvek (jak uvadi ostatné 1 sdm diplomant) a nikoliv
prvek, ktery ma komunitarni charakter.

Na s. 32 v pozn. €. 83 chybi ve spisové znacce ¢islo soudniho senatu.

Ve vztahu ke s. 33 odst. 2 by bylo vhodné, pokud by diplomant uvedl, jaka je praxe
anglickych soudl ve vztahu k volné tivaze umoziujici zahajit sekundarni insolvencni fizeni.

Nas. 37 v odst. 2 ma byt uvedeno, ze se jedna o ,,... clensky stat vydani*.

Na s. 38 v odst. 3 opét neni reflektovano, Ze platna pravni uprav se nachazi v ust. ¢l.
267 Smlouvy o fungovani Evropské unie (a ¢l. 68 SES byl zrusen).

Na s. 39 je pouzit nespravné pojem ,. komunitarni prostor.

Na s. 40 v odst. 3 diplomant hovoii o nazoru né¢kterych autorti, avSak neuvadi jménem
a pfijmenim ani jednoho.

Na s. 56 v odst. 1 se pouziva pojem Evropsky soudni dviir namisto aktudlniho nazvu

Soudni dvir Evropské unie.

Pii obhajobé diplomové prace by se mél diplomant vyjadrit k vyhradam
uvedenym vyse. Déle by se m¢l diplomant vyjadtit k nasledujici otazce:
Charakterizujte upravu insolven¢niho Fizeni obsaZenou v ust. § 111-117 zak. ¢. 91/2012

Sb. 0 mezinarodnim pravu soukromém.

6. Diplomovou préci doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny Kklasifikaéni stupen: velmi dobie
V Praze dne 4. kvétna 2012
JUDr. Petr Dobias, Ph.D.

oponent diplomové prace



