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1. Aktualnost (novost) tématu:

Téma je v odborné literatufe zpracovano, avsSak nikoli z pohledu komparace nebo diskursu o
hranici mezi spravni a trestni odpovédnosti. Z tohoto pohledu povazuji zpiisob zpracovani
diplomov¢ prace za novy a piinosny.

2. Naroc¢nost tématu:
Téma je naro¢né na schopnost prace s odbornym textem, analyzu a syntézu. Diplomantka
vyvozuje samostatné zaveéry a prokazuje schopnost pravni argumentace i prace s judikaturou.

3. Kritéria hodnoceni prace:

Prace podava metodou vykladu od obecného ke zvlastnimu piehled pravni odpovédnosti ve
zdravotnictvi na zdklad¢ aktudlni odborné literatury. Poté se diplomantka zabyva trestni
odpovédnosti za poskytovani zdravotni péce, opét v tradi€ni struktufe se zdlraznénim
principu ultima ratio a subsidiarity trestni represe.

4. Pripadné dalsi vyjadreni k praci: ’
Ocenuji, Ze diplomantka pojednala zdsadu ne bis in idem ve svétle judikatury jak Ustavniho
soudu, tak Evropského soudu pro lidska prava.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

Jak méni trestné pravni odpov&dnost ve zdravotnictvi z.C. 418/2011 Sb., o trestni
odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim, ktery je jiz u€inny? Autorka by méla vyjit
z komentait prof. Jelinka a spol. (nakladatelstvi Leges, 2012) a prof. Fenyka (nakladatelstvi
Wolters Kluwer, 2012). V souvislosti s § 9 a § 10 vySe uvedeného zdkona by autorka méla
uvést priklady ucastenstvi a trestni odpovédnosti pravniho néastupce pravnické osoby ve
zdravotnictvi.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé:
Praci doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny klasifika¢ni stupeii:
Ptedbézné doporucuji velmi dobie az vyborné, podle vysledkti obhajoby.
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