Posudek disertacni prace Markéty Polakové ,Gender, identita, kultura®™

Markéta Polakova svou disertacni praci vénovala tématu, ktery je v ceskych
genderové orientovanych antropologickych studiich témér neprozkoumany a ve
kterém se autorka velmi dobre orientuje. Proména genderové identity pod vlivem
kulturnich zmén probihajicich od konce 19. stoleti, zmapovani vyzkumu biologickych i
kulturnich faktorl, které maji vliv na utvareni nasi genderové identity a to, jak se
genderova identita promita do vytvareni mezipohlavnich vztahd, jsou otazky, jejichz
analyza je predmétem této prace. Obraz muZze a obraz Zeny v ménicich se kulturnich
kontextech v historickém pohledu, a nasledny empiricky vyzkum zacileny na setkavani se
téchto zménénych i dentit prostrednictvim modernich technologii je pro spolecnost podle
mého nazoru velmi prinosny. Jak vidi muz Zenu a jak vidi Zena muze? Jakou Zenu hleda
muz a jakého muze hleda zena? Jak charakteristiky obou pohlavi souviseji s vyvojem
spole¢nosti? Jak se do predstav o maskulinité a femininité promitaji genderové
stereotypy?

Na Uvod konstatuji, ze prace je strukturovana velmi prehledné, logicky vychazi

z historické analyzy postaveni muze a Zeny v autorité nabozenskych systémd, kde
zachycuje kulturni a historické rozdily mezi Zenami a muzi, dale se zabyva otazkou
identity @ normami maskulinity a femininity v paradigmatech biologického a
kulturniho determinismu a kulturniho materialismu. Zkouma teorie vzniku pohlavi a
genderové identity a t&iac ute;m se dostava k otazce krize identity v soucasnosti.
Koherentné poté navazuje empirickou Casti, ktera je vénovana genderové identité
v seznamovacich inzeratech na internetu.

Formalni stranka disertacni prace je také velmi zdafila z hlediska gramatického,
stylistického i odkazového aparatu.

Z hlediska obsahu je prace rozdélena prehledné a logicky.

V kapitole 2.2. Norma maskulinity a femininity autorka analyzuje, nakolik jsou rozdily
mezi muZzi a zenami vrozené a nakolik ziskané v procesu socializace a dochazi

k zavéru, Ze tato otazka je témér neresitelna. Bylo by zajimavé, kdyby autorka

v priibéhu obhajoby uvedla svij vlastni nazor na tuto otazku.

V kapitole 2.5 Kritika a transformativni pojeti vyvoje genderu autorka hovofti o
transformativnim pojeti genderu. Bylo by pfinosné, kdyby autorka vysvétlila, jakym
zplsobem je toto paradigma pfijimano hlavnimi sméry feminismu.

V ramci kapitoly 5.3.1 Rodina v soucasné zapadni spole¢nosti autorka analyzuje
instituci rodiny v soucasné spolecnosti. Bylo zajimavé, kdyby autorka uvedla, jakym
zplUsobem rodina ovliviiuje formovani genderové identity v moderni spolecnosti.

V souvislosti s kapitolou 7 Genderova identita v seznamovacich inzeratech na
internetu by bylo zajimavé se od autorky dozvédét, jakym zplsobem se projevuiji
genderové stereotypy v seznamovacich inzeratech.

K Zavéru prace by bylo dobré, kdyby autorka vysvétlila, do jaké miry nahradila
média naboZenstvi pri ovliviiovani vytvareni genderové identity v nasi spolecnosti.



Celkové autorka prokazala, Ze danou problematiku velmi dobre ovlada a je schopna
aplikovat teoretické koncepty na konkrétni situace spojené s vyuzitim é antropologie
genderu v praxi. Prace nabizi novy pohled na problematiku genderu ve studiu
kultury. Za velmi zdafilou pokladam predevsim kapitolu vénovanou vlivu médii na
genderovou identitu a empirickou studii ve druhé ¢asti prace. Podle mého nazoru
autorka naplnila cile, které si v Gvodu vytycila, a doporucuiji praci k obhajobé.
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