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Uvod

wRodice nemaji pravo kazit détem Zivot! Ale ani déti nemaji prdavo kazit Zivot

rodic¢iim“.
(PhDr. Anna Smrzova, psycholozka, Matéjcek, Dytrych, 1997, s. 7)

Pro svoji bakalaiskou praci jsem si vybrala téma ,, Kriminalita deéti a mladeze . Jedna se
o0 jev, ktery by mél byt v nasi soucasné spole¢nosti obsahle diskutovan s cilem vytycit

cestu, jak podil déti a mladeze na celkové kriminalité snizit.

Uvod prace bude vénovan kriminalité obecné. Hlavnim cilem jeji daldi &asti bude
zabyvat se kriminalitou déti a mladeZe — tedy nasi nastupujici generace, ktera jednou po
nas prevezme do svych rukou to, co my nyni vytvafime. Je pravé nasim ukolem piedat
dalsimu pokoleni znalosti a zkuSenosti, které jsme jiz ziskali. Vychovou, laskou a svym
piikladnym chovanim vstipit détem zasady, které budou v budoucnu ovliviiovat jejich
mysleni, konani a pfistup k lidem a spole¢nosti jako takové. Kazdy z nas vsak vi, ze ne
vzdy se to povede dokonale. Selhani rodiny, Skoly a jinych Cciniteld, které mladého
¢lovéka ve vyvoji formuji, mé za nésledek selhani jeho samotného. Nejhor§im moZnym
nasledkem je pak kriminélni chovéni déti a mladeze, tedy téch, u kterych nas to vzdy
prekvapi, pohorsi a Sokuje. Malokdy jsme vSak schopni si pfipustit, ze selhani naSich
déti je obrazem nas samotnych, pokracovanim naSich nediislednosti a chyb ve vychové
ucinénych.

V prvni €asti prace vymezim a objasnim zakladni pojmy, které se k tématu vztahuji.
Vzhledem ke studovanému oboru - Vychovatelstvi, se v praci zaméfim hlavné na to, co
chovani déti a mladych lidi ovliviiuje primarné. Pozornost budu tedy vénovat roding,
skole, vrstevnikim. Mym cilem bude poukazat na pfi¢iny vzniku tohoto patologického
jevu, na mozna opatteni, kterd by ke sniZzeni kriminality déti a mladeze vedla, a také se

veénovat trestiim, které jsou pfirozenym nésledkem nestandardniho chovani jedince.

V posledni ¢asti bakalarské prace - za uziti pripadové studie - predstavim osudy divek,

jejichz zivot nemél a nema Sanci ubirat se spravnym smérem. Pfibéhy velmi mladych



divek, jez maji za sebou minulost, kterou by si nepfal prozit nikdo z nas.
| jejich budoucnost — pies obrovskou snahu mnoha lidi, kterym neni jejich osud
lhostejny — se prozatim nejevi optimisticky. Dale pfedstavim osud chlapce, ktery
1 pres dobré rodinné zazemi, spojil svoje ziti jiz ve velmi mladém veku s drogou. Cilem
této Casti bakalaiské prace je poukazani na hlavni pficiny, které vzniku téchto tézkych

zivotnich situaci predchazely.



1 Kriminalita obecné

Kriminalita. Podle slovniku cizich slov toto slovo znamena zlo¢innost, trestnou ¢innost.
Na rozdil od jinych cizich slov vSak sotva najdeme né€koho, kdo by po vyznamu tohoto
vyrazu patral. Kriminalita je stard jako lidstvo samo, z lidské spolecnosti ji nelze uplné
vymytit. Je jeji soucasti, jejim zakofenénym zlem, které je produktem negativnich
vlastnosti ¢lovéka. Tak jako lidstvo prochazi svym vyvojem po staleti, i zloinnost se
neustdle vyviji. Neni neSvarem jedince, ale problémem celospolecenskym
a celosvétovym. V poslednich letech je zaznamenavan narast kriminality prakticky ve
vSech jejich formach. Neustile stoupd pocet krimindlnich ¢inli s rasovym podtextem,
dochazi k narlstu poctu trestnych ¢inii pachanych na détech a seniorech, tedy na téch
nejzranitelnéjSich clenech spole¢nosti. Velkd mésta, kterd poskytuji anonymitu, se
stavaji centrem krimindlnich zivl, centrem vyskytu poulicni kriminality, kradezi,
vloupdni, nésilné trestné ¢innosti. Soucasné se zvySujicim se poctem trestnych cinll
roste i brutalita, s jakou jsou pachany. Alarmujici skute¢nosti vSak je, ze kriminalita
neni vysadou pouze dospélych, nybrz se na ni ve stile vét$i mife podileji mladsi
pachatelé, neziidka jesté déti. Je na nas, abychom udélali vSe, co je v naSich silach,
k zamezeni té€chto tendenci. Jen odpovédnym pfistupem k Sobé samym a celé

spolecnosti se nam to muze dafit.

2 Zakladni pojmy — jejich vymezeni

Zakladni trestné pravni pojmy vymezuje zékon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti
mlédeZze za protiprdvni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladdeze a o zméné nékterych
zakonl (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze), ve znéni pozdgjsich predpist, ktery

nabyl ucinnosti dne 1. ledna 2004, dale jen ZSVM.
V § 2 vySe uvedeného zékona se hovoii:

., (1) Neni-li zakonem stanoveno jinak, pak se rozumi
a) mladezi déti a mladistvi,

b) ditétem mladsim patnacti let ten, kdo v dobé spachani ¢inu jinak trestného nedovrsil
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patnacty rok véku,
¢) mladistvym ten, kdo v dobé spachani provinéni dovrsil patnacty rok a neprekrocil

osmndcty rok svého veku. *“ (Trestni piedpisy, 2011, s. 320)

2.1 Dité

Dité je pojem, ktery je uzivan Umluvou o pravech ditéte. Umluva OSN je zavazna i pro
Ceskou republiku. Ditdtem chape kazdou lidskou bytost mladsi 18 let, pokud podle
pravniho fadu, jenz se na dité vztahuje, neni zletilosti dosazeno diive. Trestni fad, jako
zakladni pravni norma, kterd upravuje soudni trestani, pojem dit€ nepouziva. Setkavame
se vSak s nim v trestnim zakoniku, kde se v § 126 doslova tika, ze: ,, Ditétem se rozumi
osoba mladsi osmnact let, pokud trestni zdkon nestanovi jinak.* (Trestni ptedpisy,

2011, s. 40)

2.2 Zletily

Zletilosti nabyva dle § 8 zakona ¢. 40/1964 Sb. obcansky zakonik kazda osoba
dovrSenim osmnactého roku véku. Pfed dovrSenim tohoto v€ku miZe nabyt zletilosti téZ
uzavienim manzelstvi za pfedpokladu, ze s timto bude souhlasit soud, avSak nejdiive
v 16. letech. Zletilost nabyta timto zptsobem se neztraci ani v piipadé, bylo-li
manzelstvi prohldSeno za neplatné. Zletilost vyjadiuje zpusobilost fyzické osoby

K pravnim tikontim.

2.3 Nezletily

Nezletily je kazdy, kdo 18. roku v€ku nedovrsil a ani nenabyl zletilosti uzavienim
manzelstvi. Jedna se tedy o kazdou fyzickou osobu od jejiho narozeni aZ do nabyti

zletilosti. Trestni pravo pojem nezletily nepouziva. Pojem je uzivan v policejni praxi,
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kdy se takto oznacuji osoby trestné neodpovédné pro nedostatek veéku; oznacuji se tak

tedy osoby mladsi 15 let.

2.4 Mladistvy

Mladistvy je pojmem jak trestnépravnim, tak i trestn€ spravnim. Podle trestniho prava je
mladistvy kazdy, kdo dovrsil patnacty rok véku a jesté nepiekrocil osmnacty rok svého
véku. Trestny ¢in spachany v uvedeném vékovém rozmezi, oznacujeme jako provinéni.
Mezi trestni odpovédnosti mladistvych a dospélych jsou urcité rozdily. V trestnim tizeni
ma pak mladistvy prdvo na zvySenou ochranu. Vzdy musi mit obhdjce. Zakon
¢. 218/2003 Sb., zakon o soudnictvi ve vécech mladeze ve znéni pozdéjSich piedpist,
mimo jiné stanovi odpovédnost mladistvého. Mladistvy, ktery v dobé spachani ¢inu
nedosahl takové rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl rozpoznat jeho protipravnost
nebo ovladat své jednani, neni za tento Cin trestné¢ odpovédny (Trestni pfedpisy, 2011,

s. 321).

2.5 Osoba mladsi 15 let

Jedna se o termin uZivany v trestnim pravu. Jde o osobu, kterd je vzhledem ke svému

véku beztrestna, byt’ by se dopustila i ¢inu jinak trestného.

2.6 Mladez

Pojem mladez je spojovan s riznymi vékovymi kategoriemi v zavislosti na predmétu
a rozsahu zkoumani jednotlivych védnich oborli. VSeobecné jsou mléddezi oznacovany

osoby mladsi 18 let véku (Chmelik, 1998, s. 5).
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2.7 Mlady dospély

Tento pojem je uzivan v kriminologické literatute. Zahrnuje vékovou skupinu nad 18 let
vyse, pricemz horni hranice neni jednotné stanovena. Je tedy volnd. Za horni hranici
byva chapan mlady ¢loveék ve veéku 21 let, nékdy az do veéku 24 let, obcas také do veku
30 let.

2.8 Osoba blizka véku mladistvého

Jedna se o pojem trestnépravni, uzivany predevsim v kriminologii a v praxi. Jedna se
0 osobu, ktera je v€kem blizko veéku mladistvého. Nejéastéji je takto chapan vek
v rozmezi 18. a 19. roku Zivota. Pokud je spachan trestny Cin osobou tohoto véku, pii

vymeéfe trestu je k tomuto ptihlizeno jako k poleh¢ujici okolnosti (Zoubkova, 2002).

2.9 Provinéni

Provinéni je trestny ¢in, ktery spachal mladistvy. Jedna se tedy pouze o jiné
terminologické oznaceni trestného ¢inu. Zakon ¢. 218/2003 Sb., ZSVM, se timto zabyva
v paragrafu 6, odst. 1, 2.

3 Priciny vzniku kriminality déti a mladeze

Ptesto, ze trend kriminality déti a mladeze ma v poslednich letech, miZeme fici
I Vv desetiletich, klesajici tendenci, brutalita pachanych ¢ini vzrusta. Co je toho
pficinou? Faktord, které tento negativni jev ovliviwji, je cela fada. Nelze definovat
pouze jeden, jednd se o souhrn urcitych jevli a vlivii. Velky podil na tomto druhu
kriminality ma dne$ni uspéchana doba. V uplynulych dvaceti letech se zménilo mnoho
ve spoleCnosti jako celku a zmény se dotkly 1 kazdého z nés. Nepftitelem mnoha lidi se
stal ¢as. Casto kolem sebe slysime strohou vétu: ,,Promiii, nemam &as.“ Smutné je, Ze
tuto vétu od dospélych slychéavaji hojné i jejich déti. Ve chvili, kdy se rodi¢ v ur¢itou

chvili takto doslova ,zbavi“ svého ditéte, si moznd ani neuvédomuje, co miize

13



nasledovat. Dité, které potiebovalo momentalni pomoc, radu nebo tfeba jen utéchu, je
nuceno pomoci si samo. A vzhledem k tomu, Ze neni dostateéné vyspélé, udéla chybu.
Nejdiive malou — napt. lez, pristé vétsi, pak jesté vétsi. A co na to rodice? Ve chvili,
kdy se o prohtescich svého potomka dozvi, nestaci se doslova divit. Ditéti domluvi, dle
svého nazoru ho spravedlivé potrestaji, a mysli si, Ze je vSe v pofadku. Kolik z nich se
ale zamysli nad tim, jestli na prohiesku svého potomka nenesou vinu oni sami? A kolik
Z nich je ochotno to pfiznat nejen sob¢, ale i okoli? Uvedeny piiklad je z téch lepSich.
Bohuzel se setkavame s piipady, kdy rodi¢e o déti nejevi ani minimalni zajem. Tyto déti
potom konci v détskych domovech, vychovnych zafizenich apod. A i kdyz se jejich
vychovatelé snazi pfipravit je pro zZivot co nejlépe, ne vzdy jsou uspésni. V ¢em tedy
spatfujeme pfi¢iny nértstu krimindlniho chovani nejen déti, mladeze, ale 1 dospélych?
Jak jsem jiz zminila, v poslednich letech se hodné zménilo. Zménil se reZim v nasi
zemi, oteviely se hranice se staty, kter¢é nam byly dfive zapovézeny, zménily se
spoleCensko-ekonomické poméry nasi zemé. Zmeény, které nds provazeji od listopadu
1989, jsou v ur¢itych ohledech pozitivni, ale v mnoha ohledech bohuzel negativni.
Velmi jednoduchym a vystiznym negativnim ptikladem je vyklad slova ,,demokracie®.
Pojem, ktery by mél byt spojovan se svobodou, svobodnym myslenim, chovanim,
rozhodovanim apod. Ale i tato svoboda by méla mit urcité hranice, které by nemély byt
prekracovany. Je alarmujici, Ze v naSi spolecnosti zije stale vice osob, pro které ma
slovo demokracie zcela jiny vyznam. Téch, kteti si jeho vyznam vylozi tak, jak se to
hodi jim samotnym, den ode dne pfibyva. V naSem svété ma dnes bohuzel ¢asto hlavni
slovo neucta, vulgéarnost, neohleduplnost, pokrytectvi, lez, agresivita a mnoho dalSich
negativnich jevl. Tyto jevy ovliviluji dospélé i1 déti. A co se stane, kdyZz se dité
s takovymi jevy setkava bézné v dennim zivoté? Ptipadaji mu zcela normalni a za¢ne se
podle nich chovat. Pak zbyva uz jen kracek k tomu, aby se mu jeho chovani tzv. vymklo
z ruky. V uvodu této kapitoly jsem zminila dne$ni uspéchanou dobu. Rodic¢e zdaleka
nevénuji détem tolik pozornosti, kolik by bylo zapotiebi. Nekteti z divodu honby za
kariérou, iispéchem, penézi. Cim dal vice rodi&t ale nevénuje dostatek ¢asu svym détem
proto, ze K tomu, aby jim zabezpecili alesponi prumérnou zivotni Groven, jSou nuceni
hledat si k hlavnimu pracovnimu poméru i pracovni pomér vedlejsi. Poté uz jim
nezbyva Cas ani sila se détem vénovat. Jejich volny ¢as pak byva vyplnén sledovanim

televize, hranim her na pocitaci, schazenim se v partach apod. Zminila jsem televizi,
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jako oblibeného ,,spole¢nika” ve volném case déti a mladych lidi. Malé dité si po
zapnuti televize pravdépodobné vybere v programu pohadku. Co vSak soucasné
pohadky malému divakovi nabizeji? Nasili, vulgaritu, agresi. Kam se z nich podéla
laskyplnost, moudrost a ponauceni? Nabizi se i dal$i otazky - je dnes pohadka jesté
vibec pohadkou nebo jde jen o slusné vydelavajici obchod? S ptibyvajicim vékem
ditéte vypliuje jeho volny cas pocita¢ a pocitacové hry. I v nich vSak nachdzi nasili.
A bohuzel je mnoho rodi¢ti — predevsim otcli — ktefi svym piikladem potomka k témto
hram piivedou. Hrdinové pocitacovych her bojuji, stiili, zabijeji se. Dité si z nich pak
Casto odnasi ,,model“ hrdiny, kterému se chce svym chovanim piiblizit a vyrovnat.
Clovek, jehoz psychika je od Gtlého détstvi vystavena naporu nasili a vulgarity z médii,
pfijme tento stav neziidka jako normu, podle které se chova, nebot’ vidi vzor ve svém
pohadkovém nebo pocitacovém hrdinovi. Nebezpecnymi nastrahami pro naSe déti vSak
nejsou jen nevhodné porady v televizi nebo pocitatové hry. Stale Castéji jsou jimi
rovnéz cigarety, alkohol, drogy. V mnoha piipadech lze vystopovat negativni piiklad
v rodinach déti, kde uzivateli téchto navykovych latek jsou samotni rodice. A hlavné
jejich chovani a pfistup se stdva pro dit€é vzorem a normou, nebot’ jsou nejbliz§imi
osobami, které je od utlého véku ovlivituji. Od vSech téchto negativnich vlivl se pak
odviji nestandardni chovani jedince, které v mnohych ptipadech vede az k majetkové

1 nasilné trestné ¢innosti.

Déti, pachajici trestnou cinnost chapeme V ur€itém smyslu jako ohroZené déti.
., ..prostredi a podminky jejich Zivota jsou natolik vychyleny od normy, Ze
bezprostiedné mohou poskozovat jejich vyvoj a zacleiiovani do spolecnosti.” (NiKlI,
2000, s. 5). Setkavame se také s pojmem ,,poSkozené déti“. Jedna se o ty déti, jejichz
funkce jsou natolik poskozeny nebo omezeny, Ze tim mize byt zna¢né¢ omezena nebo
dokonce znemoznéna jejich socializace. ,, Déti ohrozené a poskozené jsou ty deéti, které
potiebuji  zvlastni pozornost a pomoc spolecnosti pravé pro své ohroZeni
a poSkozeni bez ohledu na jejich charakter ci priciny“ (viz vyse). PoSkozeni
a ohroZeni mizeme rozdélit z hlediska povahy a z hlediska pti¢in. Z hlediska povahy se
jednd o poskozeni télesné, duSevni nebo socidlni. Obvykle se setkdvame s kombinaci
vSech tii poskozeni. Z hlediska pfi¢in ohrozeni a poskozeni délime pfi€iny na vnitini

Mrwe

a vn&jsi. Vnitini piiciny se dotykaji osoby ditéte piimo. Jsou s ni spojeny a mizZeme je
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oznacit jako faktory fyziologické, biologické a psychologické. Mohou byt vrozené,
zdédéné nebo ziskané. Pri¢iny vnéjsi vyplyvaji ze socialni oblasti a souviseji tedy
s prostiedim, ve kterém se dit€¢ narodilo a ve kterém zije. Déti a mladez velice citlivé
reaguji na zmény, které se d&ji ve spoleCnosti, na ménici se spolecenské podminky.
Reaguji na zmény, které se odehravaji v jejich rodinach. Snadno se muze stat, ze tyto
zmény nechapou, ze se s nimi neuméji vyrovnat. Pak je véci dospélych, aby jim podali

pomocnou ruku.

3.1 Rodina

Rodina je pro dité prvnim socializaénim prostfedim, se kterym se po svém piichodu na
svét setkava. Rodina a rodinné prostfedi maji tedy hlavni vyznam pro formovani détské
osobnosti. Rodina je hlavnim vychovnym ¢initelem zejména tehdy, kdyz spravné plni
své vychovné ukoly. Jen za takovych podminek piisobi kladn¢ na utvafeni mravni
osobnosti ditéte. Rodice se ditéti po jeho narozeni stavaji pfirozenou autoritou.
Od nejatlejsiho veéku dité¢ svoje rodi¢e napodobuje. Rodice jako prvni umoziuji
narozenému ditéti seznamovat se s okolim, s okolnim svétem, S ostatnimi lidmi. Velmi
dialezitad je pro dité citova vazba, kterd po jeho narozeni mezi nim a rodi¢i vznika.
Spravné fungujici rodina plsobni kladn€ na utvafeni mravni osobnosti ¢lovéka. Na
druhou stranu v piipad¢ jejiho selhani je povazovana za jeden z hlavnich ¢initelt, ktery
umoziuje kriminalni chovani déti. Rodina neni neménnou instituci. Funkce rodiny se
postupem cCasu promeénuje. ZvysSuje se vék mladych lidi, ktefi poprvé vstupuji do
manzelstvi, zvySuje se vék prvorodicl. Zvysuje se pocet rozvedenych manzelstvi, pocet
rodin, kdy o dité pecuje pouze jeden rodi¢. Ubyva rodin, kde Zije pohromadé¢ vice
generaci, velikost rodin se zmenSuje. Roste také pocet nemanzelskych déti. Rodice
ditéte spolu cCasto ziji bez manZelského svazku, protoZe je to pro né¢ ekonomicky
vyhodnéj$i. Naopak pfibyva manzelstvi, kterd jsou uzavirdna v pozd¢jSim veku
(Zoubkova a kol., 2001, s. 35). V dobé pied dvaceti lety byl mlady ¢lovek ve véku
kolem 25 let, ktery nemé¢l svoji vlastni rodinu, spise vyjimkou. Rodi¢e svym détem sice

nemohli pofizovat obleCeni znamych svétovych znacek, bylo pro né mnohem

16



dostupnéjsi ziskat pro svoji rodinu napt. bydleni. Vyvoj spole¢nosti nelze zastavit, ale

kazdy z nas jej muze alespont malou mérou ovlivnit.

Jiz zminéné pracovni vytizeni rodicl — at’ jiz motivované snahou pfezit a zajistit svym
détem alespon pramérny zivotni standard — ¢i honbou za Gspéchem, kariérou a penézi —
je velmi ¢asto diivodem, pro¢ rodi¢e nemaji na své déti ¢as. Majetkové rozdily rodin
jsou stale Castéjsi a markantnéjsi. Dobie zajisténa a situovana rodina vsak jesté nedava
zaruku dobrého prikladu pro dité, pro jeho spravny vyvoj. Existuje nemalo ptipadi, kdy

prave déti z dobie situovanych rodin pachaji trestnou ¢innost.

V dnesni spolecnosti se Zeny snazi o co nejvetsi emancipaci. Vysoké pracovni nasazeni
jim brani v plnéni jejich tradiéni Zenské tilohy v roding. Ulohy matky, vychovatelky
a hospodyné. Stale vice se zeny uplatiluji ve verejné sféfe, v politice. Pfi plnéni svych
kariérnich sni mnohdy narazi na odpor opa¢ného pohlavi. Ochota muzt pfevzit Cast
odpovédnosti za chod domdacnosti a za vychovu déti neni obvykle takova, aby se Zeny
mohly svému povolani vénovat dle svych ptedstav. Tzv. ,tradicni pojitka® rodiny
ztraceji svij pavodni vyznam. Zeny, diky antikoncepci, mohou bez probléma
rozhodovat o tom, kdy se stanou matkou (Matousek, Kroftova, 1998, s. 37). I pfesto se
vSak stane, Ze Zena ot¢hotni nechténé. Za takové situace je dité uz pied svym narozenim
negativné ovliviiovano vystresovanou matkou. Jeji nepohoda a nechut’ mohou ovlivnit
vyvoj plodu. A pokud téhotenstvi skonéi porodem, je dit€ jiz od pocatku po svém
narozeni vystaveno zatézovym situacim, které plynou z neklidného a nestabilniho
prostiedi. ,, Charakter rodinného zazemi je do znacné miry urcen zpiisobem jeho vzniku,
pFipravenosti i nepripravenosti rodicit na vychovné poslini. Rodice pozdeéjsiho
delikventa vstupuji do manzelstvi (nebo do obdobného zpusobu souziti) casto po velmi
kratké znamosti, ktera neumoziuje dostatecné vzdjemné poznani, vytvoreni soudrznych
a kooperativnich vazeb. V anamnéze mladistvych delikventii se casto objevuje faktor
relativné nizkého veku rodicii pri vstupu do manzelstvi. Vznik rodiny byva casto
nahodny, pod vlivem pouhé kratkodobé sexudlné podbarvené znamosti partnerii, resp.
na zakladeé neplanovaného téhotenstvi. Navic mladi partneri nemivaji ujasneny vztah
k vypchovnym ukolim a nemivaji doresenu a sladénu tuto novou socidlni roli
V prokreacni rodiné se svymi rolemi profesiondlnimi, zajmovymi a jinymi.* (Novotny,

Zapletal, 2008, s. 465). Z pohledu mladé rodiny je o¢ekavani narozeni ditéte doslova
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velmi vaznou zatézovou zkouskou. Oba partnefi se nachazeji ve zcela nové situaci,
kterou doposud nezazili. I kdyZ se na narozeni potomka spolecné tési a ptipravuji, nikdy
nemohou védét, jak ji nakonec zvladnou. Vztahy mezi rodi¢i samotnymi jsou v mladé
roding dulezitym faktorem. V kazdé rodiné¢ dochéazi obcas k neshodam, drobnéjSim
hadkéam nebo dokonce k ostiejSim vyménam nazord. Zalezi vSak na dospélych, zda dité
bude jejich ,,rozhovora* pfitomno, ¢i nikoliv. Neziidka se také bohuzel stava, ze se dité
stane jakymsi prostfednikem mezi obéma stranami. Byva vtaZzeno do sporti rodicu,
kterym v té chvili vibec nerozumi, v mnoha piipadech si rodi¢e berou déti jako
rukojmi. Nad chladnou hlavou a zdravym rozumem u nich vitézi nendvist, zlost a snaha
byt tim, kdo ze sporu vyjde jako vitéz. Vzniklou situaci nejvice trpi dité. Jeho city
a postoje jsou naprosto opomijeny. Pokud jsou problémy v rodin¢ nezvladatelné
a manzelstvi je ukonceno rozvodem, dostava se dit¢ do situace, kdy je vychovavano
pouze jednim z rodicu. ,, NepFitomnost muzského ¢i Zenského vzoru je casto spojovana
S neadekvatnim socialnim vyvojem mladého clovéka, nebot’ malokdy se osamocenému
rodici dari suplovat roli chybéjici rodicovské postavy. Dokonce lze Fici, Ze mnoha
delikventni kariéra deti je vyznamné spjata se ztrdatou rodice* (viz vySe). Toto tvrzeni

vSak nelze uplatiiovat jako obecné pravidlo.

Z anamnéz mladych pachateld je znamo, ze jejich détstvi bylo neradostné. Rodina, ve
které vyrustali, byla konfliktni a velmi ¢asto doSlo k jejimu rozpadu. Déti se mnohdy
materidlniho, socidlniho 1 psychického. Nedostatek financnich prostredkl, psychicka
zatéz, pocity ménécennosti, opusténosti ¢i ,,zkazeného zivota“ vedou Kk tomu, ze
osamély rodi¢ vzniklou situaci velice $patné zvlada. Snadno tak zapomene, Ze jeho
hlavnim tkolem je pomoci Vv této obtizné situaci pfedev§im svému ditéti. ,, Vychovné
prostredi se tak stava abnormnim, vychovné styly rodice maji tendenci sklouzavat do
extréemnich a nepevnych poloh. Mlady jedinec se bud’ dostava do role nemilovaného,
odstrkovaného a prehlizeného ditéte, nebo ditéte nezdravé ochranovaného, hyckaného
a emocné pretézovaného, pouzivaného nejednou jako prostiedek citového vydirani
druhého partnera. V obou pripadech dite brzy vytusi, Ze v rodiné neni néco v poradku,
snazi se na sebe strhnout pozornost nebo naopak se vymanit ze superprotektivniho vlivu

rodice. Obé tyto reakce se navenek projevuji obdobné. Dité zlobi, provokuje, stava se
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vychovné obtizné zvladnutelnym, ¢imz nadale prohlubuje Spatné vychovné strategie
rodicii.” (Novotny, Zapletal, 2008, s. 465). Dité¢ je po rozchodu svych rodi¢u také
vystaveno jejich riznym vychovnym vlivim a také rGznym vlivim jejich nové
vzniklych rodin. Tyto vlivy byvaji velmi ¢asto nejednotné az dokonce protichtidné. To
ma za nasledek, ze si dité neni schopno utvofit jednotny systém hodnot a norem, Ze
odmitne piijeti spoleCensky nutnych vzorti chovédni a vytvoii si jakési svoje normy
a vyrazn¢ deformovany pohled na Zzivot, na spolecnost. Velmi zaté¢Zovou situaci, se
kterou se dité musi ve svém Zivoté vyrovnavat, je prichod nového partnera do rodiny.
Uloha nevlastniho rodie neni viibec jednoduché a zaleZi na dospélém jedinci, jak se
S ni vyrovna a zda a jak ho nakonec dité piijme. Nastavaji bohuzel situace, kdy ptichod
nového partnera do rodiny situaci v rodin€ zhor$i, ¢imz se zhor$i 1 rodinné zézemi
ditéte. Nasledkem pak muze byt zacatek nebo prohloubeni asociality ditéte. ,, Rozvrat
rodiny provokuje v nezralé détské psychice radu traumat, a pocity krivd, které budou
sice po jistem case takzvané zapomenuty, jenomze z nich plynouci emocni poskozeni
zustane uz definitivné nezvratné. Také stridavy pobyt u jednoho z rodicii, ktery je dnes
pri rozhodovani ceskych soudu stdale oblibenéjsi, provokuje uz v rané détské mysli
Istivou Zivotni strategii, ktera se ovSem v dobé dospivani miize transformovat az do

provinovani.‘ (Novotny, 2006, s. 31)

Z4dny rodic neni a ani nemtiZe byt bezchybny. Néktefi rodi¢e si svoje chyby pachané na
potomcich dobfe uvédomuji a pak se je snazi kompenzovat nevhodnym zplsobem.
Mnohdy az netimérné hmotné zabezpefeni déti rodii pfispiva k jejich asocidlnimu
vyvoji. Dité, které strdda nedostatkem pozornosti a lasky svych rodicti, se snadno uchyli
k tomu, Ze za méfitko hodnoty Clovéka povazuje hmotné statky. (Novotny, Zapletal,
2008, s. 465). Zcela odlisnym ptikladem je kategorie déti, které rodinné prostiedi nikdy
nepoznaly. Jedna se o déti, o které rodice nejevi zdjem uz od jejich narozeni a kde ve
vychové tlohu rodiny piebira nékteré z kolektivnich institucnich zafizeni. Tyto déti
obvykle prochazeji celou fadou nahradnich domovi. Déti byvaji deprivované a jejich
schopnost navazovat jakékoliv vztahy a nalézat v nich uspokojeni je velmi mala.
Hledani pfic¢in delikventniho chovéani déti a mladych lidi, které vychézeji ze Spatné

fungujici rodiny, by mohlo dale pokracovat. Kromé $patného spole¢enského postaveni
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rodiny, rodinnych vazeb, uplathovani discipliny v rodiné a kvality rodicovského

dohledu bychom ur¢ité nasli fadu dalSich pficin.

., Tatinek nema cas, s uciteli neni zabava “. Nazev ¢lanku jednoho prazského deniku, ve
kterém se hovofti o prizkumu provedeném asi u dvou tisic déti ve véku od 6 do 15 let.
., Vétsina ceskych déti se citi Stastna. Rodinu vnimaji jako bezpecné prostredi, kde je jim
venovana pozornost a kde neni moc hadek. Alarmujici je ovsem fakt, Ze dvé tretiny deti
uvedly, Ze na né tatinek nema cas a podle poloviny deéti jejich rodice obcas zalzou."
Podle vysledkii vyzkumu je alarmujici, ze €ast déti svym rodi¢im nevéti. Polovina
oslovenych déti nema zadny vzor, nevéii v boha, v politiku. S jejich nartstajicim vékem
u nich roste tolerance k drogam, lhani a kouteni. Ceské déti zaujimaji v Evropé jedno
piijemné prvenstvi. Celkem 74 9% dotazanych vypliiuje sviij volny cas rlznymi

zdjmovymi krouzky.

Z provedeného prizkumu, ktery je v ¢lanku uvetejnén, vyplyva, jak celou situaci vidi

dotazované déti:

e Maminka — vétSinou je hodna a chytra, pomaha a nasloucha.

e Tatinek — je chytry, byva s nim zabava, nema ale moc Casu, snadno se roz¢ili.

e Ucitelé — jsou chytii, spravedlivi a ochotni détem pomadhat. Ptili§ Casto se ale
roz¢iluji a na zaky nemaji moc Casu. Nenaslouchaji jim, nevéfi jim a neni s nimi
zabava.

e Kamaradi — je s nimi zabava, jen polovina déti si o svych kamaradech mysli, ze
jsou chytfi, schopni naslouchat a pomahat.

e Volny ¢as — travi vétSina dotazovanych déti v zdjmovych krouzcich, ale
S rostoucim vékem tyto organizace opoustéji.

e Co jim vadi — jako nejcastéjs$i odpoveéd’ déti uvedly, ze jim vadi valky ve svéte,

odpadky, které zahrnuji zemi, kouteni a sprosta slova (Hettnerova, 2011).

Kriminologické vyzkumy u nés i ve svété opakované dokladaji, Ze mezi faktory, které
se nejvice podileji na zvySeném riziku kriminality déti a mladeze, patii nedostatecny

dohled ze strany rodictl, zanedbani ze strany rodict, tvrdé a nevypocitatelné opakované
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kazenské tresty, konflikty mezi rodici, vychova v neuplné rodiné nebo dlouhodobé

odlouceni od biologického rodice a rodi€ s krimindlni minulosti.

3.2 Skola

Dalsimi ¢initeli zasahujicimi do vychovy ditéte se po rodiné stavaji predskolni zatizeni
a skola. Vliv rodiny a $koly na vychovu ditéte se vzajemné prolind. Do doby, nez dité
tzv. ,,opusti rodinu‘ a zacne navstévovat predSkolni ¢i Skolni zafizeni, je zcela pod jejim
vlivem. Rodina ditéti doslova zprostfedkovava normy a hodnoty spole¢nosti. Mnohdy je
vSak uréitym zpuisobem deformuje a prenasi je pak v této podobé z generace na
generaci. Jakmile dité vstoupi do Skoly, jsou jeho dosavadni hodnoty a normy, které zna
zrodinného prostiedi, konfrontovany snormami a hodnotami, které prezentuji
pedagogové a spoluZaci. Tato situace se miZe stat pro dité velmi obtiznou. Zivot
v rodinném prostiedi ma vliv na utvafeni zakladt osobnosti ditéte. Po vstupu do skoly je
dit¢ zaclenovano do SirSiho socidlniho ramce. Stane se zn¢j pfiislusnik urcité
spole¢nosti. Vstup do Skoly je pro dité ndro¢ny a mnohdy stresujici. Pfichazi bud’
z rodiny, nebo z pfedskolniho zafizeni. I kdyZz ma vstipeny ur€ité navyky, je pro né
adaptace na Skolni prostiedi v mnoha ohledech slozita. Ve $kole se musi podfidit
uritému fadu, je nuceno setrvat v klidu na jednom misté a jeSté pii tom udrZovat
pozornost. NemuzZe vyjadfit svlj ndzor kdykoliv ho napadne, nemulze si hrat
s oblibenymi hrackami, musi se naopak soustiedit a ucit se pracovat. Musi pochopit, Ze
bude posuzovano a hodnoceno podle svych vykont, schopnosti a podle vysledkt své
prace. Také se musi vyrovnat s ur¢itou konkurenci v prostiedi svych vrstevnika. Dité ve
Skole pfijima autoritu, ziskava zkuSenosti a kontakty s ostatnimi spoluzaky. Skola se
muze stat pro dit€ naro¢nym a stresujicim prostfedim. Pfipravenost ditéte na Skolu mize
vychova v rodin€ ovlivnit pozitivng, ale také mtize dit€ znevyhodnit. A to v pfipadé
vychovy protekéni, rozmazlujici nebo naopak v pfipad€ tzv. vychovné zanedbanosti.
Pokud je vychova v rodiné¢ zaloZend na tom, Ze dité prakticky nic nemusi, nemé Zadné
povinnosti, ale naopak je zahrnovano pfiliSnou péc¢i, je jeho osamostatiiovani se
a adaptace ve spole¢nosti vrstevnikii velmi negativné ovlivnéna a ohroZena. Dité, které

je vychovavané pftili§ tzkostlivou rodinou, ma ve Skolnim prostfedi problémy
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s vlastnim prosazovanim se, jeho aktivita je predchozi vychovou omezena, ma snizenou
schopnost piekonavat potize. Opakem je pak vychova perfekcionisticka, kdy jsou rodic¢i
na dité kladeny piehnané pozadavky, kdy se rodi¢e snazi o naprostou dokonalost bez
ohledu na schopnosti ditéte, kdy jsou od ditéte pozadovany maximalni a bezchybné
vysledky. Nasledkem mtze byt nemoc ditéte, hledani uniku u svych vrstevnikli nebo se
mohou objevit poruchy jeho chovani. DalsSim vychovnym extrémem je tzv. vychova
zavrhujici, ktera se projevuje nezadjmem o dité. Tato situace nastava v pfipad¢€, ze jsou
rodi¢e napi. alkoholici. Zajem o dité¢ je u takovych rodi¢ti druhotnou zalezitosti. Dité
muze byt pfi svém vstupu do Skolniho prostfedi znevyhodnéno také tzv. vychovnou
zanedbanosti. Vzd¢lani v takové rodin€ je Casto na velmi primitivni Grovni, na vzdélani
neni kladen diraz, neni v takové rodiné dilezité. Takto vychovavané dité¢ postrada
jakoukoliv motivaci k u¢eni. Po piichodu ditéte do $koly se stane, ze dité, které bylo
z rodinného prostredi zvyklé na své vyluéné postaveni, toto postaveni ztraci. Jak jiz
bylo zminéno, musi se naucit novému ur¢itému zivotnimu rytmu. Na formovani
osobnosti ditéte ma velky vliv Skolni tfida a také ucitel. Ucitel se v prvnim roce Skolni
nez rodice. Ucitel ma vzdycky pravdu a dité je kvili tomu schopné jit s rodi¢i do sporu.
Postupem casu vSak vétsiho vyznamu nabyvaji vztahy mezi spoluzaky a ucitel se spolu
s rodi¢i stivaji pouze autoritami. Zivot ve kolni tfidé nabyva na vyznamu, tvoii se
ruzné skupiny zaka, které si vytvareji vlastni jazyk, maji urcité zvyklosti i ritudly. Ve
tfidé vznikaji jakési podskupiny, které mohou mit za nésledek vznik asocidlnich part.
Ty potom negativné ovliviiuji chod zbytku tfidy. Na vzniku téchto asocialnich skupin
mohou nést vinu i samotni ucitelé. Pokud ucitel neprojevuje dostatek zajmu, pozornosti
a angazovanosti ve tfid¢, chybi ke vzniku takovéto skupiny jen maly kriacek. S témito
jevy se miizeme setkat i na prvnim stupni zakladnich $kol. Spatné podminky ve $kole,
neutéSené vztahy s kamarady, konflikty mezi détmi a uciteli mohou vést dité k urcitému
selhani. Dité pociti nechut’ do Skoly chodit, mohou se také projevit poruchy chovani.
Pfichazi na fadu lajdactvi, zaskolactvi, lhani, alkohol. PInému a hodnotnému zapojeni se
do kolektivu znemoziuji ditéti napt. i nemoci, riizna té€lesna nebo psychicka postizeni,
retardace. Postizené dité¢ za¢ne byt kolektivem vytlaCovano, za¢ne vyhledavat samotu
nebo spolecnost mladsich ¢i méné chytrych déti. Je na uciteli, aby vcas a citlivé zasahl,

aby nenechal détsky kolektiv rozhodnout o dalsim osudu znevyhodnéného jedince.
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V dob¢ kdy dité prechazi do puberty, se vSechny jeho povahové vlastnosti a odchylky
jesté nasobi. Konflikty s rodiéi, uditeli i spoluzaky jsou stale ¢astéjsi. Kamaradstvi byva
Casto nadhodnocovéano, snaha zalibit se kamaradim byva spojena s drobnymi
kradezemi, lhanim, podvody. V horSich piipadech dochéazi k utekim zdomova,
sebeposkozovani, experimentovanim s drogami nebo pokusy o sebevrazdu. Zijeme
v dob¢, kdy na Skolach i1 v ostatnich zafizenich nartsta Sikana jako projev naristu
agresivity. V mnohych piipadech muze byt na viné maly zajem uciteld, ktefi svoji
nevsimavosti a lhostejnosti Sikanu neodhali. Pocatek socidlniho selhani mizeme hledat
v rodiné i ve Skole. Vyvoj védy a spolecnosti je velice rychly, pro Skolu je velmi obtizné
udrzet s nim krok. Neni v silach nikoho pfedvidat, jaké pozadavky budou na déti
Vv jejich dospélosti kladeny. Déti, které vyristaji v rodinach, kde rodi¢e maji velky
zdjem o vychovu a vzdélani ditéte a jsou zaroven dobie situovany, maji lepsi
predpoklady k tomu, aby mohly po dokonceni zakladni $koly studovat na prestiznich
sttednich a vysokych Skolach, kde je kladen diiraz na kvalitu vzdé€lani. Tyto déti maji

pak v dospélosti vétsi Sanci uplatnit se na trhu prace. (Zoubkova a kol., 2001, s. 36)

Bylo by vsak chybou spoléhat se ve vychové naSich déti pouze na rodinu. Stejné tak
neni mozné, aby Skola rodinu nahradila. M¢la by se pouze snazit odhalit a nasledné
napravit chyby a nedostatky, které se mohou v rodinné vychové vyskytnout a tim
eliminovat nékteré z pficin détské delikvence. Vliv rodiny a Skoly by se mél prolinat
a vzajemné doplnovat. Ob¢ tyto instituce by mély dbat nejen na kvalitu vzdélavani, ale
i na zdravy mravni vyvoj kazdého jedince. Jiz J. A. Komensky zduraznoval, ze k tomu,
aby mohla Skola dobfe plnit svoji lohu, musi v ni byt potadek a kazen. Ta se ovSem
V dnesni dob¢ ze $kol vytraci. Rodina i $kola spole¢né mohou tento stav zménit jediné
tim, ze povedou spolecné a disledné déti k vétsi poslusnosti. ,,Je nutno kategoricky
odmitnout, nastesti spise ojedinelé hlasy, které pod jakousi rouskou ochrany svobody
osobnosti, odmitaji opravnéni Skoly angazovat se do sféry mravni vychovy zZdku. Veérim,
Ze tyto hlasy nenaleznou sluchu U Sirsi pedagogické verejnosti, Ze ziistaneme veérni
tradici nejen vzpomenutého Komenského, ale také Hostinského, Lindnera, Prihody
a dalsich vyznamnych pedagogii, kteri jednotu vzdeélavaciho a vychovného pusobeni
Skoly nejen proklamovali, ale i v praxi realizovali. “ (Bezpecnostni teorie a praxe, 2009,

s. 23). Dusledkem S$patného vychovného pisobeni rodicu je, ze se jejich déti od
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ostatnich odliSuji. Jsou neukaznéné, nemaji vypéstované dostate¢né hygienické navyky,
nejevi zajem o vyuku, jejich slovni zésoba je velmi omezena. Takovy zak byva casto
ter¢em posméchu ostatnich. Jeho neukaznénost byva klasifikovana Spatnou znamkou
a velmi lehce se muze stat, ze dité je zafazeno do jakési ,,$katulky®, ze které neni tniku.
Je velmi slozité i pro zkuSeného pedagoga, aby rozlisil opravdovou uroven znalosti zéka
od neodpovidajici formy jejich prezentovéani. Spatné prostiedi ve $kole, napjaté vztahy
mezi ucitelem a zakem a také mezi spoluzaky samotnymi byvaji ¢asto prvnim krokem
k zaskolactvi. A podle kriminologickych vyzkumu se na zaSkolactvi Casto vaze
kriminalni kariéra. N&kolikadenni zaskolactvi mize byt spojeno s utékem z domova.
Zaskolactvi lze celit v ptipadé uzké spoluprace skoly s rodii. Iniciativa by méla
vychazet pfedevsim ze strany Skoly, ze strany ucitele. ZkusSeny ucitel dovede v rodi¢ich
navodit zajem o spolupraci. Pokud se mu to povede, svéd¢i to o jeho pedagogickych

kvalitach.

3.3 Volny cas, skupiny mladeze, zavadova parta

., Volny cas je mozno chapat jako opak doby nutné prace a povinnosti a doby nutné
k reprodukci sil. Je to doba, kdy si své cinnosti miizeme svobodné vybrat, délame je
dobrovolné a rddi, prindseji nam pocit uspokojeni a uvolnéni. Prosté je délat chceme
a mizeme.“ (Pavkova a kol., 2008, s. 13). Volny ¢as ma kazdy ¢lovek. At uZz se jedna
o dité, mladého ¢i dospélého ¢loveka. Kolik volného casu, jak, kde a s kym ho travi,
zalezi pouze na ném samotném. Podle vyzkumi ma kazdy mlady ¢lovék v priméru
kolem tficeti volnych hodin tydné. Volny Cas je bezesporu dalsim z dtlezitych faktord,
které déti a mladé lidi znacnou mérou ovliviiuji v jejich vychové a vyvoji. A jak
prochdzi zménami spolecnost, tak prochazeji zménami i moZnosti tradveni a vyuZiti
volného Casu. Kazdy rodi¢ i pedagog by si urcité pral, aby déti travily sviij volny cas
efektivné. Cetba, sport, vylety, prochazky piirodou, skupinové ¢innosti, to jsou podle
nas — dospélych - vhodné aktivity k vyplnéni volného ¢asu. DéEti a mladi lidé byvaji
bohuzel opacného nazoru. Uz od utlého véku se velkému zdjmu t&$i televize a pocitac.
Zabavou téch odrostlejSich byva pobyt v parté, navstéva diskoték a restauraci. Pak

zbyva jen maly kricek ktomu, aby se k pobytu na diskotéce piidala konzumace
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alkoholu, cigaret, drog. Jedinec sdm malokdy k takovému traveni volného casu
inklinuje. Takové chovani je spiSe spojovano s pobytem s vrstevniky, pobytem v parté.
Jedinec se snazi ostatni ¢leny party zaujmout, snaZi se od ostatnich odliSovat. Dnes je
mezi mladymi zcela b&Zné rozSifenou zaleZitosti uzivani vulgarnich vyrazi. Na
vetejnosti, ve Skole, pred starSimi spoluoblany a bohuzel i Vrodin€é. Koufeni na
vetejnosti, pred Skolou nebo piimo v jejich prostorach, doma pied rodici, je dnes skoro
samoziejmosti. V souvislosti s témito a dalSimi negativnimi jevy se nabizi mnoho
otazek. ,,Co vSechno jest¢ bude mlada generace povazovat za normalni?*“ , Kam se
pod¢ly respekt, moralka, Gcta?* ,,Kam aZ to nechame my dospéli dojit? Na tyto otazky
vSak nelze jednozna¢éné¢ odpovédét. Obecné lze fici, Zze tam, kde selhala rodina,
nastupuje parta. VétSina déti s prekriminalni orientaci je nebo byla ¢lenem zavadové
party. Ziskat ¢lenstvi v delikventni skuping neni slozité. Casto poslouzi lez, kradeZ nebo
cokoli, co se odliSuje od bézné uznavanych norem. Pii pachani trestné, ¢i socialng-
patologické Cinnosti, byva jedinec pod silnym vlivem skupinového mechanismu, ktery
vnimd jako ur€ity pokyn ke spachani néfeho Spatného. Neziidka tedy miizeme byt
sveédky situaci, kdy jedinec je partou motivovan k ¢intim, které¢ by jeho samotného ani
nenapadly. V souvislosti se v§emi negativnimi jevy je tfeba vice si vSimat, jak déti
a mladez volny ¢as travi, jak s nim nakladaji. Mladi lidé se sklonem k delikventnimu
chovani maji zpravidla mnohem vice volného Casu, nez jejich nedelikventni vrstevnici.
Velmi vyznamnym prvkem napliiujicim toto chovani je pocit nudy. Ten mladi lidé ¢asto
zahangji momentalnimi napady, aniz by si uvédomovali nasledky svych zbrkle
vymyslenych akci. Aby mohlo byt u intelektové deficitnich jedinct takovym situacim
predchazeno, traveni jejich volného Casu je tfeba vénovat vice pozornosti. Rodina
1 Skola by mély usilovat o to, aby ohroZena mladeZ byla pozitivn€ motivovana ke
smysluplnému vyuZivani svého volného ¢asu. Je pravidlem, Ze do zajmovych krouzka
a organizaci déti a mladeze sdruzujicich, se problematicti jedinci nedostanou bud’ proto,
Ze sami zajem neprojevi, ¢i jejich postoj je odrazem nezajmu rodict o svého potomka.
Rodice kvilli své pracovni zaneprazdnénosti volny cas svych déti Casto podcenuji.
Dévaji détem mnohem vétSi svobodu a malo se vénuji kontrole. Nésledkem toho je, Ze
pokud se u ditéte vyskytnou asocidlni ptiznaky, byvaji bohuzel odhaleny pozdé
(Novotny, Zapletal, 2008, s. 465-477).
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Déti 1 mladez maji spoustu ptilezitosti k vytvareni socidlnich vztaht vznikajicich mimo
rodinu. V mnoha piipadech a ohledech to pro mladé lidi znamena nebezpeci. Mladi lidé,
ale bohuzel i déti, jsou velmi snadnou kofisti pro dealery drog, ktefi se mnohdy nestiti
ani téch nejohavnéjsich praktik. Zname mnoho ptipadi, kdy se tito ,,hodni stryckové
a tety* pohybuji v bezprostiedni blizkosti Skol a rozdavaji détem ,,bonbonky*. Davétivé
a nic netusici déti si je rady vezmou, coz se pro né muze stat osudnym. Také pro
provozovatele hernich automati jsou mladi lidé snadnou kofisti. Snadné a hlavné
bezpracné ,,ptilepseni si* ke kapesnému je pro mladou generaci, ktera si pomalu odvyka
ziskavani financnich prostiedkd praci, velmi lakavé. Nasledkem je vypéstovani si
zavislosti, kterd pii nedostatku pené¢z vede az ke kradezim, ¢i jiné, zavaznéjsi trestné
¢innosti. Snad nejhor§im piipadem vSak je, pokud se déti a mladi lidé stanou kofisti
sexudlnich sluzeb. Ptipady, kdy si pedofilové nebo provozovatelé poskytujici sexudlni
sluzby vytipuji svoje obéti praveé diky socialnim sitim, se stale mnozi. Zvlasté déti jsou
duverivé a oteviené a neuvédomuji Si nebezpedi, které mohou tyto socialni sité skryvat.
| v tomto piipadé by méla zafungovat rodina a Skola. Rodi¢e by m¢li mit ptehled o tom,
S kym jejich déti na socidlnich sitich navazuji kontakty a srozumiteln¢ jim vysvétlit
dodrzovani urcitych pravidel pfi jejich uzivani. Stejnou, ne-li vétsi mérou, by se na
pouceni déti v této oblasti méla podilet Skola, nebot’ v mnoha ptipadech je pocitatova
gramotnost nékterych rodi¢i na niz$i urovni, nez U jejich déti. RozSifujicim se
fenoménem je u déti a mladych lidi zvladani obtiznych zivotnich situaci za pomoci
skupiny vrstevnikti. Vliv zavadové party je jednim z divodi vzrustajici skupinové
kriminality déti a mladeze. Pokud se jedinec do takové party dostane, pfijima snadno
jeji vlastni socialni i mravni normy, které se ovSem v mnoha ohledech odliSuji od téch
nez pro mladé lidi vyristajici v ,,normalnim prostiedi“. Je v nich kladen vysoky diiraz
na konformitu, vytvareji si Casto svilj zplisob dorozumivani, upravu zevnéjsku, styl
oblékani, chovani se k opaénému pohlavi. Jejich piislusnici se odliSuji i svymi postoji
kK rodicim, ke Skole, praci a penézim. Odlisny postoj zaujimaji také ke koufeni,
alkoholu, sexualité a drogam. Nékteré z téchto vrstevnickych skupin si vytvareji vlastni
ideologii, jiné skupiny je pak kopiruji. Tim vzniknou sité obdobné¢ zamétenych skupin,
které mohou pifesahovat i1 hranice statli a mohou dat zéklad ke vzniku hnuti, jejichZ vliv

se muze ménit. MiiZze silit nebo sldbnout, mize podnécovat k pachdni kriminalni
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¢innosti. ,, Vzhledem ke kriminalite mohou vznikat Stabilni a integrované skupiny, kde
obvykle jsou delikventni normy akceptovany i dospélymi, kde dospéli mohou slouZit
I jako ucitelé mladeze (u nas napr. gangy kapsdrii). Naopak neintegrované a nestabilni
skupiny jsou obvykle silné nasilnické. Tyto vzbuzuji velké obavy obcanii (nékdy se mluvi
0 subkultuie nasili). I spory uvniti téchto skupin se resi ndasilim. Skupina vysoce

hodnoti noseni zbrani a agresivni vystupovani.‘ (Zoubkova a kol., 2001, s. 38)

3.4 Hodnotova orientace, Zzebricek hodnot

Kazda star$i generace si na mladez a jeji chovani stézuje. Chovani mladych, ve kterém
vidi pouze zkazenost, se snazi srovnavat se svym mlddim. Nejinak tomu bylo
i v historii. Naopak mladi lidé si o diive narozenych a zkuSenéjSich mysli, Ze jsou to
konzervativni, mladez a novou dobu nechapajici lidé. Idedlni situaci by bylo, kdyby obé
strany trochu ,,slevily*. Star§i by méli mit s mladymi vice trpélivosti a ve chvili, kdy je
odsuzuji za pro n¢ nepochopitelné jednani, si vzpomnéli, ze se kdysi pted lety chovali
v obdobnych situacich velmi podobné. Mladi by neméli okamzité zavrhovat rady,
kterych se jim od starSich a zkuSenéjSich dostava. Alesponi chvili by se méli zamyslet,
zda rada nestoji opravdu za zvazeni. Dalo by se tak ptedejit mnoha zbyte¢nym rozeptim

a konfliktam.

Mladi lidé velmi citlivé reaguji na jakékoliv zmény ve spoleCnosti, na ménici se
spolec¢enské podminky. Velky vliv na chovani mladého ¢lovéka maji hodnoty. Nejedna
se o jednu konkrétni hodnotu, jde o strukturovany systém hodnot, které jedince
ovliviiuji. Bylo prokazano, Ze vSechny vé€kové skupiny piipisuji nejvetsi hodnotu zdravi.
Zdravi je tedy pro vétSinu lidi prvotni a je predpokladem vSech ostatnich aktivit.
Paradoxem vsak je, ze a¢ je zdravi na prvnim mist¢ v hodnotovém zebiicku,
zaznamenavame velky narust alkoholismu, uzivani drog, koufeni apod., coz vypovida
o skutecnosti, ze priority mladych jsou sice spravné nastaveny, ale jejich odpovédnost
k sobé samym je velmi nizkd. OdraZi to ovSem stav ve spolecnosti, nebot’ odpovédnost
k sobé samotnému je nizka u populace obecné. Na druhém stupni hodnotového zebticku
mladych lidi je laska, kterd se odnepaméti stdva namétem uméleckych dél, pisni¢ek

a détskych pohadek. Casto se v nich setkavame dokonce s laskou osudovou, pro kterou
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je obétovan zivot. Zde se odrdzi niterna potieba kazdého jedince — byt milovan
a milovat. Na tifetim misté je hodnota miru a zivota bez valek. Vyznam Zivota v miru
a zivota bez valek v poslednich letech stoupl v disledku ohrozeni svétové bezpecnosti.
Pokazdé, kdyz jsou mir a bezpe¢nost ohrozeny, tato hodnota stoupa. V okamziku
uklidnéni situace byva zaznamenan mirny pokles. Dal§i mista zebficku zaujimaji
partner, rodina a déti. V Ceské spoleCnosti maji velky vyznam, i kdyz klesa pocet
uzaviranych snatkd. Jedno z poslednich mist na hodnotovém Zebii¢ku mladeze zaujima
politickd angazovanost. Zajimavé je, ze tato hodnota byla na poslednim misté
i pred rokem 1989. Nizky index politické angazovanosti pfipisujeme urcitému
roz€arovani z politického vyvoje. V poslednich letech roste vyznam vzdélani, dobrého
zaméstnani, uspokojovani konicki. K poklesu naopak doslo u takovych hodnot, jako je
byt prospésny druhym, byt prospéSny Zivotnimu prostfedi apod. (Sak, Sakova, 2004,
s. 9).

., Po prevratu vroce 1989 prekotné zmizela ochota mladikii nastoupit vojenskou
zakladni sluzbu, potazmo se vytratila také ochota deti vynaset cizim babickam uhli do
patra, objevila se nechut dodrZovat zavazek cestného slova nebo prisahy, podnikani si
mnozi pletli s loupezemi, dluznici se vysmivali svym véritelium, nedostavoval se stud za
provinéni, zmizelo nékdejsi kolektivni odsuzovani provinilcii, vytratily se samospravni
principy z détskych organizaci, naopak se objevila potieba egoisticky obhajovat viastni
prohiesky, hledat chyby u jinych a domahat se polehcujicich okolnosti. Svoboda byla
totiz masové mylné pochopena jen jako pravo individudlné nemuset uz vitbec nic
a naopak jako moznost vyzZadovat od jinych uplné vse. Povazovala se také za prdvo nést
odpovédnost pokud mozno vitbec za nic a naopak se chapala jako prilezitost volat jiné
k odpovédnosti.“ (Novotny, 2006, s. 13). Vybrany citat nastavuje zrcadlo dne$ni

spole¢nosti.

3.5 Poruchy chovani

Jako poruchy chovani oznacujeme odchylky v oblasti socializace, tedy zaclefiovani
jedince do spolecnosti. Jedinec trpici poruchou chovéani neni schopen respektovat normy

chovani, které by odpovidaly jeho v€ku nebo trovni jeho rozumovych schopnosti.
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Pricin, které stoji za vznikem poruchy chovani, je mnoho. Mohou to byt biologické
predpoklady, socialni faktory apod. Z hlediska socialn¢ pedagogického zatazujeme do
poruch chovani vSechny odliSnosti zacinajici ndpadnym chovanim, odchylkami, které
jsou typické pro jednotliva vékova obdobi a které se projevuji disocialnim chovanim,
asocialnimi poruchami a také antisocidlnim chovanim. To miize mit znaky détské

delikvence a kriminality mladistvych (Vagnerova, 2000).

3.5.1 Disocialni chovani

Jde o nejmirngjsi formu poruchy chovani. Je to chovani, které se jen mirn¢ socialn¢ ¢i
vychovné odliSuje od normy. Byva vétSinou pfechodné. Mizeme ho nazvat také
chovanim dificilnim. Jedna se o neukaznénost, nesnasenlivost, $patnou vychovatelnost
a ovladatelnost. Casto se objevuje u neurotickych problémovych jedinci. Zpravidla se
da zvladnout obvyklymi vychovnymi postupy. Tato forma poruchy chovani se muze
objevovat jak v rodinném prostiedi, tak i v prostfedi Sskolnim. Mezi disocialni poruchy
muzeme zatadit negativni ndvyky, které vznikaji pfi urcité ¢innosti a jsou doprovazeny
silnou pottebou. Napf. okusovani nehtli v napjatych situacich, nedochvilnost,
nezodpovédnost, koufeni apod. Rikdme jim zlozvyky. K disocialnim porucham fadime

1 neposlusnost, vzdorovitost, lhani apod. (viz vyse).

3.5.2 Asocialni chovani

S 24

chovani je vétSinou jiz déletrvajici a jeho disledky byvaji zaméfeny proti jeho plivodci.
Asocidlni chovani mize u jednotlivee zacit potulkou, ut€kem z domova nebo ze Skoly.
V téz8ich pripadech se mize jednat o alkoholismus, toxikomanii, gamblerstvi.
U nékterych jedincd muze dojit Kkautoagresi formou sebepoSkozovani
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jevi vyzaduje odborny, pedagogicky dohled (Vagnerova, 2000).
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3.5.3 Antisocialni poruchy chovani

Antisocidlni poruchy chovani jsou velmi nebezpecné poruchy jak pro samotného
jedince, tak i pro spolecnost. Disledkem téchto poruch je trestna Cinnost, agresivita,
nasili. Ke zmirnéni disledkii takového chovani je potifeba ustavni péce ve
specializovanych institucich. Antisocidlni porucha byva oznacovana jako ,.chladna®
predatorska agrese, ktera je bud nevyprovokovana, nebo ji ke spusténi slouzi
neadekvatné maly podnét. Ten, kdo takovou poruchou trpi, byvad velmi impulzivni,
Spatné se ovlada, nema schopnost empatie. Prakticky neznd vycitky svédomi, svym
chovanim se snazi ovladat okoli a manipulovat s nim. Pro takového jedince je
charakteristické Casté stifiddni sexudlnich partneri. Jednd se o poruchu s dédi€nym
pozadim, kterd vrcholi vV pozdnim dospivani. Poskozeni jedinci si uvédomuji dusledky
svého chovani, dopady svych ¢inl. Mizeme tedy fici, Ze antisocialni chovani je
nejvyS$Sim stupném naruSeni osobnosti, a vyznacuje se nejvétsi mozZnou mirou

spolecenské nebezpecnosti.

3.5.4 Delikvence

Delikvence je SirSim pojmem neZ kriminalita. Oznacuje ¢innosti, které porusuji pravni
i spoleCenské normy. Kriminalita déti a mladeze, jejimiz pachateli jsou osoby mladsi
18 let, je soucasti celkové kriminality. Trestna ¢innost téchto osob se ale od kriminality
dospélych v mnoha ohledech 1lisi. Mladistvi pachatelé jsou na niz§im stupni
psychického i somatického vyvoje nez jejich dospéli ,,kolegové®, chybi jim i zkuSenost.
Impulsem k pachani trestné ¢innosti pro né Casto byva alkohol a jiné navykové latky.
Osoby, u kterych se projevilo delikventni chovani, davaji ptfednost okamzitému
uspokojeni potieb pied uspokojenim vzdalenym. Neschopnost uspokojeni odlozit, je
podle vyzkumut spjato se syndromem hyperaktivity a to i v pfipadé, ze odmeéna
momentalniho chovédni je podstatné niz8i nez ta, kterd by se dostavila oddalenym

uspokojenim potieby.

., Nechtel mi dat cigarety, a tak jsem ho bodl*“, svétil se pred lety jednomu vysetfovateli

mlady delikvent, kterému bylo pouhych ctrnact let. ,,Mamu jsem okradl, kdyz mi

30



nechtéla dat penize*, tekl zase jiny mladik, ktery byl dokonce opravdu piesvédcen
o spravnosti svého jednani. ON ma pteci vyhradni pravo vzit si cokoliv, ale povinnosti
nema vibec zadné. Z toho plyne, ze ani za velmi zdvazné skutky nenese Zadnou
odpovédnost (Novotny, 2006, s. 38). Problematika socialn¢ patologickych jevi mezi

mladezi a dospelymi je zavaznym celosvétovym problémem.

3.5.5 Sikana

Obét sikanovani je jinou osobou nucena k ¢innostem, které by za normalnich okolnosti
nedélala, nebo naopak je ji znemoznéno uskute¢novani néceho, co by pii svobodném
rozhodovani udélala. Sikanovany ¢lovék je zkracovan na svych pravech svobodné se
rozhodnout ve vécech, ve kterych neni vazan zadnou povinnosti. Pokud jde o Sikanu
mezi détmi, zahrnuje Siroky okruh chovani jednotlivce ¢i skupiny vuci jinému ditéti ¢i
skupin¢ déti a je bohuzel nutné konstatovat, ze se s takovym jedndnim v dnesni dobé
setkavame i u déti v matefskych Skolach. Nejcastéji se jednd o nadavky, slovni
ponizovani, kritizovéani, vysméch, hrubé Zertovani, poskozovani odévu a osobnich véci,
télesné napadéni. Se Sikanou se dale setkdvame ve Skoléach, Skolnich zatfizenich,
sportovnich klubech, ve vézeni, ale 1 v rodiné. Agresor ma zpravidla nad svoji obéti

fyzickou nebo pocetni pievahu. Znakem Sikany je nepomér sil mezi agresorem a obéti.

S rozvojem informacnich technologii se stale vice objevuje ,,moderni* forma Sikany —
kyberSikana. Jednd se o zdmérné, zpravidla opakované psychické ndsili vedené
prostfednictvim informacnich technologii. Hlavnim rozdilem mezi tradi¢ni psychickou
Sikanou a kyberSikanou je tedy ten, ze psychicka Sikana se d&je tvari v tvar, a d¢j
kybersikany se odehrava ve virtudlnim svété. Psychickd Sikana i kyberSikana ptisobi
obéti hluboka psychicka traumata, ktera postizenou osobu provazeji vétSinou
celozivotné. Diky internetu ji miize zhlédnout obrovské mnozstvi lidi. Pachatelé
kyberSikany velmi lehce pomoci internetu svoji pravou identitu skryji. TéZko si
dovedeme piedstavit ,,hrdiny*, ktefi pachaji tuto bezohlednou ¢innost, Ze se pod sva dila
podepisi svym pravym jménem, a navic pfidaji svoji skutecnou fotografii. Tak daleko

jejich ,hrdinstvi“ zdaleka nesaha.
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V poslednich letech se Sikan¢ nevyhnou ani ucitelé. Jejich Sikanovani ma formu bud’
fyzickou, nebo se stavaji rovnéz obéti kyberSikany. Ugitelé Sikanu povazuji za svoje
profesni selhani. Zamérem agresora ¢i agresoru (Casto se jedna o skupinku zaku) je
ucitele ponizit, fyzicky mu ublizit. Pokud je do Sikanovani ucitele zapojeno vice zak,
je velmi tézké se ji branit. Ucitelé si v takovych piipadech musi pomahat, proti
agresorim se spojit a spole¢né najit nejvhodnéjsi feSeni. Sikana je velmi zavaznym

spolecensky nebezpecnym jevem.

., Doufejme, zZe nemaji pravdu ti, kteri vikaji, Ze neni za pét minut dvandct, ale jiz pét
minut po dvandcté. Snazme se proto soustredit veskeré sily a prostredky na postupné
odstranéni vSech pricin, které zpiisobuji deformaci mysleni i citéni nasich deti
a mladeze. Usilujme o zvySeni vychovného vlivu rodiny a skoly. Neprecenujme vliv
snizeni trestnépravni odpovédnosti mladistvych. Pravni normy pouze varuji, nepostihuji
v§ak samotné priciny. Bylo by dobré si uvédomit, Ze pokud se nam podari podstatné
snizit delikvenci mladistvych, skytd se Sance vétsiho uspechu i v boji s kriminalitou

vithec. ** (Bezpecnostni teorie a praxe, 2009, s. 26)

4 Trestna ¢innost déti a mladeze

Vyskyt socidln¢ patologickych jevi, jejich dynamika a zmény se staly nedilnou soucasti
kazdé spolecnosti. AvSak ptiCiny, které maji za tyto jevy odpovédnost, se méni jen
velmi madlo. Jiz bylo feCeno, ze pfi vzniku patologickych jevil se uplatituje dédicnost,
nedostate¢na vychova jak mravni, eticka, tak 1 pravni, mald sankéni Uc€innost
a nedostatek preventivnich opatieni. Pfevazna cast détskych delikventl se do rozporu se
zakonem dostava poprvé okolo 12 let. V tomto obdobi se u mladych lidi za¢nou
projevovat kladné i zaporné rysy charakteru, naplno se rozviji pocit odpovédnosti,
smysl pro povinnost. V tomto véku je jiz dité¢ pln¢ obeznameno s pravidly chovani jak
ve skole, tak i ve spole¢nosti. Pokud je vSak negativné ovliviiovano rodinou, spoluzaky,
uciteli, ¢i masmédii, nasledek miiZze byt nedozirny. Velmi rozsifenym negativnim jevem
u déti tohoto veéku je zaskolactvi. Dité jim teSi problémy v roding, nezvladnuti uciva,
konflikty se spoluzaky apod. Tato situace mize byt prvnim krokem ke vzniku dal§iho

nezadouciho chovani v podobé pozivani alkoholu, experimentovani s drogou,
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kradezemi (Zoubkova a kol., 2001, s. 38). Kriminalita mladeze byva ptevazné
zalezitosti chlapcti. Je dokazano, ze divky se trestné Cinnosti dopoustéji méne, a méné
Casto pachaji trestnou ¢innost za pouziti nasili. Jejich doménou byvaji podvody, kradeze

a kriminalita ve spojeni s drogami nebo prostituci (Zoubkova, 2002).

Trestnd ¢innost mladeze ma predevSim charakter tzv. obecné kriminality. Obecnou
kriminalitou rozumime majetkovou trestnou ¢innost, nasilnou trestnou cinnost
a mravnostni trestnou ¢innost. U mladych pachateld obecna trestna Cinnost pievazuje
nad kriminalitou hospodarského charakteru. Hospodaiské trestné c¢iny jako napf.
neopravnéné podnikani, poskozovani spotiebitele, padélani a pozménovani penéz se
u mladistvych pachatelt, pravé s ohledem K jejich véku, objevuji jen ziidka. U tohoto
druhu trestné Cinnosti jde ve vétSiné ptipadd o dlouhodobéjsi proces. Vek, blizky

détskému, nekterou tuto trestnou ¢innost nedovoluje (viz ptiloha €. 3, graf 3).

4.1 Majetkova trestna ¢innost

Majetkoveé trestné Ciny jsou mezi mladymi pachateli nejrozsitenéj$i. Motivem byva
pfevazné vidina snadného zisku. Rika se, Ze ,piilezitost déla zlod&je*. Toto Gslovi
u mladSich pachatelll bezesporu plati. Pfivlastiiovani si cizich pfedméth je Casté jiz mezi
malymi détmi, které nevidi rozdil mezi svym a cizim vlastnictvim. To je vcelku
pfirozené. Postupem casu vSak 1 déti zacnou chapat vyznam slova kradez. Pokud ke
kradezi dojde, je nutné rozliSovat jeji zavaznost (podle hodnoty odcizené véci), také
Cetnost opakovani, rozliSovat veék, vyspélost a vyzralost ditéte apod. Jinak budeme
reagovat na jednotlivou kradez drobnosti, jinak pfi jejim opakovani, rozdiln€ v ptipad¢,
ze se dité k Cinu pfiznalo, €1 nikoliv. Je rovnéz nutné rozliSit kradeZ prileZitostnou
a planovanou. Prilezitostnd kraddez je fizena nezvladnutelnym pudem k osvojeni si
lakavé véci. Stejné tak muze byt i nasledkem selhani vychovy. Kradez planovand je
pfedem promyslena a pachateli ma piinést zisk (Nikl, 2000, s. 67). Drobné kradeze
nezajisténych jizdnich kol, volné lezicich mobilnich telefond ¢i jinych véci, jsou dnes
mezi mladymi velmi Casté. Neznamena to vSak vzdy, Ze z kazdého, kdo jednou ,,selze*
a privlastni si véc, kterd mu nepatii, se stane kriminalni zivel. Je vSak bohuzel i fada

téch, ktefi témito drobnymi kradeZemi zacinaji svoji krimindlni kariéru. Zptsobt
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kradezi je celd tfada. Od téch pftilezitostnych, které nebyvaji promyslené (dité¢ jedna
impulsivné), pies piedem promyslené (byvaji znakem poruchy socializace), az po
opakované (planované, pfedem piipravené). Cilem a motivaci takového chovani je
predevs§im potieba ziskat snadno vysnénou véc, zalibit se kamaradim, zajistit si vstup

do party, ktera ma asocialni chovani v podminkach pfijeti apod.

Mezi mladymi pachateli jsou Casté a rozsifené kradeZze z motorovych vozidel, kapesni
kradeze. Dale kradeze v obchodech, v prosttedcich hromadné dopravy apod. Pachatelé
se nejdiive vétSinou zamérfuji na oteviené kabelky, na tasky, kterym majitel nevénuje
pottebnou pozornost. Po ziskdni urcitych zkuSenosti si troufnou na kapesni kradeze. Ty
jsou doménou romského etnika. Dovednost ,kapsatského femesla® se zde dédi
z generace na generaci. Romské déti se kapesnich kradezi dopoustéji ¢asto na popud
svych rodi¢i. Zhruba polovina znich vsSak v pachani trestné cinnosti pokracuje

i v dospélosti.

Proto je tfeba v radmci kontroly kriminality vénovat zvlastni pozornost kriminalité
Romt. Problémem je, Ze statistickd data, kterd jejich kriminalitu sleduji, jsou
k dispozici pouze do roku 1994. Od poloviny devadesatych let nejsou udaje
o kriminalité¢ romské minority uvefejiiovany a dochdzi pouze k vytvéafeni odbornych
dohadu. ,,Neinformovanost o tak citlivem tématu, jakym je romskd kriminalita, viak
nemiize veci prospet. Naopak, mlceni o ni miize vyvolat dojem, Ze je skutecné co
skryvat.” (Zoubkova, 2002, s. 29). Nutno podotknout, Ze skutecnost, ze pocet Romi

neni znam, objektivitu informaci o romské kriminalité ztézuje.

Motivaci k témto ¢inlim byvéa kromé jiz zminéného snadného zisku i nuda. Z té prameni
i dalsi nefest, se kterou se dnes na kazdém kroku setkavame, poskozovani ciziho
majetku sprejery a mladymi vandaly. A€ ma tato Cinnost na celkové majetkové
kriminalit¢ mens$i podil, zpusobuje veliké majetkové skody. Velmi Casto nevratné
poskozuje umélecké hodnoty. V poslednich letech ptfibyva také ptipadl, kdy k pachani
majetkové trestné Cinnosti zneuzivaji krimindlni skupiny dospélych (nejen romského
puvodu) mladé lidi a bohuzel i déti. Jsou si dobfe védomi toho, ze déti do 15 let

nemohou byt trestné¢ postizeny. Nekteré znaky zplsobu spachani trestné c¢innosti
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souviseji se somatickymi znaky téchto mladych pachateld, napt. vyssi rychlosti pohybu,

mrStnosti, obratnosti, mensi postavou a nizsi vahou.

Dalsi skupinou pachajici tento druh trestné ¢innosti jsou patologicti, tedy chorobni,
hraci. Nazyvame je gamblery. K uspokojeni potieby ,,hrat“, se jim nedostava finan¢nich
prostiedkti, které ovSem musi mit. Proto, jakmile prohraji kapesné, za¢nou prodavat
nejdiive svoje osobni véci, nasledné osobni véci rodinnych ptislusnika a kdyz uz ani to
nestac¢i, zaCnou si penize opatiovat kradezemi, podvody i nasilnou kriminalitou.
Predstava vyhry je tak lakava, ze viibec nepfipusti skuteénost, Ze jejich penézni vklad
do hry musi mnohondsobné& prevySovat mozny zisk (Zoubkova, 2002). Zijeme v dobg,
kdy ziskuchtivost a vidina snadného zbohatnuti u nékterych jedincti odsouva stranou
tradi¢ni lidské hodnoty. Je vSak nanejvyS nutné, abychom si pfiCiny a nasledky téchto
postojii uvédomili. Cinnost heren a kasin by méla byt vymezena tak, aby jejich

dostupnost byla predevs§im pro mladistvé problematicka.

4.2 Nasilna trestna ¢innost

Ptimou konfrontaci mezi pachatelem a obéti nazyvame nasilnou kriminalitou. Jedna se
o pojem kriminologicky, nikoli o pojem pravni. Nasilna kriminalita je souborem tady
krimindlnich znakt, jejichz spolecnym jmenovatelem je pfitomnost fyzického
poskozeni obéti. Nasilna trestnd Cinnost zahrnuje trestné Ciny, jako jsou vrazda,
loupezné piepadeni, nebezpecné vyhrozovani, brani rukojmi, Gmyslné ublizeni na
zdravi, vydirani, tyrani svéfené osoby, unos, opusténi ditéte a dalSi druhy nésiln¢ho
jednani. Jedna se tedy o takové trestné Ciny, jejichz hlavnim znakem je poSkozeni.
mozné nasilné kriminalité predchéazet ¢i dokonce ji zamezit, je nutné vénovat zvysenou

pozornost pachatelim této trestné ¢innosti.

Nejtéz$im a nejzavaznéjsim trestnym ¢inem je Vrazda. Ke zvySenému zajmu zkoumani
krajni agrese V détském a mladistvém véku prispély takové jevy, jako je nasili ve
Skolach, nasili v partdch. Ze zahrani¢i stale castéji slychdme o ptipadech Skolnich

masakra apod. Populace détskych a mladistvych vrahi je co do poctu mala a u nas jsou
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zatim jevem vyjimecnym. Duvody jejich jednani byvaji Casto az trividlni a obétmi se
z velké Casti stavaji jejich rodinni prislusnici. Spektrum obéti mladistvych vrahti se vSak
rozsituje. Jejich ¢in byva vysvétlovan détskou impulsivitou a také tim, ze dité€ ve svém
véku nechape konecnost smrti. V trestnépravnim smyslu nemusi jit o vrazdu, ale
o zabiti. Jako pachatelé prevladaji osoby muzského pohlavi. Znepokojujicim se jevi
fakt, ze v posledni dobé vzrista podil tzv. zazitkového nésili, kdy vrazda slouzi mladym
lidem jako zdroj silného zazitku. V minulych letech byly za ptivodce téchto zavaznych
trestnych ¢inli oznacCovany rizné dusSevni poruchy, pii kterych dochazi ke kratké
psychotické ztraté kontroly, kterd se po spachani ¢inu vrati do normalu. V poslednich
letech, po provedenych vyzkumech, tato ,,psychiatrizace* problému ustupuje a sili
nazor, ze odpovédnost je na strané¢ pachatele. U mladistvého vraha se podle
psychologickych vyzkumii mize jednat o tzv. prvopachatele (bez kriminalni nebo
socialné patologické anamnézy) nebo o kariérového pachatele, ktery ma za sebou jiz
fadu deliktti. Jaké jsou pri¢iny a motivy mladych pachatelii k takové trestné ¢innosti?
Jsou to opét dysfunk¢ni rodina, jeji naprosté selhani, netispéchy ve Skole, pfetézovani

zaki, vliv party a médii apod.

,,Pokud jde o ucinnou kontrolu extrémniho ndasili pachaného mladistvymi, plati jiz
zminény princip prijeti zodpovédnosti. Experti doporucuji se vsim diirazem sdélit
pachateli, Ze obéti ztratily Zivot, a tudiz nedostaly Zadnou druhou Sanci, jak ji dostava
on. Pachatel by mel vnitiné pocitit, kolik utrpeni a celoZivotni bolesti zpusobil

poziistalym po obétech.* (Cirtkova, 2009)

4.3 Trestna ¢innost a drogy a jiné zavislosti

Nase spolecnost se vyznacuje velkou spotiebou alkoholu, rozsSifenym nikotinismem
a Vv poslednich letech je zvlasté u mladych lidi rozsifena i nealkoholova toxikomanie.
Konzumace drog je jednim z hlavnich odliSujicich se znakd dneSni mladé generace od
generaci predchazejicich. Drogy se staly potfebou mnoha mladych lidi, kterym nici
je nabidnuta droga, tim vétsi je pravdépodobnost, Ze se pro néj droga stane zavaznym

problémem. Konzumace alkoholu, nikotinu, drog ma vliv nejen na zdravotni stav
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uzivajiciho jedince, ale také na zdravotni stav nové se rodici populace. Zdravotni
problémy spojené s jejich uzivanim se promitaji do zvySenych finan¢nich narokt na
naklady ve zdravotnictvi, maji tedy i dopad ekonomicky. Mladi lidé zavisli na alkoholu
¢i drogéach maji velké potize na trhu prace (Sak, Sakova, 2004, s. 80). Na otazku, proc¢ je
trestnd Cinnost jak dospélych, tak i mladeze uzce spjata s drogami, existuje velmi
snadné odpovéd’. Odhady odbornikti hovoii o tom, Ze tyden opravdu drogové zavislého
Clovéka, ktery si drogu koupi od dealera, jej stoji stejnou ¢astku, ktera je srovnatelna se
Ctyfmi pramérnymi mési¢nimi vydelky obcana. V piipadé, Ze je uzivatel drogy zavisly
na kokainu, jednd se o Castku az desetkrat vyssi. Existuje predpoklad, ze nejméné
polovina potiebnych prostfedki je opatfovana krimindlni ¢innosti. Uzivani drog
a kriminalita jsou tedy vzajemné¢ propojeny. Neznamena to vSak, Ze by trestna ¢innost
musela byt bezpodmine¢né spojena s uzivateli tvrdych drog. Zajimavosti je, Ze mnohem
vice trestnych ¢int je pachano napi. pod vlivem alkoholu (Zoubkova, 2002). Zavislost
na drogach ma své kofeny nejen v droze samotné, ale i v osobnosti ¢lovéka a v dalsich
socialnich faktorech (socialnim prostfedi, dostupnosti drogy). Rizikovym faktorem je
I v tomto pfipadé nedostate¢na nebo nadmérna péce rodi¢t, domaci nasili, hadky apod.
Ke vzniku drogové zavislosti mize prispét i $kola. Spatny prospéch, neoblibenost
Vv kolektivu, ptretézovani apod. Velkym problémem je drogova zéavislost u déti kolem
patnacté¢ho roku veéku. Tyto déti, které jeSt¢ nemaji dostatek Zivotnich zkuSenosti,
nemaji touhu se léCit, napravit ¢i ménit svlj stav. Neuvédomuji si, jak velké riziko
spojené¢ s drogovou zavislosti podstupuji. V soucasné dobé je situace v naSi zemi

takova, Ze lze sehnat prakticky téméf vSechny dosud znamé druhy drog.

Problémem zvysujiciho se poctu uzivatelii drog by se mél v prvni fadé zabyvat stat. Ten
ovSem ve vétSing piipadi nechava toto feSeni na nestatnich organizacich. ,, Na nezdjem
tech, kterych se osobné netyka, a také na jejich miceni spoléhaji ti, kdo prevenci
zaménuji za péci o experimentatory s drogou, a nNa osoby na drogach jiz zavislé. Za
velmi ,,zdarilé* lze také povazovat jejich tvrzeni, Ze se musime naucit zit s drogou,
drogy jsou nedilnou soucasti nové svobody a pro mladez predstavuji moderni Zivotni
styl, atd. Kam tato situace vede, je mozno zjistit z prudce stoupajiciho poctu osob
zavislych na drogdch a z nariistu trestné cinnosti s timto jevem spojené. “ (Bornik, 2001,

s. 14)
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Ve své brozufe JUDr. Miroslav Bornik cerpa ze svych mnohaletych zkuSenosti
predniho protidrogového odbornika. Setkdme se v ni s popisem jednotlivych drog,
S jejich nebezpecnymi Gcinky a hlavné s upozornénim na neustale vzristajici drogovou
kriminalitu. Vétsina lidi se o toxikomanii zacne zpravidla zajimat az tehdy, kdyz se jich
osobn¢ tento problém dotkne. Do doby, nez se uzivatelem drogy a pachatelem trestné
¢innosti s tim spojené stane nékdo blizky, je to pro né pojem naprosto vzdaleny. Tito
lid¢ si vSak neuvédomuyji, ze se nejedna o problém jednotlivce, ale o problém celkového
pristupu spolecnosti ke zneuzivani drog. V zavéru své brozury autor uvadi, ze jiz udajné
kral Karel IV. tekl: ,, Nejvetsi uctu pred zakonem musi mit zakonoddrce sam, i kdyby se
mu to nehodilo“ (viz vySe). Tato citace hovoii jasn€. Prvnim, kdo by se mél timto

problémem zabyvat, je bezesporu stat a predstavitelé statni moci.

Lékar Jiti Presl patii k nejvétSim odbornikiim na protidrogovou problematiku v nasi
republice. V rozhovoru pro magazin Ceské noviny (2008) uvedl, Ze nejlepsi
protidrogovou prevenci pro mladé lidi je intenzivni podpora jakéhokoliv talentu pro
traveni volného Casu, at’ uz se jedna o sport, hudbu, uméni apod. Naplnénim volného
Casu vytvaiime strukturu hodnotového systému. Pokud se dité ¢i mlady jedinec ocitnou
ve spolecnosti ostatnich, ktefi maji vybudovany ur¢ity hodnotovy systém, jsou schopni
Iépe odolat drogovym néstrahdm nez ti, ktefi tento hodnotovy systém vybudovany

nemaji.

5 Delikventni chovani a trest

Kazdy, kdo spacha trestny ¢in, by si mél byt védom toho, jaké nasledky za svoje jednani
ponese. Po kazdém takovém spachaném c¢inu by mél nasledovat trest. V odbornych
kruzich se vedou jiz dlouho debaty, jaky vyznam a jakou funkci by mél ulozeny trest
spliiovat. Pokud chapeme trest jako jakousi odplatu spole¢nosti tomu, kdo se proti ni
provinil, zjistime, Ze tim nelze spolecnost u¢inné pied delikventnimi jedinci ochranit.
Obecné je totiz znamo, Ze nasili plodi opét pouze nasili. Ulozenim trestu se pachatel
trestného ¢inu dostava do urcité izolace. Izolace spolu se zastraSovanim (nékteré tresty
takto na pachatele ptisobi) Vv sobé zahrnuji prvky, které osobnost delikventa devalvuji.

Jedinym feSenim, kterym lze docilit sniZzeni a regulaci kriminality, zistava tedy Gi¢inna

38



resocializace delikventl, kterd je zaméfena na zménu jejich chovani a na vytvoreni
podminek, za pomoci kterych by se delikventi mohli zdarné zaclenit zpét do
spole¢nosti. V nasi soudni praxi je nejcastéji ukladan trest odnéti svobody. Ten je
vykonavan ve véznicich a probiha v urcitych specifickych podminkadch. Omezeny
pohyb, zvlastni rezim a fad maji pro pobyt ve vézeni svoje opodstatnéni. Na druhou
stranu vSak tyto podminky zna¢n€ znesnadiuji resocializacni proces. (Jedlicka

a kol., 2004)

Jako ptiklad uvedu ptipad chlapce, ktery diky svému prohfesku a patrné¢ malé snaze
o sjednani napravy jakoukoli jinou cestou, nez je potrestdni odnétim svobody, skon¢il
pro ného a pro jeho rodinu naprosto tragicky. Je to piibéh z kuratorské éry pani Mgr.

Jitky Gjuricové, feditelky odboru prevence kriminality na ministerstvu vnitra.

,,Jednoho dne nas navstivila zoufala pani. Jeji sedmnactilety syn z prvniho manZelstvi
vzal bez vedomi rodicu klice od rodinného auta a svezl v néem své kamarady - chtél se
pred nimi predvést. Chlapec to byl v zasadé hodny, ale neuroticky, neprilis chytry, nicim
nevynikal a nikdo ho moc nebral - ani rodina, ani kamarddi. Matka, na které doslova

visel, se venovala détem z druhého manzelstvi a jeho jaksi odsunula stranou.

Nanejvys rozcileny nevlastni otec nahlasil kradez vozu policii. Policie chlapce zatkla
a vzala do vazby. Matka Zadala o pomoc, o zastaveni masinérie, do které se syn dostal.
Marné. Chlapec byl v podmince za jiny drobny delikt - myslim, Ze za upravovani udajii

v obcanském priikaze, a tak ho soud odsoudil k nepodminénému trestu odnéti svobody.

To, co ndasledovalo, bylo tragické a bohuzel typické. Prvni noc ve véznici ho nékolik
spoluveznii pripoutalo k Zidli a brutdlné zndsilnilo. To se opakovalo nékolik tydnui.
Nakonec si zvykl. A nejen to, zjistil, ze svéeho mladi a détského zjevu miize velmi dobre
vyuzit. Zacal se prostituovat. Ve vezeni byl vilastné svym zpiisobem spokojen. V den
propusteni na svobodu se v nejblizsi vsi vioupal do rodinného domku, pak se pred néej
posadil a pockal na prijezd policie. Trest ndsledoval trest a pak dalsi. Z krehkého,
drobného a zakviknutého blondacka, naivniho a zavislého na mamince se stal tvrdy,
bezcitny a nenadvidéjici psychopat - dokonce spal ozbrojen macetou. Jeho kriminalni

kariera skoncila mimoradné brutalnim znasilnénim dvou Zen. Zatim.
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Pripad, ktery jsem ve strucnosti popsala, je klasickym dokladem selhani Ccisté
represivniho pristupu k trestné cinnosti mladeze. Kdyby se s chlapcem a s jeho rodinou
zacal nékdo zabyvat vcas, hned pri prvnich problémech, nemusel se s nejvetsi

pravdépodobnosti do vezeni nikdy dostat. Mohl normalné Zit, pracovat a platit dané.

(Gjuricova, 1999)

To je jeden z mnoha pfipadd, ze kterého je jasné patrné, ze doSlo k selhani mnoha
faktorti. Z historie vime, ze az do 19. stol. bylo zachazeno s mladistvymi pachateli
stejné, jako s jejich dospélymi ,,kolegy“. Vliv evropskych pedagogli pozdni renesance,
vcetné J. A. Komenského, a hlavné vliv osvicencii vedl k tomu, Ze normy chovani
dospélych uz nebyly uplatiiovany na détech. Postupem casu bylo zjisténo, ze je nutné
jinak sankciovat zletilé¢ a jinak nezletilé pachatele. U mladeze se prioritou V cesté za
jejich napravou stala vychova. Hlavnim cilem trestu je vychovavat a polepSovat.
V dnes$ni dob¢ existuje Siroka Skala opatfeni vuci pachatelim trestnych ¢int. Jednou
Zzmoznosti je vyuzivani alternativnich forem postihu mladych delikventd. Ty
nevystavuji pachatele negativnim vlivim vézeni, neptetrhaji rodinné, pracovni
i spolecenské vztahy. Naopak umoziuji delikventovi zatradit se znova do spole¢nosti,
projevit snahu pii napraveé svého ¢inu a nahradit Skodu, kterou zptsobil poSkozenému.
Mezi alternativni opatifeni patii napf. podminéné upusténi od potrestani s dohledem,
institut narovnani a trest obecné prosp&$nych praci. Pfi podminéném upusténi od
potrestani soud stanovi zkusebni dobu. Ta muize byt az jeden rok. Po celou dobu je také
stanoven nad pachatelem dohled. Jsou ulozena takova opatieni a povinnosti, ktera
sméfuji potrestaného k tomu, aby vedl fadny zivot. Ke splnéni G¢elu miZe byt pouZito
ulozeni podrobeni se vycviku pro ziskani vhodné pracovni kvalifikace, podrobeni se
programu socialniho vycviku a pifevychovy, podrobeni se 1éCeni ze zavislosti na
navykovych latkach, vhodnému psychologickému poradenstvi apod. Odsouzeny je po
celou dobu sledovan probacnim ufednikem, se kterym je povinen spolupracovat,
poskytovat mu informace o svém pohybu, zaméstnani, umoznit mu pfistup do svého

bydlisté (Jedlicka a kol., 2004).
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5.1 Probaéni a mediaéni sluzba

Systém probacni sluzby je v nasi zemi postupné¢ budovan od roku 1996. Zavedeni
probac¢nich prvkl do pravniho fadu vSak neznamena zmirnéni trestni politiky. Probace
je jednim ze zplsobi zachazeni s pachateli. Jedna se o jakousi kombinaci trestu,
dohledu a pomoci zaroven. Probace zahrnuje pomoc socialni, psychologickou
a pedagogickou. Zaroven se zabyva poradenstvim. Hlavnim znakem je komplexni
pasobeni na mladistvého. Proba¢ni programy maji pomoci obvinénym piekonat
rodinné, pracovni a socialni problémy a zaroven je maji kontrolovat, aby vedli fadny
zivot a plnili povinnosti, které¢ jim byly uloZeny soudem. V roce 2001 u nés zahgjila
svoji Cinnost Probacni a mediacni sluZzba - dale jen PMS (Zoubkova, 2002). Jejim
hlavnim cilem je snaha o zaélenéni obvinéného do Zzivota spolecnosti bez dalsiho
porusovani zakonu. Jedna se 0 snahu o obnoveni respektu obvinéného k pravnimu stavu
spole€nosti. Proba¢ni a mediacni sluzba se také snazi o zapojeni se poSkozeného do
procesu vlastniho odSkodnéni, o obnoveni jeho duvéry, bezpecnosti a pocitu
spravedlnosti. Probac¢ni program zahrnuje také socialni vycvik, psychologické
poradenstvi, terapeuticky program, vzdélavaci a doSkolovaci ¢innost apod. Probacni
programy schvaluje ministr spravedinosti. O proba¢nim programu hovoii § 17 zakona
218/2003 Sh. Pifi uplatnovani takového programu je dulezitd spoluprace mezi
policejnimi organy a PMS. Ta zaCind vydanim usneseni o zahajeni trestniho stihani.
Policejni organ je prvni instituci, ktera zahajuje kontakt se stranami - obvinénym
a poSkozenym. K dispozici méa informace, které se spachané¢ho trestného cinu
(provinéni) tykaji. Aby spoluprace policisti a PMS mohla byt kvalitni, je tieba, aby
policisté byli 0 jeji ¢innosti dostate¢né informovani. K efektivni ¢innosti PMS je nutné
peclivé vybirat ptfipady, které jsou pro zapojeni PMS vhodné. Je piihlizeno napf.
k tomu, zda obvinény nepopira spachani skutku, zda citi odpovédnost za to, ¢eho se
dopustil, zda projevuje snahu po napravé, zda jde o provinéni z nedbalosti, provinéni
spachané prvopachatelem apod. Aby mohl probacni ufednik vykonavat dohled nad
obvinénym, potiebuje urcité informace (aktudlni bydlist€¢ obvinéného, zda u néj
nenastala recidiva, zda po ném nebylo vyhlaSeno patrdni apod.). Ty mu poskytne

policejni organ v souladu s ustanovenim ptislusného zakona.
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5.2 Druhy opatieni

Trestny €in, ktery byl spachan mladistvym, nazyvame provinénim. Protipravni jednani
spachané ditétem mladSim patndcti let se nazyva Cin jinak trestny. Jaky druh opatieni
lze mladistvému ulozit stanovi zdkon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za
protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze (dale jen ZSVM). Dle § 10 tohoto
zékona je mozné mladistvému ulozit bud’ vychovna opatfeni, ochrannd opatieni nebo

opatfeni trestni.

5.2.1 Vychovna opatieni

Vhodnym zplsobem usmériiuji zptusob zivota mladistvého. Tim dochéazi k podpote
a zajisténi spravné vychovy. Mladistvému mohou byt soudem ulozena bez jeho
souhlasu. Pfi jejich stanoveni soud bere ohled na osobni poméry mladistvého a na
spachanou trestnou ¢innost. Vychovnymi opatfenimi se ve smyslu § 15 tohoto zakona

rozumi:

e dohled proba¢niho Ufednika
e probacni program

e vychovné povinnosti

e vychovna omezeni

e napomenuti s vystrahou

Pokud ma mladistvy uréen dohled probaé¢niho ufednika dle § 16 ZSVM, je povinen
Snim pfedem urenym zpisobem spolupracovat a dodrZovat probacni plan, ktery je
probaénim pracovnikem sestaven. Jak jiz bylo zminéno, je povinen probacniho tfednika
informovat o svém pobytu, o zaméestnani, o zménach, které béhem dohledu nastanou. Je
také povinen proba¢nimu ufednikovi umoznit vstup do obydli. Ugelem tohoto
vychovného opatieni je sledovani a kontrola chovani mladistvého, ochrana spolecnosti

a sniZzeni moznosti opakovani trestné ¢innosti.

Proba¢nim programem dle § 17 ZSVM nazyvame program socidlniho vycviku,

psychologického poradenstvi, program, ktery zahrnuje obecné prospéSnou cCinnost,
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doskolovani, rekvalifikaci apod. Jde tedy o komplexni plsobeni na mladistvého.
Program sméfuje k tomu, aby se mladistvy vyhnul chovani, které by bylo v rozporu se
zékonem. Jeho ukolem je také snaha o urovnani vztahli mezi pachatelem a poskozenym.
Skodu, kterou svym provinénim mladistvy zptisobil, musi zpravidla nahradit. Po
ukonceni programu podava probacni ufednik soudci nebo statnimu zastupci zpravu

0 jeho ukonceni.

Soud pro mladez mtze mladistvému ulozit také urcita vychovna omezeni (§ 19). Jedna
se zejména o zékaz navs§tévovani riznych akei, které jsou pro ného nevhodné. Dale mu
muze byt udélen zdkaz stykat se s urCitymi osobami, zdkaz zdrzovani se na urcitém

misté, zadkaz castnéni se hazardnich her apod.

V ramci vychovného opatfeni mohou byt mladistvému ulozeny nékteré vychovné
povinnosti dle § 18 ZSVM (zaplaceni finan¢ni ¢astky jako pomoc ob&tem, podrobeni se
léCeni ze zavislosti, vhodnému socidlnimu 1éceni) a také napomenuti s vystrahou,
které upravuje § 20 ZSVM. V tomto ptipadé se jednéd o dlirazné vytknuti protipravniho
jednéani mladistvému. Ten je zaroven upozornén na disledky, které mu hrozi v ptipadé,

zZe se jeho protipravni ¢innost bude opakovat.

5.2.2 Ochranna opatieni

Maji za tikol kladn€ ovlivnit duSevni, mravni a socidlni vyvoj mladistvého a také chranit
spole¢nost pied pachdnim provinéni mladistvymi. Dle § 21 ZSVM se ochrannym

opatfenim rozumi

ochranné 1é¢eni

e ochrannd vychova
e zabrani véci

e zabezpecCovaci detence

Ochrannou vychovu je mozné ulozit pouze podle tohoto zakona, ochranné léceni,
zabezpecovaci detenci a zabrani véci se ukladaji podle trestniho zédkoniku (§ 99 — 104,

zakona ¢. 40/2009 Sb. trestni zakonik). Ochrannd vychova je ukladdna mladistvému
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Vv pfipadé, Ze byla zanedbana vychova v rodin€, pokud o mladistvého neni dostatecné
postarano nebo pokud prostfedi, ve kterém zije, neposkytuje dostateCnou zaruku pro
jeho spravnou vychovu, a trva tak dlouho, dokud to ucel vyzaduje. Nejdéle vSak konci

dovrSenim osmnactého roku véku.

5.2.3 Trestni opatieni

Trestni opatfeni miizeme chépat jako trestnépravni nasledek provinéni mladistvého.
Tato opatfeni jsou stanovena zdkonem a jsou statem vynutitelna. Jejich ukladani nalezi
pouze soudim pro mladez. Pachateli maji na rozdil od vychovnych a ochrannych
opatieni plsobit urcitou Ujmu. Ta by vSak neméla byt smyslem a cilem tohoto opatieni.
Za spachané provinéni muze byt soudem pro mladdez mladistvému ulozeno nékteré

Z téchto trestnich opatieni (ZSVM, 2003, § 24, odst. 1):

e obecné prospésné prace

e penézité opatieni

e penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu

e propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty

e zikaz ¢innosti

e vyhosténi

e domaci vézeni

e zdkaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleenske akce

e odnéti svobody podminéné odlozené na zkuSebni dobu (podminéné odsouzeni)

e odnéti svobody podminéné odlozené na zkusebni dobu s dohledem

odnéti svobody nepodminéné

Pii vyméfe nékterého z trestnich opatieni je ptihlizeno k polehcujicim okolnostem. Je
tomu tak v pripadé, ze mladistvy Uspesné vykonal probacni nebo jiny program, ze
absolvoval vzdélavaci, doskolovaci ¢i rekvalifikaéni program, Ze nahradil zcela nebo
alespon cCaste¢né Skodu poSkozenému, pokud se chova tak, ze lze predpokladat, ze se

V budoucnu trestné c¢innosti nedopusti apod. UloZeni trestniho opatifeni by mélo
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nasledovat, az pokud nestacila pohrizka jeho uloZzenim nebo ulozeni vychovného ¢i

ochranného opatieni (ZSVM, 2003, § 10-35).

Tresty, které nejsou spojeny s odnétim svobody, predstavuji dilezity prvek v ¢innosti
systému trestni justice. Na druhou stranu je vSak nutné naruSené a pro spolecnost
nebezpecné jedince izolovat. V takovych piipadech je trest odnéti svobody jedinym
moznym feSenim a jen takovy trest ochrani spolecnost pred pachateli zavaznych
trestnych c¢int. Tento trest je mladistvymi ve véznicich vykonavan oddélené od
ostatnich odsouzenych. Trestni sazby jsou u nich snizeny na polovinu. Kazdy mladistvy
ma podle zakona pravo na piimétené zachazeni s nim. Musi byt pfihlédnuto k jeho
véku, zdravotnimu i psychickému stavu. Mladistvy musi mit vzdy obhdjce a musi byt

vzdy poucen pfislusSnym organem o svych pravech (viz vyse).

6 Prevence

V souvislosti s tématem je tfeba zminit se také o prevenci. Slovo prevence je odvozeno
z latinského slova praevenire, predchazet. Jedna se o celou fadu opatieni, kterymi lze
v Zivoté €loveka predchazet nezaddoucim jeviim. Predchézet miiZeme nemocem, riznym
druhiim zavislosti, nehoddm, neuspéchu ve Skole ¢i v praci, katastrofdm, nasili,
kriminalité apod. Tato prace pojednava o kriminalité¢ déti a mladeze, a proto bude

nasledujici kapitola vénovana prevenci, ktera mize vést k jejimu omezeni.

V ramci prevence kriminality plsobi celd fada subjektli. Nezastupitelné misto zde patii
policii. Prevence kriminality zahrnuje soubor nerepresivnich opatieni, kterd sméfuji
K jejimu pfedchazeni a snizeni obav z ni. Ukolem preventivnich opatfeni je zmensovani
rozsahu a zavaznosti kriminality i jejich nasledkt jednak snizenim kriminogennich
ptilezitosti, nebo plisobenim na potenciondlni pachatele ¢i obéti. Preventivni aktivity
jsou uskutecnovany jak v celostatnim, tak regiondlnim i mistnim méfitku. Smefovany
jsou k osobam, které jsou ohrozeny socialné patologickymi jevy, dale k osobam, které
se vV minulosti jiz dopustily krimindlniho jednani apod. V kazdém tomto piipadé¢ ma

prevence vzdy tii tirovné. Jedna se o prevenci primarni, sekundarni a terciarni. Prevence
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kriminality pfedstavuje vzdy Ccinnost zamérnou, koordinovanou, planovitou

a cilevédomou.

6.1 Primarni prevence

Primarni prevence je zamétena na celou populaci. Soustiedi se na déti i dospélé. Cilem
primarni prevence je predchazet negativnim jevim tak, aby vibec nevznikaly. Jeji
¢innost je zaméfena na vychovné, vzdélavaci, osveétové ¢i poradenské aktivity. Velkou

pozornost vénuje aktivitim sméfovanym na volny cas.

6.2 Sekundarni prevence

Sekundarni prevence se vénuje konkrétnim rizikovym détem a mladistvym, u kterych je
vysoka pravdépodobnost, ze by se mohli stat pachateli trestné ¢innosti, nebo by mohli
byt ohrozeni socidlné¢ patologickymi jevy. Sekundarni prevenci je mozné piedejit
zaSkolactvi, gamblerstvi, riznym zavislostem apod. Pomoc pii zjiStovani negativnich
jevil a problémovych situaci u déti a mladeze zajiStuje ve velké mife Skola. Opatieni

preventivniho charakteru zasahuji 1 do volného €asu déti a mladeze.

6.3 Terciarni prevence

Terciarni prevence piedstavuje vlastné resocializa¢ni opatieni, které je zamétfeno na ty
jedince, ktefi jiz trestny ¢in spachali, soustiedi se také na kriminalitou ohrozené lokality
a na obéti trestnych ¢intl. Jejim tkolem je také eliminovat recidivu trestné ¢innosti
1 socialn€ negativniho jednani. Snazi se také mladé lidi motivovat pro vzdélani, ziskani
odbornosti, zaméstnani. Ma byt pro né¢ i1 pomocnikem pii hledani bydleni

a rodinnym poradcem (Zoubkova, 2002).
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6.4 Socialni prevence

Socialni prevence je zaméfena na proces socializace a socidlni integrace. Zabyva se
zménou neptiznivych spolecenskych, ekonomickych i kulturnich podminek prostiedi,
které by se mohly stat kriminogennimi faktory. Vzhledem k tomu, Ze vétSina dospélych
pachatell zacina trestnou ¢innost pachat jiz v détstvi ¢i mladi, spada rozhodujici Cast
socializace pravé do tohoto obdobi. Jejim hlavnim cilem je tedy ovlivnit déti a jejich
chovani tak, aby vbudoucnu trestnou cinnost nepachaly. Dulezitd jsou opatieni

zameétena na socialni politiku, pfedev§im na rodinu, vychovu, vzdélani apod. (viz vyse).

6.5 Prevence situacni

Tento druh prevence je zaméfen pifimo na samotny trestny ¢in, na odstranovani
podminek a prilezitosti, které mohou pachatele navést k pachani trestné Cinnosti.
Vychézi ze skuteCnosti, ze ur¢it¢ druhy trestnych €inli se déji v urcitém case a na
uréitém misté, Ze se jich dopoustéji urciti pachatelé. Je smérovana na ochranu vetejného
potadku, na bezpecnost, zdravi obcanti a k dosazeni svych cili vyuziva rizné druhy
a formy ochrany (trezory, elektronickou zabezpecovaci signalizaci, bezpecnostni dvefe,
zamky apod.).

6.6 Prevence viktimnosti

Viktimni prevence by méla ucit bezpecnému chovani s ohledem na rizné kriminogenni
situace. Pfipravit osoby, zvlasté pak déti na vyhranéné situace, do kterych se mohou
snadno dostat. Cilem je naucit tyto osoby nebezpecné situace zdarné psychicky zvladat.
Jejim tkolem je i individualni a skupinovy nacvik reagovani v situaci ohrozeni. Déti,
vzhledem ke své nezkuSenosti, by mohly snadno pachatele svym neopatrnym chovanim
podnécovat ¢i vyprovokovat. Proto je tfeba je na takové chovani upozornit a naucit je se

mu vyvarovat (Zoubkova a kol., 2001).
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6.7 Instituce zabyvajici se prevenci

Prevenci delikventniho chovani se zabyva mnoho instituci jak na republikové trovni,

tak i na urovnich mistnich. Preventivnim programtim se vénuje fada ministerstev:

e Ministerstvo vnitra — je zaméfeno na projekty prevence vedouci ke sniZeni
kriminality mladeze na mistni urovni. Jeho ukolem je také zkvalitnovani prace
na useku odhalovani trestné ¢innosti mladeze.

e Ministerstvo spravedlnosti — zabyva se problematikou zachazeni s mladistvymi
delikventy v oblasti legislativy. Jeho snahou je také vytvafet vhodné podminky
pro aplikaci alternativnich trestu.

e Ministerstvo prace a socidlnich véci — zaméfuje se predevSim na zlepSeni
a rozsifeni standardni socialni prace. Jedna se o praci s détmi a mladymi lidmi,
ktefi pochdzeji z rizikového prostiedi a témi, ktefi vykazuji znaky delikventniho
chovani.

e Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy — je zaméfeno na zkvalitnéni
vychovného plsobeni Skoly na déti a mladez.

e Ministerstvo zdravotnictvi — 1é¢ba pachatel trestné Cinnosti, kteti trpi

dusevnimi poruchami a 1é¢ba drogove zavislych jedinct.

Kromé téchto instituci se prevenci zabyva Republikovy vybor pro prevenci kriminality,
ktery od roku 1994 odpovida za konkrétni preventivni programy zamétené na ohrozené
lokality a rizikové skupiny, do kterych patii i mladez. Jeho tkolem je také mezinarodni
spoluprace v oblasti prevence. Jedna se o nerezortni metodicky a organiza¢ni organ,
V jehoz Cele stoji ministr vnitra. Je slozen ze ¢lent jednotlivych ministerstev a mimo
jiné schvaluje zadosti o dotace na projekty prevence kriminality, které predkladaji

jednotliva mésta (Zoubkova, 2002).

K dalS$im subjektim kontroly, které se prevenci kriminality déti a mladeZze zabyvaji,
jsou jednotliva pracovist¢ odborti socidlnich véci, ktera funguji pii krajskych,
méstskych a obecnich ufadech, a preventivni ¢innost zde realizuji socialni pracovnici,
kuratofi, romsti poradci apod. Existuje také fada charitativnich instituci a obCanskych

sdruzeni, které na prevenci kriminality maji také velkou zéasluhu. Jejich spoluprace se
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statnimi institucemi ptindsi do spolecenského zivota ve méestech zcela nové prvky. Tyto
organizace se vSak Casto potykaji s nedostatkem finan¢nich prostfedkt. Jejich
zabezpecovani by se mohly a mély ujmout nékteré z vyznamnych osobnosti

spolecenského a kulturniho zivota.

Pomoci pachateltim v jejich zacleniovani do spoleCnosti a tim jeji ochranou se zabyva jiz

zminovana Proba¢ni a mediacni sluzba. Ta také poméaha obétem trestnych Cintl.

V neposledni fadé se prevenci kriminality vénuje Policie Ceské republiky a Méstska
policie. Jejich misto je v realizaci prevence kriminality nezastupitelné a to i navzdory

tomu, Ze v minulych letech byla jejich tiloha pfedevsim represivni.

TeEzisté systému prevence, véetné prevence kriminality mladeze a prevence zneuzivani
navykovych latek je soustfedéno na mistni urovni. Podle zkuSenosti z praxe vime, Ze
nejefektivnéji se mohou na bezpe€nosti ob¢ant, na praci s pachateli nebo obétmi
trestnych ¢inl podilet mésta a obce a jejich mistni ufady, mistni instituce a také mistni
obc¢ané. Ti vsichni mohou mit podil na snizeni kriminality, mohou se nejlépe vénovat

rizikovym skupindm i jednotlivclim a také konkrétnim kriminogennim situacim.

Dilezitou ulohu na této mistni trovni hraje také podpora velno¢asovych aktivit pro
mladez, nebot neefektivni vyuziti volného ¢asu mlZe mit znacny podil na vzniku
kriminalniho chovéani mladeze, na pachani trestné ¢innosti. Proto maji jednotliva mésta
a jejich casti sestaveny preventivni programy pro mladez, kterymi se snazi na déti

a mladé lidi efektivné ptisobit. Svoje programy maji i jednotlivé skoly.

Zavérem lze Fici, ze systém prevence vSech socialné patologickych jevi bude fungovat

ucelnég, pokud

e budou vytceny hlavni problémy na vS§ech zminénych urovnich a nalezeny jejich
pticiny

e konkrétni preventivni opatfeni budou provadéna na zékladé vyzkumnych
programu

e vSechna preventivni opatfeni budou provadéna komplexné a koordinované

e vSechny poznatky budou ptenaSeny do odborné pfipravy a doSkolovani

profesionalnich a dobrovolnych pracovnik, apod.
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Jen tak je mozné, aby se systém prevence socidln¢ patologickych jevii zdokonaloval
a stal se tak uc¢innym prostfedkem boje proti témto nezadoucim socidlnim jevim (Nikl,

2000, s. 88).

7 Pripadova studie

V nasledujici ¢asti prace budou uvedeny tfi ptibéhy mladych lidi demonstrujici vyznam
prosttedi, vnémz vyristaji, pro jejich zivotni drdhu. Popisuji osudy dvou divek
a jednoho chlapce, jejichz zivot poznamenaly negativni vlivy rodiny a okoli. Shodou
mnoha okolnosti se tedy neubira smérem, ktery by mél byt pro tak mladé lidi obvykly.
Divky, pochazejici z riznych koutd nasi vlasti, maji mnoho spoleéného. Napi. pobyt
Vv diagnostickém ustavu. Jedno takové zafizeni jsem navstivila po absolvovani velmi
zajimavé prednasky v ramci studia. Pfednasku poutavé vedla jedna z mnoha odbornych
pracovnic, které v diagnostickém tustavu pusobi. Pozd¢ji mi velmi ochotné napomahala
pii vybéru dat, vhodnych pro uziti v ,,ptipadové studii“. Pravé navstéva tohoto zafizeni
mé piivedla na mySlenku jejiho uZiti v bakalatské praci. Jedna se o zafizeni, které slouzi
ke komplexni diagnostice déti (psychologické, etopedické, vychovné, socidlni,
zdravotni), jejich vychové, a péci o né. Do diagnostického ustavu ptichazeji déti
s poruchami chovani. Hlavnim smyslem pobytu je vratit dit¢ do rodinného prostiedi
s takovymi postoji, chovanim a vztahy, které jsou pro vSechny pfijatelné. Pokud tohoto
cile neni mozno ve stanovené dob& dosahnout, musi pracovnici diagnostického ustavu
ve spolupraci se svymi klienty hledat jiny zplsob feSeni (ostatni pfibuzni, Sirsi rodina,
specializované vychovné zatizeni v siti Skol a Skolskych zatizeni, umisténi do détského
domova). K nejcastéjsim problémum, které jsou diagnostickymi Ustavy feSeny, patii
zplisob zivota ohrozujici samotné dit&, zneuzivani navykovych latek, konflikty v rodiné
a snimi souvisejici Casté utéky z domova, tyrani, sebeposkozovani, citové stradani,
lhani, kradeze, delikvence. Predpokladem k tomu, aby byl pobyt zdarné ukoncen, je
Vv prvni fad¢ snaha rodiny i klienta samotného spolupracovat. Tretim piibéhem bude
zivot chlapce, ktery jak jsem jiz zminila v ivodu prace, vyrlstal ve zcela spofadané

roding. I pfes to, a pies snahu rodi¢u, sourozenct i dalSich rodinnych pftislusnikd,
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propadl ve velmi utlém véku marihuané. Jeho ,,zivot s drogou® mi vyli¢ila zoufala

matka.
Vsechna uzita kiestni jména jsou smyslena.
Piibéh ¢. 1

Erika - divka romského pivodu. Ona i jeji pocetna rodina maji trvalé bydlisté na severu
Cech. Divka vyristala v nepodnétném prostiedi vicetetné rodiny, jejiz sociokulturni
uroven je velmi nizka. Jedna se 0 rodinu ptivodni a uplnou, ktera vSak vykazuje znaky
zna¢né edukativni zanedbanosti. Matka je v podstaté negramotna. Otec se opakované
nachdzi ve vykonu trestu odnéti svobody. Tresty mu byly uloZeny pfevazné za
majetkovou a nésilnou trestnou ¢innost, drzeni a nedovolenou vyrobu omamnych latek,
zakaz pobytu na Uzemi hlavniho mésta, apod. Erika ma dalSich Sest sourozencu.
Vsechny déti jsou v soucasné dob€ v péci ruznych détskych domovi. Posledni narozené
dit¢ matka zanechala hned po porodu v nemocnici a dala souhlas k umisténi do tstavni
vychovy. Vzhledem k tomu, ze Erika témétf nechodila do Skoly, a méla tudiz velky
pocet neomluvenych absenci, byl v roce 2005 podan navrh na ustavni vychovu. Soud
ale tento navrh nepodpofil. K ¢astym absencim ve $kole se pfidala i trestna ¢innost. Od
utlého véku byla Erika rodinou vyuzivana ke kradezim. Pievazné se jednalo o kradeze
v obchodnich domech. Nepozornost nakupujicich ji praci podstatné zjednoduSovala.
Volné poloZzené damské kabelky byly pro Eriku velkym ldkadlem. Kromé penéz
v hotovosti z kabelek odcizovala vse, co mohlo mit né&jakou hodnotu. Jejimu zajmu
neunikly mobilni telefony, kreditni karty, ani kli¢e od automobilu. Pokud byla pfi ¢inu
dopadena, vypovidala, ze nevi, co provedla, ze se chtéla do kabelky jen podivat, jestli
v ni nejsou bonbony. Opak jejiho tvrzeni vSak dokladd nékolik zdafilych pokust
o vybér z bankomatli pomoci odcizenych platebnich karet. Pokud byla mladistva Erika
pfi ¢inu zadrZena, byla pfedana Policii a vyslechnuta. Nésledné si ji pak odvedla matka,
ktera vyslechy své dcery podepisovala tfemi kiizky. V roce 2009 byla Erice nafizena
ustavni vychova, ke které vsak nastoupila za asistence Policie az v roce 2011. Po dobu
dvou let se matce dafilo dceru pfed nastupem Ustavni vychovy ,,chranit. Podle zprav
diagnostického tustavu se Erika na nové prostiedi adaptovala velmi dobte. Jakoukoliv

trestnou ¢innost popirala. Tvrdila, ze d€lala jen to, co po ni pozadovala rodina. V tstavu
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byla ostatnimi pfijata, ochotné¢ zacala spolupracovat. Jeji chovani bylo klidné, vétSinou
se podfizovala. Byla nekonfliktni, piatelska a velice ohleduplna. Autoritu dospélych
respektovala, vychovateli byla vétsSinou kladné hodnocena. Chovala se velmi slusné,
podékovala za kazdou malickost. Hygienické i pracovni navyky méla dobfe vytvoteny,
dodrzovala je. Dbala nejen o sviij zjev a Cistotu, ale i o Cistotu okoli. Pec¢livé svoje véci
uklizela a pfi tklidu pomahala i ostatnim. K organizovanym ¢innostem pfistupovala bez
vyrazn€j$i aktivity. Vyzadovala individualni pfistup. Pii plnéni vzdélavacich programu
byla patrna jeji nizka intelektova vybava, podpofena extrémni vyukovou zanedbanosti.
Jeji slovni zasoba byla na velmi Spatné Grovni. Doma mluvila romsky, do skoly témeér
nechodila. Psaci pismo neznala. Béhem pobytu se naucila alespon svij podpis.
V podstaté neuméla ¢ist ani psat. Problémy ji délala koncentrace. Byla schopnd se

soustiedit jen velmi kratkou dobu.

Z uvedeného vyplyva, ze Erika je v podstaté negramotnd. Jedna se u ni o edukativni
zanedbanost. Vzhledem k jejim celkovym schopnostem byla zatazena do praktické
Skoly. Hlavnim ukolem je naucit Eriku Cist, psat a pocitat. O tyto Skolni dovednosti jevi

zdjem. Kazdy dil¢i uspéch ji potési a podpoii jeji dalsi aktivitu.

Ma silny a pekny vztah k celé roding. Jedna se vSak o rodinu velmi socidlné slabou, ve
Které¢ je trestna Cinnost doslova normou. I pfes to je nutné umoznit Erice rodinu
navstévovat. Bez kontaktu Srodinou by byla nestastna. Velmi citové vazana je

pfedevsim na matku.

Zavérem je mozno fici, ze pokud bude k divce citlivé a individualné ptfistupovano, je
mozné docilit zlepSeni v oblasti vzdelani. A 1 kdyZ je jeji chovani v prostiedi tstavu
slusné (opozi¢ni jednani si nedovoli ani naznakem), po propusténi do domaciho
prostiedi bude velmi téZké rozvijet a ovliviiovat jeji dalSi vyvoj. Divka bude stale
vystavena vlivu rodiny. Bude zavisla na lidech, kteii nebudou véhat ji vyuzivat. Sanci

na to, aby si nasla préci a vedla spofadany Zivot ma tato divka velmi malou.
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Pribéh ¢. 2

Vanda. Smutna hrdinka dal§iho smutného piibéhu. Jedna se o divku, ktera se narodila
jako predCasné¢ narozené a hlavné rodi¢i nechténé dité. Rodina zije na jihu nasi
republiky. Vanda ma jest¢ dva dalsi sourozence. Rozdil ve vychové sourozencti a ve
vychové Vandy je obrovsky. Zatim co je o sourozence pecovano bez vétSich vyhrad,
Vanda jevi znamky opozdénosti a zanedbanosti. Rodice Vandu nechtéli a nechtéji a to
se na jejich vychové a jejim vyvoji zna¢né odrazi. Péce rodicl o déti je velmi odlisna.
Vanda vétsinou cely tyden nosi stejné, dosti nuzné oble¢eni. Casto chodi naboso, bez
ponozek nebo puncochdcl. Patrnd je také nizkd vaha. Matce je 36 let a dle vyjadieni
divky ,,chodi na pracaky®. Otci je 40 let a v soucasné dob¢ je na rodic¢ovské dovolené.
Divka kouii, drogy neguje. Pfiznava vSak experimentdlné¢ THC (hlavni ucinna slozka
marihuany) a zkusenosti s alkoholem. Od svych sedmi let zije v détském domové. Jiz
nckolikrat byla také hospitalizovdna v détské psychiatrické léebné. Vanda je
intelektudlné vyrazné podprimérna. Pracuje pomalu, té¢Zkopadné, jen velmi tézce udrzi
pozornost. U Vandy byly také zachyceny znaky organického poSkozeni centralni
nervové soustavy. Pisobi nejistym dojmem, je opatrna, nedivétiva. Je velmi emocné
nezrala. Ma sklony reagovat nepfiméiené, podrazdéné, impulsivné. Jevi znamky citové
deprivace. Motivacné volni slozka je velmi slaba. K jejim z4jmim patii poslech hudby,
rada se pohybuje mezi vrstevnicemi. Nemusi byt stiedem pozornosti. V roce 2011 byla
divka umisténa do détského domova, kde ¢asto dochazelo k vychovnym problémtum.
Dokonce napadla vychovatelku. Détsky domov byl nucen obratit se o pomoc na
diagnosticky tustav. | zde méla divka problémy s chovanim, zpocatku vibec
nespolupracovala. Ke zlepSeni doSlo pied prazdninami — motivaci ji byla blizici se
navstéva rodiny. Podle vyjadfeni matky, prostiednictvim OSPOD (organ socialné-
pravni ochrany déti), méla divka vychovné problémy i doma. Vanda zacala navstévovat
ucebni obor. Jednalo se o kuchatské prace. Obor si sama vybrala. Problémy s chovanim
se dostavily velmi brzy i zde. Uceni ji nebavilo, zajem jevila pouze o praktickou ¢ast
vyuky. Casto lhala, utricela finanéni prostiedky a potom tvrdila, Ze byla okradena.

Nekolikrat byla pfistizena pti kradezich, a také pod vlivem léku.
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Ke svému okoli se chova c¢asto vulgarné a hrubé. Vychovatele v détském domove
nerespektuje, domluvy nepfijima a rady odmitd. Snahu vychovateli odménuje

nadavkami, vysméchem. Stejné reaguje i na jiné autority, 1 na piislusniky Policie.

U této divky byla doporucena rediagnostika a umisténi do vychovného tstavu. Tam by
se pod zvySenym dohledem mohla vyucit. Vanda potiebuje pevné zazemi a vedeni.
V jejim chovani spatiuji jakysi druh ,,odplaty”. Nejvétsi kus viny podle mého ndzoru
patii rodiné. Svym odmitavym, chladnym a pieziravym pfistupem u ni rodice

vypéstovali agresivitu jako obranu proti okoli.

Jako hlavni problém u Vandy spatiuji fakt, Ze byla rodi¢i nemilovana jesté pied svym
narozenim. Vyrustala v roding, kde byla péce a laska davéana pouze jejim sourozenctiim.
Ona sama citov¢ stradala. Z dostupnych informaci je také znamo, ze byla nepfiméfené

a Casto fyzicky trestana.
Pribéh ¢. 3

Chlapec jménem Robert — dnes jiz mlady muz, se narodil ve zcela spotadané roding.
Matka — 46 let. Absolvovala odborné ucilisté, jehoz studium ukoncila maturitou.
Pracuje v gastronomickych sluzbach. Otec — 47 let, taktéz absolvent odborného ucilisté
s maturitou nyni pracuje jako hasi¢ — technik. Rodi¢e maji celkem tii déti, chlapce.
Robert je ze sourozencl nejstarSi. Zakladni Skolu absolvoval bez vétSich problémd,
S primérnym prospéchem. Potize sjeho chovanim se zafaly objevovat s nastupem
puberty a nasledné v dobé, kdy navstévoval ucnovské stredisko. Vysledkem jeho
¢astych neomluvenych hodin, kdy se misto vyuky rad&ji schazel s nevhodnou partou,
byl zhorseny prospéch. V tomto obdobi se u Roberta (podle slov jeho matky) projevila
urcitd zvlaStnost. Velmi rad byl stfedem pozornosti ostatnich. At uz se jednalo
o spoluzéky, kamarady i1 rodinu. V obdobi puberty trpél bolestmi hlavy a unavou.
Neékolikrat se tak stalo, ze upadl do bezvédomi, a musel byt pfevezen zachrannou
sluzbou do nemocnice na pozorovani. Strach o jeho zdravotni stav, o jeho Zivot, zasahl
nejen rodice, ale 1 sourozence. Robert vyuzil této ,,ptilezitosti* ke zvySeni zajmu okoli
0 jeho osobu. Cast&jsi upadani do bezvédomi mu pomohlo stit se sttedem pozornosti.
Matka uvadi, Ze si své jednani pln¢ uvédomoval. VEédél, jaky strach budou vSichni

prozivat. Veédél, jak se ma chovat v pfipadé, Ze pociti, Ze se opét nevolnost blizi.
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Zamérné ale nic neud¢lal proto, aby zmirnil jeji mozné disledky. V této dob¢é zacal
navstévovat psychologa. Kdyz ,,obdobi omdlévani*“ odeznélo, a Robert potfeboval byt
znovu stfedem pozornosti, zacaly se u néj objevovat ¢asté drobné urazy (pohmozdéniny,
zlomeniny prsti apod.). Matka udava, ze si vté¢ dobé vSimla, Ze jeji syn uziva
marihuanu. Robert ji propadal vic a vic. Zkusil také, jak ,,chutnaji* tvrdé drogy.
K obstarani drogy potieboval stale vice penéz. Snizil se k tomu, ze bral z domacnosti
rizné hodnotné véci a prodaval je. Domluvy ze strany rodiny nebraly konce.
Vysledkem byl jeho odchod z domova. Zije u babicky, s matkou se obcas styka. Otec

styk se synem odmita. Vztah s rodici i bratry je hrubé narusen.

Dnes se jednd jiz o mladého, dospé€lého jedince, ktery kvili problémiim spojenymi
s nevhodnou partou a s drogami, opustil rodinu, opustil dokonce i své dité, které se mu
pfed neddvnem narodilo. Opustil praci, kterou si nasel, ve které byl velmi obliben.
Prerusil ze své vlastni ville 1éceni, kterému se dobrovolné podrobil. Odmitl nabidku
pracovat na farm¢, kde Zziji a 1é¢i se lidé s drogovymi zavislostmi. Své jednani si

uvédomuje, stejné tak i jeho disledky. Touha po droze nad nim ale zatim vitézi.
Shrnuti:

Tti rizné zivotni ptibéhy, tii rizné osudy. Osudy mladych divek, ve kterych vidime
mnoho spole¢ného a zaroven rozdilného. Z obou vyplyva, ze at’ uz se nékdo narodi vice
¢i mén¢ vzdélanym rodi¢im, potfebuje ke svému dobrému vyvoji a Zivotu jejich lasku.
Potiebuje jejich rady, vedeni, jejich zkuSenosti. Potiebuje kvalitni rodinné zézemi.
Spravné fungujici rodic¢e maji velkou Sanci dovést své déti zdarn€é do jejich dospélosti.
Vychovat z nich rodice, kteti pujdou piikladem zase svym détem. Zapojit je do
kolobéhu zivota, ktery je pro mnoho znas samoziejmosti a pro mnoho jinych
nedosazitelnym luxusem. Naproti tomu zde vidime osud chlapce, ktery i pfes dobré
rodinné zazemi, dal pfednost zivotu s drogou. A pokud on sam nebude natolik silny
a odhodlany s timto svym ,pfitelem* bojovat a rozejit se, bude vSechna vynalozena

snaha jeho blizkych marna.
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8 Zavér

Do doby nedavné méla slova, jako jsou ctnost, mordlka, cest, poctivost, tolerance,
pravdomluvnost, soucit, velkomysinost, spolehlivost, odpovednost, sebeobétovani svij
hluboky vyznam a obsah pro vétSinu lidi. Snazili se podle jejich vyznamu chovat
a jejich obsah napliovat. Hodnoty témito slovy vyjadiené byly nejvysSim mravnim
principem. K osobam tyto mravni zasady dodrzujicim bylo vzhliZzeno. Pro né€které z nas
— Cleny soucasné spolecnosti — bohuzel sviij vyznam tato slova ztratila. Moralka,
poctivost a slusnost jsou devastovany sobectvim, prospéchaistvim, netictou, honbou za
hmotnymi statky za kazdou cenu. Clovék moralku dodrzujici je pro mnohé ,,podivinem

a jeho zasady jsou smésné (Novotny, 2006).

Vefejné dostupné statistiky trestné ¢innosti déti a mladeze hovoii jasné. Ukazuji pocty
jednotlivych trestnych ¢inti, ukazuji, Ze nejvice pachanou trestnou ¢innosti této skupiny
nasi populace je jiz zminéna majetkova trestna ¢innost. Cilem této prace bylo na
problematiku kriminality déti a mladeze poukazat jako na fakt, ktery nelze v soucasné
dobé¢ a v soucasné spolecnosti opomijet. Snazila jsem Se nahlédnout ,,za* statisticka data
a na jednotlivych pfibézich demonstrovat skutecnost, Ze rodina, rodinné prostiedi,
Skola, vychova, ucitelé 1 vychovatelé jsou hlavnimi a nepostradatelnymi Ciniteli pfi
utvafeni osobnosti mladého ¢lovéka. To jsou stézejni body, které vSem lidem, celé nasi
spole¢nosti, mohou v budoucnu pomoci se s negativnimi jevy ovliviiujicimi nase déti
a mladé lidi vyporadat. To, vjaké rodiné a rodinném prostiedi se dit¢ narodi
a vyrusta, je pro n¢j, pro jeho dal§i vyvoj a zivot zcela zasadnim. Rodice, ktefi ziji ve
sporadaném manZelském svazku, ktefi svoje dit¢ miluji a davaji mu lasku, cit
a porozuméni, takovi rodice jsou ve vétSiné piipadl ditéti zarukou zdravého vyvoje.
V takovych rodi¢ich ma dit€ ten pravy vzor a oporu. Podobné je tomu tak i ve Skole.
Pokud kvalitni $kola zaméstnava kvalitni pedagogy a vychovatele, kterym na jejich
praci a zvlaste pak na détech zalezi, je to pro dit¢ dalsi zaruka jeho zdravého rozvoje.
Tak by mél vypadat idealni stav. Bohuzel neZijeme v idedlnim svété plném idealnich
lidi. Clovék je tvor, ktery chybuje. Pokud si svou chybu uvédomi véas, je mozna
naprava. Spatné ale je, pokud si svoje chybné chovani neuvédomuje nebo uvédomit

nechce.
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., Mravnost zdaleka neznamend potrebu chovat se takzvané vzneSené c¢i prikladné
noblesné, mravnost predstavuje zejména samoziejmou povinnost jednotlivcu chovat se
vici jinym jednotliveum slusné, zdvorile, vstricne, velkomysiné, nedominantné,
efektivne, kooperativne, nedirektivné — a tudiz sebezachovne. VzneSenost a noblesa jsou
az doprovodné jevy mravnosti, ktera se v pripadeé nutnosti dokaze obejit i bez téchto

prijemnych kudrlinek . (Novotny, 2006, s. 18)

V¢asné porozumeéni témto sloviim by mohlo pomoci lepsimu ziti nas vsech.
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10 Piilohy

Piiloha ¢. 1

w

Predpis ¢. 104/1991 Sb. Sdéleni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci o
sjednani Umluvy o pravech ditéte (¢lanek 1 — 3).

Federalni ministerstvo zahrani¢nich véci sdéluje, ze dne 20. listopadu 1989 byla v New
Yorku piijata Umluva o pravech ditdte. Jménem Ceské a Slovenské Federativni

Republiky byla Umluva podepsana v New Yorku dne 30. zati 1990.

S Umluvou vyslovilo souhlas Federalni shromazdéni Ceské a Slovenské Federativni
Republiky a prezident Ceské a Slovenské Federativni Republiky ji ratifikoval.
Ratifika¢ni listina byla uloZena u generalniho tajemnika OSN, depozitate Umluvy, dne

7. ledna 1991.

Umluva vstoupila v platnost na zakladé svého &lanku 49 odst. 1 dnem 2. zaii 1990. Pro
Ceskou a Slovenskou Federativni Republiku vstoupila v platnost v souladu se svym

¢lankem 49 odst. 2 dnem 6. tinora 1991.
Cesky preklad Umluvy se vyhlasuje soudasng.

UMLUVA

O PRAVECH DITETE

Staty, které jsou smluvni stranou této umluvy, majice na zieteli, Zze podle zasad
vyhlaSenych v Charté Spojenych narodii je uznani ptirozené distojnosti a rovnych
a nezcizitelnych prav vSech ptislusnikl lidské rodiny zédkladem svobody, spravedlnosti
a miru ve svéte, majice na mysli, Ze lid Spojenych narodd v Charté znovu potvrdil svou
viru v zakladni lidskd prava, v distojnost a hodnotu lidské osobnosti a ze vyjadiil své
odhodlani podporovat socialni pokrok a zlepSovat zZivotni Uroven pii vétSi svobodé,
uznavajice, ze Spojené narody ve VSeobecné deklaraci lidskych prav a
vV mezinarodnich paktech o lidskych pravech prohlasily a dohodly se na tom, Ze
kazdému pfisluSeji v nich stanovena prava, a to bez jakéhokoli rozliSovani podle rasy,
barvy pleti, pohlavi, jazyka, nabozenstvi, politického nebo jiného smysleni,

narodnostniho nebo socidlniho ptivodu, majetku, rodu nebo jiného postaveni, pamétlivy,
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ze ve Vseobecné deklaraci lidskych prav Spojené narody prohlasily, ze détstvi ma narok
na zvlastni péci a pomoc, presvédceny, ze rodina, jako zékladni jednotka spolecnosti
a prirozené prostiedi pro rust a blaho vSech svych Cleni a zejména déti, musi mit narok
na potiebnou ochranu a takovou pomoc, aby mohla beze zbytku plnit svou ulohu ve
spole¢nosti, uznavajice, ze v zdjmu plného a harmonického rozvoje osobnosti musi dité
vyrustat v rodinném prostiedi, v atmosféie Stésti, lasky a porozuméni, majice na zieteli,
ze dit¢ musi byt plné piipraveno zit ve spolecnosti vlastnim Zivotem a vychovano
v duchu ideélu prohlasenych v Charté Spojenych narodu, a to zejména v duchu miru,
distojnosti, snasenlivosti, svobody, rovnosti a solidarity, majice na mysli, Ze potieba
zabezpegit ditéti zvlastni pééi byla zakotvena v Zenevské deklaraci prav ditéte z r. 1924
a v Deklaraci prav ditéte pfijaté Spojenymi narody v r. 1959 a uznana ve Vseobecné
deklaraci lidskych prav, v Mezinarodnim paktu o obcanskych a politickych pravech
(zejména v Clancich 23 a 24), v Mezindarodnim paktu o hospodarskych, socialnich
a kulturnich pravech (zejména v ¢lanku 10) a ve statutech a pfislusnych dokumentech
odbornych organizaci a mezinarodnich organizaci zabyvajicich se péci o blaho déti,
majice na mysli, Ze, jak je uvedeno v Deklaraci prav ditéte ptijaté Valnym
shromazdénim Organizace spojenych narodd 20. listopadu 1959, ,dité pro svou
télesnou a dusSevni nezralost potiebuje zvlastni zaruky, péci a odpovidajici pravni
ochranu pfed narozenim 1 po ném'"pamétlivy ustanoveni Deklarace socialnich
a pravnich zéasad ochrany a zaji$téni blaha déti, se zvlaStnim ohledem na vnitrostatni
a mezindrodni Gpravu umistovani do instituci ndhradni péce, Minimalnich standardnich
pravidel OSN tykajicich se vykonu soudnictvi za ucasti mladistvych (Pekingska
pravidla), Deklarace o ochran¢ Zen a déti za mimotradnych udalosti a za ozbrojenych
konfliktii, uznéavajice, zZe ve vSech zemich svéta jsou déti zijici ve vyjimecné obtiznych
podminkach a Ze tyto déti vyzaduji zvlastni pozornost, berouce nalezity ohled na
vyznam tradic a kulturnich hodnot kazdého naroda pro ochranu a harmonicky rozvoj
ditéte, uznavajice vyznam mezinarodni spoluprace pro zlepSovani zivotnich podminek

déti v kazdé zemi a zejména v zemich rozvojovych, dohodly se na nasledujicim:
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CASTI
Clanek 1
Pro ucely této imluvy se ditétem rozumi kazda lidska bytost mladsi osmnacti let, pokud

podle pravniho tadu, jenz se na dité vztahuje, neni zletilosti dosazeno diive.

Clanek 2

1. Staty, které jsou smluvni stranou této imluvy, se zavazuji respektovat a zabezpecit
prava stanovend touto imluvou kazdému ditéti nachazejicimu se pod jejich jurisdikci
bez jakékoli diskriminace podle rasy, barvy pleti, pohlavi, jazyka, naboZenstvi,
politického nebo jiného smysleni, narodnostniho, etnického nebo socidlniho plvodu,
majetku, télesné nebo dusevni nezpisobilosti, rodu a jiného postaveni ditéte nebo jeho

rodi¢li nebo zakonnych zastupcti.

2. Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, ucini vSechna potfebna opatfeni k tomu,
aby dité bylo chranéno pied vSemi formami diskriminace nebo trestani, které¢ vyplyvaji
z postaveni, ¢innosti, vyjadifenych nazoru nebo piesvédceni jeho rodicl, zakonnych

zastupcil anebo ¢lenil rodiny.

Cléanek 3
1. Zajem ditéte musi byt prednim hlediskem pfi jakékoli ¢innosti tykajici se déti, at’ uz
uskuteciiované vetejnymi nebo soukromymi zafizenimi socidlni péce, soudy, spravnimi

nebo zékonodarnymi organy.

2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se zavazuji zajistit ditéti takovou ochranu
a péci, jaka je nezbytna pro jeho blaho, pfi¢emzZ berou ohled na prava a povinnosti jeho

rodic¢l, zdkonnych zastupcti nebo jinych jednotlivct pravné za né ho odpovédnych,

a ¢ini pro to vSechna potiebnd zdkonodarna a spravni opatieni.

3. Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, zabezpeci, aby instituce, sluzby a zatizeni
odpovédné za péci a ochranu déti odpovidaly standardim stanovenym kompetentnimi
urady, zejména v oblastech bezpecnosti a ochrany zdravi, poctu a vhodnosti svého

persondlu, jakoZ i kompetentniho dozoru.
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Prehled trestné ¢innosti déti a mladistvych

Piiloha ¢. 2

Tabulka €. 1: Prehled trestné ¢innosti déti a mladistvych v letech 2001 — 2010

o o Néﬁlné M_aj(?tkoyé Ml_‘a\inos_tm' Hos_po_déi"_ské (_)st_atn!'
Rok k:ijr«:]l:?;ziita Krm;lér:iallta K:’I:;T;ggléta kriminalita kriminalita kriminalita kriminalita kriminalita
Déti | Mladez | Déti | Mladez | Déti | Mladez | Déti | Mladez | Déti | Mladez
2001 358577 9926 12913 1185 | 1141 | 7214 | 9650 141 181 70 253 1316 | 1688
2002 372341 5541 10901 982 1241 3419 7294 119 229 94 320 927 1817
2003 357740 4692 9779 873 1235 2731 6229 120 194 120 260 848 1861
2004 351629 3319 7886 705 1341 | 1953 | 4701 92 161 110 221 459 1462
2005 344060 3086 7614 581 1149 | 1786 | 4643 104 190 100 248 515 1384
2006 336446 3090 7605 544 990 1820 | 4159 74 175 101 280 551 2001
2007 357391 2710 8079 498 1082 | 1457 | 3966 86 184 57 212 612 2635
2008 343799 2783 7728 499 958 1409 | 3844 93 155 65 153 717 2618
2009 332829 2333 7123 455 969 1145 | 3472 100 174 67 221 566 2287
2010 313387 1584 5339 349 810 748 3033 97 166 53 233 337 1097

Zdroj: Policejni prezidium Ceské republiky, statistické vykazy
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Priloha ¢ 3

Grafé. 1
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Grafé. 3

Jednotlivé druhy trestné cinnosti déti a mladeze v letech 2001 - 2010

(vyjadreno v procentech)
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Piiloha ¢. 4

Ajaxiv zapisnik

Jedna se o preventivni program, ktery je v ramci Policie Ceské republiky praktikovan na
zakladnich Skolach. Projekt je uréen pro zéky 2. tfid zakladnich $kol, jehoz cilem je
zabavnou formou ucit déti jednak predchdzet riznym patologickym jevim, ale také jak
se chovat v silniénim provozu, jak dbat na svoji vlastni bezpecnost, seznamovat se
S praci policistl, osvojovat si dilezitd telefonni Cisla integrovaného zachranného
systému apod. Témata jsou volena policisty tak, aby odpovidala vé€ku déti, aby pro né
byla srozumitelna. Tomu jsou pfizplisobeny 1 pomucky, které policisté pii této ¢innosti
pouzivaji (stavéci ter¢, dopravni znacky, filmové piibéhy, ukazujici realné situace

natocené podle skute¢nych udalosti apod.).
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»Ajaxtv zapisnik® je preventivni projekt, jehoz cilem je zvySovat pravni védomi jiz

u déti mladsiho Skolniho véku; privodce jim dé€la policejni pes Ajax.

Zaci druhych t¥id zékladnich §kol se u¢i pomoci Ajaxova zapisniku predchéazet riznym

socialné patologickym jeviim napf.

=  Sikané,
» alkoholu a nealkoholovym drogam,

* hazardnim hram apod.
Seznamuji se také s béznymi kazdodennimi zélezitostmi

= pohyb v silni¢nim provozu,

= vlastni bezpe¢nost.

Zaci dostavaji  zéapisnik, s kterym pracuji po cely rok za pomoci uditeli
a rodicua. Policisté pro né pfipravuji rizné soutéze a testy a pfitom zjiStuji, co se

od policejniho psa Ajaxe, naucili.

Obsah zapisniku

Zapisnik obsahuje 10 témat, kazdé téma je vZdy na 1 mé&sic ve Skolnim roce. Témata
jsou zarazena vhodné vzhledem k véku zakt. Mali Skolaci se postupné seznamuji

s policistou, s ¢innostmi policie, dopravni tématikou a od listopadu zaCinaji zavaznéjsi

n

témata, kdy jiz déti znaji "svého policistu" a navykli si na praci se zapisnikem.

Zavi

Seznameni se s Policii CR, tj. s uniformou policisty, jeho prokazovanim na vefejnosti,
slozkami Policie CR a jeji technikou. Osvojuji si dilezita telefonni ¢isla na integrovany
zachranny systém. Pomticky - fotografie jednotlivych policejnich slozek a vzor pistole.
Rijen

Dopravni tématika - chodec. Zdtiraziuji se zdsady spravného pohybu po komunikacich,
jak po silnici, tak po chodniku. Zaci se u¢i zakladni dopravni zna¢ky a také pokyny

policisty, pro piipad nefunkcénosti svételné signalizace na  kiiZovatce.
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Pomtcky - dopravni znacky, stavéci terc a reflexni vesta.
Listopad
Vlastni bezpe¢nost - bezpeénost déti ve skole, doma a na ulici. Zaci jsou upozortiovany

na spravné chovani pii setkdni s cizimi osobami.

Prosinec
Téma "Co se smi a nesmi", Zaci probiraji pravidla chovani déti, kterda musi dodrzovat
doma ¢i ve skole a jaké sankce a tresty nasleduji v pfipadé poruSeni téchto pravidel.

Informace o v€kové hranici trestni odpovédnosti v Ceské republice.

Leden

Téma "Dé&ti a trestné ¢iny", které je pfizplisobeno této veékové kategorii. Probiraji se
trestné Ciny, které se bezprostfedné dotykaji ¢i mohou dotknout déti, napt. kradez,
loupez, ublizeni na zdravi, poSkozovani cizi véci, podvod (podepisovani zakovské
knizky ¢i ukoli), pomluva, pytlactvi, Sifeni poplasné Zpravy.
Pomiicky - trestni zdkon, kdy se Zaci seznamuji s pfipadnymi tresty za konkrétni trestny
¢in.

Unor

Problematika mezilidskych vztahd - Sikana. Tito mali Zaci si jesté¢ nedokazi predstavit
takovéto jednani. Pomucky - filmovy ptibéh, ukazujici redlné situace natocené dle
skute¢né udalosti.

Brezen

Dopravni tématika - cyklista. Pfipomina se nutnost noSeni ochranné pfilby, ochrannych
prvkl - chrani¢t, reflexnich oznaleni, dale znalost dopravnich ptedpisi, vcetné
dopravnich znacek a samoziejm¢ vSeobecnd bezpecnost na komunikacich.

Pomticky - maly dopravni test.

Duben a kvéten

Probiraji se zavislosti na alkoholu, koufeni, hazardnich hrach a drogach. Je zde velice
nutna opatrnost pii vykladani této problematiky a voleni spravnych slov. Upozoriiuje se
pfedevsim na nasledky a nato, co je trestné. Vysvétluje se zakladni rozdéleni drog, jak

vypadaji, jak se aplikuji, jaké jsou nésledky a s tim souvisejici pojmy.
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Pomtcky - drogovy kuffik.

Cerven

Bezpecné prazdniny.
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