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1.

V)]

Diplomantka nejprve seznamila komisi se zdméry, metodami a cili své prace. Zamefila se zejména
na strukturu své prace. Pouzivala jen ¢eskou literaturu. Sledovala cil spojit roztrouSené materialy
do jednoho celku. Podafilo se ji odhalit nékteré¢ dokumenty, které v literatute nebyly.

Vedouci prace zhodnotil préaci jako mélo kvalitni, s nedostatenym zazemim ve znalostech z
historie a prava. Prace obsahuje mnoho nepiesnosti a nelogi¢nosti. Pozitivné zhodnotil, Ze se
prace oproti piedchozim verzim znacné¢ zlepsila.

Oponentka praci zhodnotila jako malo logickou. Vysvétlila, ze téma je velmi obtizné pro
zpracovani a nékteré podstatné problémy v praci chybéji. Proto prace ptisobi pon¢kud chaoticky.
Ocenila, Ze se prace opira o archivni materialy.

Diplomantka odpovédé€la na otazky a piipominky. Vysvétlila, co myslela terminem ,,Spanélska
strana“. Popsala vztah Jana Eusebia k Ludviku XVI. Uznala, Ze n¢které formulace jsou v praci
zavadéjici. Na zakladé novinovych ¢lankl nacerpala poznatky o restitu¢nich problémech
Lobkowiczl. (Znalost jazyka, zdevastovani majetku, problémy s mistnimi obyvateli).

V préaci chybi anotace v anglickém jazyce.

V rozprave studentka neprokazala schopnost porozumét polozenym otazkam.

Vysledek obhajoby: neprospéla

Doc. PhDr. Nadé€zda Pelcova, CSc.
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