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Nazev prace: Mélnicka vétev Lobkowicz( ve 20. stoleti
Autor posudku: Mgr. Markéta Dvorakovéa

Cilem diplomové prace Terezy Kasparkové je ,zachyceni osudl mélnické linie knizeciho
rodu Lobkowicz( ve dvacatém stoleti a osudll vyjimecnych pFislusnikl této vétve.“ Bohuzel o
tomto sméfovani préce autorka mluvi pouze vanotaci a vcelém textu se jiz ke
konkrétnéjsimu vymezeni tématu nevyjadfuje. Prace pUlsobi nevyrovnané a jednotlivé
kapitoly se objevuji v textu Casto chaoticky a nepatficné (napf. podkapitola 2.2.2 a dal3i). Bez
komentafe autorka predklddd i (nepropracované a obsahové neupfesnéné) Zivotopisy
nékterych prislusnikli rodu, nékteré osobnosti bez vysvétleni naprosto pomiji a svlij vybér
nezdlvodriuje. Domyslet si smysl a zamyslenou logiku prace nechava na Gtenafi.

Préce je rozdélena do dvou nestejnomérnych kapitol. Prvni Cést je vénovana historickému
uvedenim do tématu, vyznaCuje se mnohymi odborné nepresnymi informacemi, které ukazuji
na ne zcela hluboké pochopeni souvislosti zkoumané problematiky (napf. str. 16 — hodnoceni
vztahu Vé&clava Eusebia a Ludvika XIV.). Kapitolou 1.5 autorka zacind hovofit o
sekundogenitufe na Mélnice a bez vysvétleni své volby, se opomiji alespoil zminit o
roudnické primogenitufe.

Druhd Cast by se méla zabyvat stéZejnim tématem prace. Napli kapitol této Casti je nelogicky
usporadana a text plsobi nepresvédCivé a nedokonéené. Nejdilezitéjsi udalosti 20. stoleti,
které vyrazné zasahly do Zivota mélnické vétve, atrzkovité zmifuje, ale chybi zde porozuméni
souvislosti doby a analyza situace. Zvlasté podrobnéji by bylo potfebné zpracovat
kontroverzni témata, tykajici se situace po roce 1989. Tato etapa otevira pro badatele Siroké
moZnosti, které autorka ve své praci nedostatecné vyuZila. Za nejslabsi Clanek celé prace
povaZzuji zaveér, pojednava o zcela banalnich zaleZitostech a témata, kterym by se mél vénovat,

jsou stroze shrnuta v poslednich tfech kratkych odstavcich.

Stylistick4 Groveri textu je slabd (pfedevSim kapitola 2.9) a vyskytuje se v ném mnoho
gramatickych chyb. Cela prace se vyznaCuje preklepy a drobnymi chybami (napf. str. 13 —
chybi teCka za vétou, str. 60 — nesouvislé véty, str. 16 — pfedposledni véta ,,ziskat ztracenou
nedlvéru dvora“???). Autorka ne vzdy vhodné cituje zdroje, napf. cituje pasaze, které jsou
banalni nebo s tématem souviseji jen okrajoveé, napf. citace ze stran 15-16.

Predkladana diplomova prace ma fadu nedostatkd, presto je znatelné postiehnutelné mnoZzstvi
odvedené prace a Usili, které autorka musela vynaloZit k ziskani potfebnych materialC.
BohuZel se ji nepodafilo vyuZit potencial, které toto téma nabizi, coz je zplsobeno i
narocnosti zvolené problematiky.

Préaci doporucuji k obhajobé a pfi hodnoceni dikladné zvazit Groveil obhajoby a pohled
vedouciho préce.

Otézka k obhajobé:

S jakymi obtizemi se setkavali clenové mélnické vétve Lobkowicz{ po navraceni majetk( po
roce 1989? Co muselo byt, podle Vas, pro né nejtézsi?

V Praze 28. srpna 2012

Mgr. Markéta Dvorakova
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