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Anotace

Prace se zabyva méstem Sobéslav, které patfilo pAnim z Rozmberka a dochoval se v ném
soubor testamentt z let 1455-1550. Soubor se skladé celkem z 83 listinnych testamentli. Prace
nejprve popisuje testamentarni praxi (proces vzniku testamentu) a soubor sobéslavskych
testamentll. Samotny vyzkum se zabyva nejprve testatory, ktefi byli spfiznéni néjakym
druhem rodinné vazby. Podrobnéji se prace zabyva jednou z téchto rodin, rodinou Ra¢mani.
Druhé ¢ast vyzkumu se vénuje dluhtim a pohledavkam uvedenych v testamentech. Tato ¢ast

se zabyva lokalitami, se kterymi vedli testatofi své obchody.
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Object my diploma’s work is Sobéslav town, which it belonged to lord of Rozumberk. There
was still in existence collection of testaments from years 1455-1550. Collection is comprised
of 83 testaments. The work discribes proces sof genesis testaments and collection Sobéslav’s
testaments. First part of study pursue testatore, which they were akin to families. The work
detailed discribes of family Racman. Second part of study disciribes by analysis debts and
outstandings debt in testaments. This part discribes lokalities, where testatore made their

business.

Keywords: Sobéslav, testaments, family relations, debts, outstanding debts



1 UIVO@. 6
2. LItETAtUTA @ PIAINEILY ..eeeuvveeeiiieeiieeeieeenieeessteeessseeessseeessseeesseessseeesseeesssseessseessssessnsseenns 8
3. SODESIAV ...ttt ettt et 11
3.1 DEJINY MIESTA .evveeirieeiiieeeieeeeitee ettt e et e e et eesteeesaeeessaeeesseessaeesssaeessseeesssesensseeensseeans 11
O T 72311157 1L TSP ORPRRR 21
4.1 TestameENtAINT PIAXE....cceeuvreeeeiirieeeriiieeeeriteeeeerireeeesateeeessnraeeessnnsseeesssseeesssnsseesssnsens 21
4.2 Testament JaKo IStINA .......cccuieriiiiiiiiieie et eee 26
4.3 Sobéslavsti testatoii a jejich teStamenty ........ccceeeeveeeiieeecieeeiee e 29
4.4 Testatofi spiiznéni rodinNymi VAZDAMI .......ccceeevviereiieiienieeieeiie e eve e eee e 34
4.6 Ekonomickeé vazby teStALOTTl.......cccuvierviieeiieeiiieeceee ettt e e e e 50
S0 ZLAVET ettt sttt et h ettt sa et eaaenae et 55
6. POUZIEE ZATOJE ..vveeeiie ettt ettt e et e e e ta e e eataeesbeeeebeeessseeennseaens 57

T PHIONY oo seeeee e eeeeeseeseesseeeeeeeeeesseeeeeeeee s e eeesesseeeeeeseesseeeeseeseessenes 61



1. Uvod

Tématem mé diplomové prace jsou kSafty sobéslavskych méstant z let 1455-1550. Jedna se
o 83 listinnych testamentd. Problémem nejen sobéslavského souboru testamentli je jejich
dochovéni. V ptipadé Sobéslavi mlze nizky pocet dochovanych kSaftli souviset s jejich
listinnou a nikoli knizni podobou, protoze jednotlivé listiny mohou spiSe podlehnout ztraté.
Otazka reprezentativnosti dochovanych soubort ale vyvstava i v jinych méstech, proto je
tteba se zamyslet nad tim, jakou skupinu testatori zkoumané prameny reprezentuji.
Dochovanych 83 sobéslavskych testamentii za témét stoleté obdobi jist¢ neptedstavuje
vSechny pfipady kSaftovani v tomto mésté ve sledovaném Casovém tseku. Nevychazi tak ani
jeden testament na rok. O ztraté n&kterych testamentti v Sob&slavi jsme piimo informovéni.'
Druhym problémem je socidlni pfislusnost kSaftujicich. Nelze fici, Ze testament sepisovaly
pouze nejbohatsi vrstvy, a nelze ani pocitat s tim, Ze kazdy movity méstan musel volit cestu
pisemného testamentu. Kvuli tomu, Ze se jedna pouze o 83 testamentd, zvolila jsem podtitul:
moznosti jejich vyuZiti, protoze nelze na zakladé tak nizkého poctu testamentli vyvozovat
obecné zavéry platné pro vsechny sobéslavské méstany ve sledovaném obdobi.

Na zacatku prvni kapitoly bych chtéla predstavit mésto Sobéslav jako poddanské mésto
Rozmberkii a jeji spravu, protoze pravni zakotveni mésta a jeho fungovani neodd¢litelné
souvisi s problematikou testament. Dalsi, hlavni, ¢ast se bude vénovat uz samotnym
testamentim. Nejprve bude popséna testamentarni praxe, tedy jakym zplsobem testamenty
vznikaly, jejich pravni zakotveni, vysvétlena piitomnost osob, které se v testamentech
vyskytuji a tak podobné. Dale bude testament popsan jako listina, protoze vSechny
sob¢slavské testamenty se zachovaly vtéto formé. Poté bude nasledovat kapitolka o
Sobéslavskych testatorech a jejich testamentech: kolik bylo muzskych a kolik Zenskych
testamentd, jakym zptisobem odkazovali a co odkazovali, testamenty Slechtici a radnich, a
nakonec zbozna nadéni.

Dalsi tfi ¢asti se budou vénovat vlastnimu vyzkumu. Nejprve se budu vénovat testamenttim,
jejichz ptivodci byli spfiznéni néjakym druhem rodinné vazby. Na nich bych chtéla zjistit,
nakolik na sebe jejich testamenty navazuji a vzajemné se inspiruji a zda reflektuji pfani svého

predchtdce.

! Jestd v 19. stoleti existovaly testamenty pisafe Véaclava ze Sabinova z roku 1441, mlynafe Kune$e z roku 1460
a Jana Kupecka z konce 15. stoleti. Srov. Marta HRADILOVA, Sobéslavske ksafty 1455-1526, in: Pozdné
sttedoveké testamenty v ¢eskych méstech. Prameny, metodologie a formy vyuziti, Praha 2006, s. 221-230, zde s.
223.



Po této casti bude nasledovat vypravéni o jedné sobéslavské rodin€, rodiné Ra¢mand.
Excerpci dalSich archivalii sobéslavského méstského archivu se mi podafilo nashromézdit
vetsi mnozstvi pramend pravni povahy k této rodin€, a proto jsem se rozhodla vénovat jim
samostatnou ¢ast této prace.

Posledni oddil, po némz bude nasledovat zavér, se bude vénovat ekonomickym
vazbam testatori na zéklad¢ dluhti a pohledavek, které uvedli ve svych ksaftech. Mym
zajmem je postihnout geografickou mobilitu testatori, tedy jak daleko od Sobéslavi smétovali
své ,,obchody* a zda se odehravaly na izemi Rozmberské domény, do které Sobéslav patiila,

anebo mimo ni.



2. Literatura a prameny

Tuto kapitolu bych zacala zdkladni literaturou, kterd se vénuje problematice testamentd.
Jedna se o monografii Michaely Hrubé,” ktera se zabyvala testamentarni praxi jak v ramci
severonémeckého prava, tak i jihonémeckého. Prameny pro jeji vyzkum byly dochované
testamenty ze severoeskych kralovskych mést (napf. Usti nad Labem nebo Litoméfice).
Dalsi praci, kterd se zabyva problematikou testamentd, je sbornik z konference konané 30.
listopadu 2005,% kde jsou otistény &lanky referujicich, naptiklad ¢lanek Marty Hradilové o
sobéslavskych testamentech nebo clanek o problematice Zenskych testamentl v pozdné
sttedovékém Brné od Michaely Malinikové. K problematice testamentti vzniklo 1 né€kolik
&lankt: od Petra Raka,® ktery se zabyval zaknihovanymi testamenty a ustnim pofizenim na
zékladé kadanské knihy ksaftd; od Jiftho Peska,’ ktery se zabyval nejen prazskymi
testamenty, ale 1 inventaii, které¢ s problematikou testamentii uzce souviseji; od Thomase
Krzencka,® ktery se zabyval tim, co lze ziskat z Zenskych testamentii; a n&kolik ¢lanki od
Tomase Malého,’ ktery se zabyval tim, co nabizeji testamenty, jakym zptisobem se k3aftovalo
a pravnim zakotvenim testamentarni praxe, to vSe na piikladu chrudimskych testamentd.
K otazce zboznych nadani v testamentech jsem vyuZila knihy od Josefa Macka® a k pravnim
zaleZitostem jsem pouzila hlavn& knihu od Karla Malého.’

Pfi praci na d&jinach Sobé&slavi jsem &erpala z monografii od Romana Cikharta'® a Jana

Lintnera,'" a dale z knih od Augusta Sedlacka'? a Karla Kuéi."? Ke spravé mésta jsem vyuzila

* Michaela HRUBA, ,, Neddvej statku Zddnému, dokud duse v téle.* Poziistalostni praxe a agenda kralovskych
mést severozapadnich Cech v predbélohorské dobé, Usti nad Labem 2002.

’ Katetina JISOVA — Eva DOLEZALOVA (ed.), Pozdné stiedovéké testamenty v Ceskych zemich. Prameny,
metodologie a formy vyuziti, Praha 2006.

* Petr RAK, Kadariské knihy trhii a testamentii z let 1465-1603 a testamentdrni praxe v Kadani od poloviny 15.
do pocatku 17. stoleti, Sbornik archivnich praci 48/2, 1998, s. 3-107.

> Jiti PESEK, Prazské knihy kSaftii a inventdii. Prispévek k jejich struktuie a vyvoji v dobé predbélohorské,
Prazsky sbornik historicky 15, 1982, s. 63-92.

® Thomas Krzenck, Prager Frauentestamente des 15. Jahrhunderts, Documenta Pragensia XIII., 1996, s. 69-79.
" Tomas MALY, Co nabizeji (rané novovéké) testamenty? Zamysleni nad moznostmi kvantifikace, Casopis
Matice moravské 126, 2007, s. 251-265; tyz, Kterak , Starochrudimsti” na smrtelném lozi ksaftovali.
Testamentarni praxe v rané novoveké Chrudimi, Sbornik praci vychodoceskych archiva 10, 2005, s. 13-36; tyz,
., ...nechtéje tomu, aby jaci soudcové a nevole po mé smrti byly..." (Dédicka praxe a poziistalostni konflikty
v rané novoveké Chrudimi), Chrudimsky vlastivédny sbornik 8, 2004, s. 55-100.

¥ Josef MACEK, Jagellonsky vék v ceskych zemich (1471-1526), dil 3., Mésta, Praha 1998; ty2, Vira a zboznost
jagellonského véku, Praha 2001.

? Karel MALY a kol., Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945, Praha 1999.

' Roman CIKHART, Mésto Sobéslav, Sobéslav 1907.

' Jan LINTNER, Sobéslav 1390-1940. 550 let mésta Sobéslavé, Sobéslav 1941.

12 August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi ceského, Dil III. Budéjovicko, Praha 1994,

13 Karel KUCA, Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, Dil 6., Pro-Sto, Praha 2004.
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hlavng inventai sob&slavského méstského archivu od Jana Lintnera'* a také knihu od Roberta
Simiinka,'” ktera se zabyva spravou Rozmberského dominia v 15. stoleti.

Pii praci sdluhy a pohleddvkami uvedenymi v testamentech jsem k ur€eni majitel
jednotlivych lokalit v nich uvedenych pracovala sdily od Augusta Sedlacka,'® Antonina
Profouse,17 Karla Tfisky,18 Jana Peéty,19 Emila Smrie,zo Romana Cikharta,21 a Jana Lintnera
s Frantiskem Saldkem.?

Zaklad souboru sobéslavskych ksaftd, ve kterém je pro obdobi 1455-1550 celkem 83
testamentd, tvoii samostatna skupina listin — testamentd, kterou vyclenil zpracovatel fondu
archivu mésta Sobé&slav Jan Lintner. Tento soubor &ita celkem 76 kiaftd.> O &tyfi kiafty (€. 3,
16, 20 a 51) doplnila soubor Marta Hradilova, kterd zpracovala edici sobéslavskych kSafti pro
1éta 1455-1523.2* O sob&slavskych testamentech Marta Hradilova publikovala uZ jen &lanek
ve sborniku Pozdné stiedovéké testamenty v ceskych zemich, o némz jsem se zminila vyse.”
V tomto ¢lanku se nejvice vénovala problematice zboznych odkazh. Dalsi dva ksafty (C. 66 a
67) piidala k souboru Hana Rihova, kterd vytvofila edici kaftd zlet 1528-1550.%°
V diplomova praci se zabyvala testamentarni praxi a také inventarizaci pozlstalého majetku,
naptiklad se pokusila zjistit, kde a kym byl testament sepsan. Ve své rigordzni praci Hana

Rihova zeditovala sobé&slavské testamenty az do roku 1600. V uvodnich pasaZich se opdt

' Jan LINTNER, Archiv mésta Sobéslavi 1371-1945 (1950), Inventdr, Dil I. a II., Ceské Bud&jovice 1965.

15 Robert SIMUNEK, Sprdvni systém slechtického dominia v pozdné stiedovékych Cechdch. Roimberskd
doména 1418-1472, Praha 2003.

' A. SEDLACEK, Hrady IIL; tyz, Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi ceského, Dil 1V., Vysocina Tdaborskd, Praha
1995; tyz, Mistopisny Slovnik historicky Kralovstvi ¢eského, Praha 1998.

"7 Antonin PROFOUS, Mistni jména v Cechdch, jejich vznik, pivodni vyznam a zmény, Dil I., A-H, Praha 1947;
tyz, Mistni jména, Dil I, CH-L, Praha 1949; tyz, Mistni jména, Dil III., M-R, Praha 1951; A. PROFOUS — Jan
SVOBODA, Mistni jména, Dil IV., S-Z, Praha 1957.

18 Karel TRISKA a kol., Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, Dil V., Jizni C'echy, Praha
1986.

' JAN PESTA, Encyklopedie ceskych vesnic. Vesnické pamdtkové rezervace, zény a ostatni pamdtkové
hodnoind vesnickd sidla v Cechdch, Dil II., Jizni C'echy, Praha 2004.

2 Emil SMRZ, Sobéslavsko, monografie okresu sobéslavského, Sobéslav 1930.

2! Roman CIKHART, Tdaborsko. Popis pFirodni, historicky a ndrodopisny, Tabor 1921-1922.

* J. LINTNER - FrantiSek SALAK, Okresni archiv v Sobéslavi. Privvodce po fondech a sbirkdich, Sobéslay
1958.

2. LINTNER, Archiv mésta, s. 94-100. Jedna se o testamenty ze Statniho okresniho archivu Tabor, fond archiv
mésta Sobéslav (dale jen AM Sobéslav), kartony ¢islo 11 a 12 — KSafty méstskych a predméstskych sousedi a
méstského obyvatelstva (1455-1523 a 1528-1550), viz Ptiloha 1.

* Marta HRADILOVA, Sobéslavské kSafty, Taborsky archiv 4, 1992, s. 47-103. Zde je otisténa pouze edice
testamentu.

2 M. HRADILOVA, Sobéslavské ksafty 1455-1526, s. 221-230.

? Hana RIHOVA, Testamentdrni praxe sobéslavskych méstanii v letech 1525-1600, rigordzni prace FF UK -
PVH, Praha 2008; taz, Zivot sobéslavskych méstanii v letech 1525-1550 z pohledu jejich testamentii, vyb&rova
edice, diplomova prace FF UK — PVH, Praha 2007.
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zabyvala zptsobem testamentarni praxe v Sobéslavi a popsala testament jako listinu. Ksaft
&islo 41 editoval Rudolf Tecl.?’

Kromé testamentll jsem pracovala jest¢ s dalSimi archivdliemi: s dvéma nejstarSimi
sob&slavskymi méstskymi knihami,”® pravnim materidlem (soudni spory, testamenty,

inventafe a dal§)® a méstskymi uéty.*

7 Rudolf TECL, Dodatek k sobéslavskym ksaftiim, JihoGesky sbornik historicky 66-67, 1997-1998, s. 99-100.
Jde o soudoby opis ksaftu.

% AM Sobéslav, sign. & II B 1/1, inv. & 631, kn. & 297 - Kniha zapisti domil ve m&sté a na piedmésti zaloZena
roku 1456 (1456-1541); AM Sobéslav, sign. ¢. Il B 1/2, inv. €. 632, kn. ¢. 298 — Kniha na trhy méstskych domu,
a selskych gruntii vesnic méstu patticich (1480-1637). Od strana 119 zac¢ina kniha sirot¢i zalozena roku 1526.

* AM Sobéslav, sign. ¢. I I 2, kt. ¢. 102 — Zalezitosti civilni sporné 1452-1564; AM Sobéslav, sign. ¢. 111 1 3,
inv. ¢. 1084, kt. ¢. 135 — Pozustalosti, kSafty, inventafe pozlstalého jméni, projednavani pozistalosti, zadosti o
vydani dédickych podilt, zalezitosti sirotéi a poruénické 1516-1572.

% AM Sobgslav, sign. &. IV A 4/1-4/17, inv. &. 1164-1180, kt. &. 486 — Pocty purkmistri na pifjem a vydani
obecnich penéz (1484-1528); AM Sobéslav, Sign ¢. IV A 4/18-4/36, inv. ¢. 1181-1200, kt. ¢. 487 — Rejstiiky
pfijma a vydani purkmistrt (1528-1546); AM Sobéslav, sign ¢. IV A 4/37-4/50, inv. €. 1201-1214, kt. ¢. 488 —
Rejstiiky pfijmi a vydani purkmistra (1546-1561); AM Sobéslav, sign. €. IV A 4/51-4/66, inv. ¢. 1215-1230, kt.
C. 489 (1562-1575) — Rejstiiky pfijmi a vydani primast a purkmistr (1562-1575); AM Sobéslav, sign. ¢. IV A
4/67-4/85, inv. €. 1231-1249, kt. ¢. 490 — Rejstiiky piijmi a vydani primast a purkmistra (1575-1593); AM
Sobéslav, sign. €. IV A 4/86-4/96, inv. €. 1250-1260, kt. ¢. 491 — Rejstiiky piijmt a vydani primast a purkmistrti
(1594-1600).
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3. Sobéslav

3.1 Déjiny mésta

Sobéslav se nachazi v jiznich Cechach na soutoku feky Luznice a Cernovického
potoka. Vznik Sobéslavi je dodnes neobjasnén, stejné tak i jméno meésta, protoze se zatim
nepodafilo dokazat spojenti ,,0sady* s zadnym z historicky znamych Sobé&slavii.’' Piivodni ves

stala snad na levém biehu Cernovického potoka, kde se dnes tikd ,,Na Prsing.«?

Prvni
dochovand zminka o Sobéslavi se vaze k roku 1293, kdy majitel Sobéslavi, prazsky purkrabi
Jindfich z Rozmberka, a Smil z Novych Hradt urovnali spor mezi klasterem ve Vy$sim Brodé¢
a sirotky po Jindfichovi z Kosovy Hory o hofické zbozi.*® Sobéslav byla zfejmé jiz v této
dobé& majetkem pant z Rozmberka. S jistotou byla v jejich drZeni od roku 1349, coz doklada
listina Karla IV. z 1. Cervence, ktera byla urCena JoStovi z Rozmberka a jeho bratrim.
Sobéslav je vni oznaCovéna jako ,,oppidum Sobieslaw.” Jiz od roku 1367 se Sobéslav
dasledné oznacovala jako mésto — ,,civitas.” Byla soucasti ptibénického panstvi, ale tvorila
jeho samostatnou enklavu.**

Nékdy na pfelomu 13. a 14. stoleti byl vystavén na namésti rané goticky farni kostel
sv. Petra a Pavla. Spadal pod chynovsky dé€kanat. Pisobili v ném pleban, dva vikafi a kaplan
v kapli Boziho téla. Az do roku 1838 kostel obklopoval ohrazeny hibitov. Druhé kaplanstvi
v Sobéslavi zalozili roku 1471 bratfi Petr, Jan a Oldfich z Rozmberka.”> Roku 1374 se
zmin&ni Rozmbersti bratii rozdé&lili o dédictvi po jejich otci Petrovi z Rozmberka.’® Sob&slav
se stala majetkem Oldficha z Rozmberka, ktery zde hned pf#isti rok zacal s vystavbou kostela

sv. Vita. Pfi tomto kostele byl zaloZen $pital, ktery roku 1390 Oldfich z Rozmberka obdaroval

3R, CIKHART, Mésto Sobéslav, Sobéslav 1907, s. 8; Karel KUCA, Mésta a méstecka 6., s. 768; J. LINTNER,
Sobeslav, s. 10.

32 J. LINTNER, Sobéslav, s. 10; Rudolf TECL, O jednom nepochopeném vyroci (aneb) kdy se stala Sobéslav
mestem?, Kraj kalicha 3/15, 1990, s. 9-12, zde s. 9.

* R. CIKHART, Mésto Sobéslav, s. 8 K. KUCA, Mésta a méstecka 6., s. 768; J. LINTNER, Sobéslav, s. 10; A.
SEDLACEK, Hrady 111, s. 156.

MR KUCA, Mésta a méstecka 6., s. 768; J. LINTNER, Sobéslav, s. 10; R. TECL, O jednom nepochopeném
wroci, s. 10.

¥R CIKHART, Mésto Sobésiav, s. 8; K. KUCA, Mésta a méstecka 6., s. 765-766 a 768; J. LINTNER,
Sobéslav, s. 10. U této listiny se dochovala nejstarsi sob&slavska méstska pecet’ s erbem pant z Rozmberka. R.
Cikhart a J. Lintner uvad¢ji, Ze druhé kaplanstvi zalozili Rozmbersti bratfi jiz roku 1367.

3% R. CIKHART, Mésto Sobéslav, s. 8; A. SEDLACEK, Hrady III., s. 156.
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v posledni vili stdlym platem ve vysi 20 kop grosa, tvrzi a dvorem ve vsi Chlebov a palivem
z mistnich lesi.”’

Podle nejstar§iho dochovaného urbare Rozmberkl z roku 1379 méla Sobéslav 18 lant, 47
podsedkti, 14 masnych kramii za kostelem, 2 mlyny (méstsky a Velky neboli Pansky, ktery

stal za hradbami), lazeti a pital.*®

Po smrti Oldficha z Rozmberka (zemfel 4. bifezna 1390) se
jeho majetkt ujal jeho syn Jindfich z Rozmberka, ktery ud¢lil Sobéslavskym 18. zafi 1390
privilegium, tzv. kralovské pravo, za uplatu 96 kop grodt (viz Piiloha IT).* Sob&slavskym
méstantim bylo ptfipsano dvacet svobodnych 1ant a udéleno pravo svobodné nakladat se svym
majetkem. V piipadé, ze by zemiely nesepsal ksaft nebo zemftel bezdétny, jeho majetek mél
pfipadnout jeho nejbliz§im piibuznym. Odumrtniho prava se vrchnost nevzdala jen u osob,
které by se dopustily vrazdy. Dale privilegium urcovalo hierarchii soudid, ke kterym se
m&tané mohli odvolat. Prvni instanci byl konselsky soud v Sobéslavi,” druhou konselsky
soud v Ceskych Budgjovicich a posledni instanci byla vrchnost, ktera si i nadale ponechala
pokuty za ptestupky, jez ji aZz dosud byly odvadény. Nakonec privilegium Sobéslavské
zavazovalo i1 nadale poskytovat své vrchnosti pési 1 jizdni vojaky v ptipadé€ ohrozeni.

Ve stiedu Sobéslavi, kde se dodnes nachazi obdélnikové namésti, se protinaly dvé vyznamné
cesty: severo-jizni spojnice mezi Prahou a Ceskymi Bud&jovicemi jdouci az do Freistadtu a
Lince v Rakousich nebo do Jindfichova Hradce, a zdpado-vychodni cesta sméfujici z Vodian
¢i Bechyné do Choustnika a Cernovic. Diive nez bylo mésto opevnéno, byl k obrané vyuzivan
Cernovicky potok, ktery Sob&slav obtékal ze tii stran (kromé& zépadni).* Mésto bylo
opevnéno v prubéhu 14. stoleti. Diky tomu ziskala Sobéslav tvar pravidelného kosodelniku.
Fortifika¢ni systém tvofila vnitini hradebni zed’ s baStami a vné&jsi parkdnova zed s vyzdénym
ptikopem. Ke vstupu do mésta slouzily dvé brany, které se nachéazely na severo-jizni cest¢:

Ustecké (Taborska, Prazska nebo Milevsk4), ktera s méstem spojovala Taborské predmésti, a

TR, CIKHART, Mésto Sobéslav, s. 8; K. KUCA, Mésta a méstecka 6., s. 766; J. LINTNER, Sobéslav, s. 10; A.
SEDLACEK, Hrady III., s. 156.

K. KUCA, Mésta a méstecka 6., s. 762; J. LINTNER, Sobéslav, s. 11.

3 Tzv. kralovské pravo udélili Rozmberkové i dal§im svym méstim: Bavorovu v roce 1361, Tieboni roku 1376,
Sedl¢anim, Rozmberku, pied rokem 1412 Trhovym Svinim a Ceskému Krumlovu vroce 1494. Tato
rozmberskd mésta nebyla jedina poddanskd mésta, ktera ziskala prava kralovskych mést. Naptiklad Tiebenice
ziskaly stejnda prava jako Litoméfice nebo Vlasim ziskala prava Koufimé. Udéleni kralovského prava
poddanskym méstim neznamenalo jejich vyzdvizeni na uroven kralovskych mést, tato prava neméla takovy
rozsah. Srov. R. CIKHART, Mésto Sobéslav, s. 8-9 a 20; Frantisek HOFFMANN, Ceské mésto ve stiedovéku,
Praha 1992, s. 297; K. KUCA, Mésta a méstecka 6., s. 763; J. LINTNER, Sobéslav, s. 12; J. MACEK,
Jagellonsky vek, s. 73-74; H. RIHOVA, Testamentdrni praxe, s. 12; A. SEDLACEK, Hradylll., s. 156-157.
Origindl listiny srov. AM Sobéslav, sign. ¢. I A 1/1, inv. ¢. 1; edice listiny srov. Antonin HAAS, Privilegia
nekralovskych mést ceskych z let 1232-1452, Praha 1954, s. 209-211.

0 Sobéslavsky konselsky soud, stejné jako soud v Ceském Krumlové, byl odvolaci instanci od konselskych
soudii rozmberskych mést. Srov. R. SIMUNEK, Sprdavni systém, s. 253.

*' K. KUCA, Mésta a méstecka 6., s. 769; J. LINTNER, Sobéslav, s. 9.
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Veselska (Uzka), jez mésto spojovala s Veselskym piedméstim. Dal$i komunikaéni prvek
tvotily dvé fortny nachézejici se na zdpado-vychodni cesté: smérem na Zvérotice nazyvana
Choustnick4 nebo Cernovicka a druha na Bechyni nazgvana Tynska.* Souéasti fortifikaéniho
systému byl 1 hradni areal, ktery byl umistén v severozdpadnim narozi meésta, a proto, zZe byl
vystavén az poté, co bylo mésto obehnano hradbami, musel se jim dispozi¢né ptizpusobit.
Prvni zminka o hradu nazyvaném Hlaska se vaze k roku 1385.% Roku 1394 se nacas stal
vézenim pro krale Vaclava IV., kdyz byl v ,,moci* Jindficha z RoZmberka, ktery ho véznil i
v dalSich svych hradech: na Piibénicich, v Tteboni, na Maidstejné¢, Krumlové a Vitkoveé
Hradku. Poté ho pievezl na své majetky v Rakousich. Nasledujiciho roku, 15. Cervence, se
v Sobéslavi sesla panské jednota.**

Roku 1396 dovolil Jindfich z Rozmberka Sobéslavskym dovazet a vystavovat pivo
z Litoméfic, Zitavy a ze Svidnice, ale pouze do piistich Vanoc. Roku 1397 Jindfich zakoupil
jeden a piil lanu v Ripci a nasledujiciho roku jej piipojil k majetkim sobéslavského $pitalu.*
Jindfich z Rozmberka zemfel 28. cervence 1412. Novym panem jeho rozsahlych majetkil se
stal jeho nezletili syn Oldfich. V dobé morové epidemie, kterd v Sobé&slavi fadila v letech
1413-1415, koupila Sobéslav 31. ledna 1414 od Oldfichova poruénika Cenika z Vartemberka
svlj prvni pozemkovy majetek, dvlr Petfin se vSemi uzitky a pravy za 18 kop grost. Dvir byl
zruden a pozemky rozdéleny mezi méstany.*

V pribéhu husitské revoluce se Sobéslav potykala s Castymi toky tdbort. Poté, co byly
dobyty Pfibénice husity, Sob&slav se stala soulasti choustnického panstvi.*’ Kdyz tahl
Albrecht Habsbursky v ¢ervnu 1420 Zikmundovi ku Praze na pomoc, nechal v Sobéslavi a
jejim okoli upalit drahné kalisnikd na hranici.*® Na podzim 1420 bylo mé&sto poprvé dobyto a
vypaleno tabory.* Hned nasledujiciho roku mésto dobyl Jan Zizka. Nechal pobofit hradby a
kostelni véz (roku 1444 musela byt strzena), ve které se bréanili obranci, a poté nechal vypalit

meésto 1 s hradem. Naposledy bylo mésto dobyto tabory v Cele s hejtmanem Janem Rohacem

2 Rudolf KRAJIC, Arcvheologick)} vyzkum historického jadra Sobéslavi, Husitsky Tabor 10, 1988-1991, s. 121-
137, zde s. 122; K. KUCA, Meésta a méstecka 6., s. 764-765.

K. KUCA, Mésta a méstecka 6.,'s. 764 a 769. .

“ R CIKHART, Mésto Sobéslav, s. 9; K. KUCA, Mésta a méstecka 6., s. 764; A. SEDLACEK, Hrady IIL, s.
157.

* R. CIKHART, Mésto Sobéslav, s. 9; K. KUCA, Mésta a méstecka 6., s. 763; A. SEDLACEK, Hrady III, s.
157.

4R, CH@HART, Mésto Sobéslav, s. 9; K. KUCA, Mésta a méstecka 6., s. 764; J. LINTNER, Sobéslav, s. 20; A.
SEDLACEK, Hrady III., s. 157.

" Hrad Choustnik byl zaloZen Benesem z Choustnika, ktery se pfipomina mezi lety 1252-1262. Na poc&atku 14.
stoleti byly majetky patfici k Choustniku i s hradem rozdéleny mezi bratry Bene§’e ~a Jana, ktefi je roku 1322
prodali Petrovi z Rozmberka. Srov. R. CIKHART, Mésto Sobéslav, s. 8; A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s.
330.

* R. CIKHART, Mésto Sobéslav, s. 10; A. SEDLACEK, Hrady III., s. 157.

YR, CIKHART, Mésto Sobésiav, s. 10; K. KUCA, Mésta a méstecka 6., s. 764; J. LINTNER, Sobéslav, s. 22.
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z Dubé v tnoru 1435. Mésto bylo opét vypaleno.” I kdyz uZ Sobé&slav nebyla tabory nikdy
dobyta, az do poloviny stoleti mezi sebou vedli rtizné potycky.

Z roku 1444 se nam dochovala pefet se znamenim, které bylo pievzato do méstského
znaku: uprostied dvou vézi se sedlovou stiechou je oteviena hradba s vytazenym miizovim a
spusténym padacim mostem pres feku, nad hradbou se nachazi erb srozmberskou rozi.”!
Syntim Oldficha z Rozmberka, Jindtichovi a Janovi, se podaftilo ziskat pro Sobé¢slav od krale
Ladislava Pohrobka 15. ¢ervence 1454 vysadu na vyrocni trh, ktery se mél konat osm dni pied
svatkem Povyseni sv. KiiZe a osm dni po ném.”* V dobé& sporti mezi kralem a zelenohorskou
jednotou stal Jan z Rozmberka od roku 1466 na stran¢ Jifiho z Podébrad, i kdyz byl se svym
bratrem, vratislavskym biskupem Jostem jednim ze zakladajicich &lent jednoty.” Kvili
hrozicimu nebezpeci ze strany jednoty nechal hejtman choustnického panstvi Jan Dobronicka
z Dobronic roku 1467 opravit a zesilit zna¢n¢ poskozené meéstské opevnéni a hrad, které
utrpély Skody za husitské revoluce. V kvétnu 1467 k méstu pfitahl s vojskem Zdenck
Konopist'sky ze Sternberka, coz mélo za néasledek zbourani domii na pfedméstich obranci
meésta. Nedlouho poté bylo rozmberské vojsko 4. Cervence nedaleko Sobéslavi porazeno.
Kwvuli stalym najezdiim neptatel a pod hrozbou klatby odpadl Jan z Rozmberka od krale a 4.
fijna 1468 prostiednictvim pasovského biskupa postoupil na cas valky Zdeikovi ze
Sternberka hrad Choustnik a mé&sto Sobéslav, ale zistal jejich d&dinym panem.’*
Nasledujiciho roku Sternberk mésto obsadil polskou posadkou. Roku 1476 se podafilo
poru¢nikovi Janovych (zemiel 8. listopadu 1472) syntli, Petra a Josta, Bohuslavovi ze
Svamberka vymoci zpatky Choustnik. Sobéslav méla zistat v drzeni Sternberkovych (zemiel
1476) dédict jesté jedenact let. Roku 1479 byla uzaviena smlouva mezi Rozmberky a
Sternberky. S povolenim Petra a Josta z Rozmberka postoupili synové Zdenka ze Sternberka,
Jaroslav a Zdeslav, mésto Sobéslav svému stryci Petrovi Holickému ze Sternberka. I nadale
méla platit umluva z roku 1476, ktera Sternberkiim zajitovala drzeni Sobéslavi az do roku
1487. Tato smlouva nakonec nedosla naplnéni, protoze Vok z Rozmberka Sobéslav vykoupil

5. {inora 1481.%°

0 R. CIKHART, Mésto Sobéslav, s. 10; Frantisek KAVKA, Posledni Lucemburk na ceském triné. Krdlem
uprostied revoluce, Praha 1998, s. 183; K. KUCA, Mésta a méstecka 6., s. 764; J. LINTNER, Sobéslav, s. 22; A.
SEDLACEK, Hrady IIL, s. 157.

*' K. KUCA, Mésta a méstecka 6., s. 763. .

2 K. KUCA, Mésta a méstecka 6., s. 763; . LINTNER, Sobéslav, s. 22; A. SEDLACEK, Hrady III., s. 159.
Origindl listiny je uloZ;:n v AMVSobéslaV, sign. ¢. T A 1/2, inv. €. 2.

33 Milena BARTLOVA — Petr CORNEIJ, Velké déjiny zemi koruny ceské, svazek V1., 1437-1526, Praha-Litomys]
2007,s. 231.

3 R. CIKHART, Mésto Sobéslav, s. 11; J. LINTNER, Sobéslav, s. 22-23; A. SEDLACEK, Hrady III., s. 159-
160.

> R. CIKHART, Mésto Sobéslav, s. 11; J. LINTNER, Sobéslav, s. 23; A. SEDLACEK, Hrady III., s. 159-162.
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Roku 1480 Sobéslaviti koupili pustou Lhotu na Lejéi’® od Bohuslava Ojife z O¢edélic a
Jobolta Tetauera z Tetova a zacali s vystavbou rybnikli. Nejprve byl vystavén Stary rybnik a
po piehrazeni Direnského potoka vznikla celd soustava rybnikl sahajici téméf k meéstu.
Protoze kvuli vystavbé rybnikti byla nékterym lidem zatopena plda, daroval Vok
z Rozmberka Sobéslavskym 2 pusté lany v Ripci, aby jimi byli odskodnéni.”” Po vykoupeni
Sobéslavi doslo i na zvelebeni mésta, které roku 1485 vyhotelo.”® V&2 farniho kostela sv.
Petra a Pavla opravili mistfi Bene§ z Trhovych Svini a Burjan z Tadbora. M¢la slouzit pro
svoji vySku (78 metrl) nejen k svolavani obyvatel na bohosluzby, ale 1 obranci mésta pfi
ohrozeni. Chramova lod’ byla sklenuta sklipkovou klenbou stejn¢ jako noveé obnoveny Spitalni
kostel sv. Vita, ktery v dobé vélek fungoval jako senik.”® Na zvelebeni svatostankd prispivali i
mistni méStané odkazy ve svych testamentech. Napiiklad pani Anna Purkrabkova odkazala
50 kop grosu na sklenuti ktiru farniho kostela sv. Petra a Pavla a jesté 3 kopy grost na opravu
$pitalniho kostela sv. Vita, Mikula§ Kupeéek uéinil odkaz 300 kop grosi, aby byla v kostele
sv. Petra a Pavla vytvofena kaple sv. MikulaSe a 200 kop grost odkézal na uliti nového
zvonu,”' podobné odkazy uginil i jeho bratr Jira, ktery odkazal je§té penize na miize ke
hibitovu a do kostela sv. Petra a Pavla.®> Mésto hospodaisky vzkvétalo. Mistni sukno se
vyvazelo jiz od druhé poloviny 14. stoleti az do Freistadtu a Lince v Rakousich.®® Diky tomu,
ze mésto vzkvétalo, byla roku 1496 koupena polovina vsi Radimov od mistni vrchnosti Jifika
Vita zDubé a jeho matky Klary zBydlina za 412 kop miSefiskych grosi.®* Od Petra
z Rozmberka byla roku 1514 odkoupena druha polovina Radimova s popluznim dvorem a
&ast vsi Zahoti.®> Roku 1523 Sobéslav ziskala od krale Ludvika Jagellonského vysadu na dva

vyro&ni trhy, v pondéli po sv. Brikei a v pond&li po Obraceni sv. Pavla.®® Cisat Ferdinand I.

% AM Sobéslav, sign. €. II B 1/2, inv. €. 632, kn. €. 298, s. 432.

" R. CIKHART, Mésto Sobéslav, s. 12; K. KUCA, Mésta a méstecka 6., s. 763; J. LINTNER, Archiv mésta, s.
16; J. LINTNER, Sobéslav, s. 23; A. SEDLACEK, Hrady III., s. 163.

K. KUCA, Mésta a méstecka 6., s. 769.

% J. LINTNER, Sobéslav, s. 24.

% Archiv Narodniho muzea v Praze, sbirka F — Sobé&slav (c — véci soukromé), kt. &. 174. Jedna se o opis z 19.
stoleti, original se nezachoval.

' AM Sobgslav, sign. &. 1B 3/19a, inv. &. 3352, kt. &. 11.

52 AM Sobgslav, sign. &. 1B 3/21, inv. &. 275, kt. &. 11.

8 Roku 1390 obdrzeli soukenici od Oldficha z Rozmberka cechovni fad. Srov. K. KUCA, Mésta a méstecka, s.
767.

 AM Sobgslav, sign. & 11 B 1/2, inv. &. 632, kniha &. 298, s. 19.

5 R. CIKHART, Mésto Sobéslav, s. 12. Roku 1514 to nechala méstska rada zapsat do desk zemskych. Srov.
AM Sobéslav, sign. ¢. II B 1/1, inv. €. 631, kniha ¢. 297, fol. 236r

8 R. CIKHART, Mésto Sobéslav, s. 12. Original listiny je ulozen v AM Sobéslav, sign. &. T A 1/3, inv. & 3.
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Habsbursky 3. fijna 1549 potvrdil méstu jeho privilegia s tim, Ze nejvyssi odvolaci instanci

méla byt misto vrchnosti kralovské kancelat.”’

3.2 Sprava mésta

Sobéslav byla poddanskym méstem Rozmberkil, a proto do obsazovani uradii méstské
spravy zasahovala vrchnost. Nejstar$i dochovany seznam jmen méstskych radnich a rychtare
se dochoval v ptipisku listiny z roku 1371 (ptipisek je zroku 1376), jiz Rozmbersti bratii
zalozili v Sobéslavi druhé kaplanstvi.68

Prvni osobou ve mésté a na celém panstvi byl po vrchnosti hejtman choustnického panstvi
(zfejm¢ nahradil Gfad vrchnostenského rychtare). Hejtman nékdy okolo poloviny 15. stoleti
presidlil do Sobéslavi, ktera se tak stala administrativnim centrem panstvi.*’ Sidlil bud’ na
hradé nebo ve vlastnim domé. (Ve starSim obdobi se pro tento ufad pouZzivalo oznaceni
purkrabi, oznaceni hejtman je dolozeno od roku 1444.) Do této doby byl v Sobéslavi
nejvyssim ufednikem purkrabi. Ufad hejtmana choustnického panstvi zanikl v priib&hu 16.
stoleti. M¢l na starosti veskerou politickou, soudni, policejni a hospodaiskou spravu panstvi a
také sirot&i zalezitosti. K ruce mél vlastniho pisate.”

Spravu mésta mél na starosti sbor konselt (rada, prisezni a konselé — ,,iurati et scabini®-
nebo tiad Jeho Milosti pand). Uplné oznaGeni méstské rady znélo , purkmistr a konselé.“ Od
poloviny 15. stoleti se setkavdme s oznacenim ,purkmistr a rada mésta Sobéslave. Rada
meéla byt kazdorocné obnovovana uredniky zastupujicimi vrchnost. Dokud byl v Sobéslavi
hejtman, byla to jeho povinnost.”' Rada nebyla obnovovéna vzdy ve stejnou dobu, proto
funkéni obdobi jednotlivych rad nebyla stejné dlouha. Nékdy mohlo funkéni obdobi trvat i
nekolik let, nez se konSelé dozadali renovace. O obnoveni rady zadali odstupujici konselé tak,
ze pana z Rozmberka pozéadali o propusténi z Gfadu, a aby na jejich misto byli ustaveni jini.
Tato zadost obsahovala dva sloupce se jmény. Jeden sloupec uvadel jména odstupujici rady a
druhy jména jejich nastupcii. Vrchnostensti fednici spole¢né s panem z Rozmberka zaskrtali
ze zminovanych dvaceti Ctyf jmen jména nové méstské rady. Ta musela slozit pfisahu a poté

prvni z konSeli pfijal méstskou pecet. Dilezit¢ bylo potfadi jmen novych konSeli pfi

7 R. CIKHART, Mésto Sobéslav, s. 14; J. LINTNER, Sobéslav, s. 24; A. SEDLACEK, Hrady III., s. 164.
Origindl listiny je ulozen v AM Sobéslav, sign. ¢. T A 1/4, inv. ¢. 4.

%8 R. TECL, O jednom nepochopeném vyroéi, s. 10.

% R. SIMUNEK, Sprdvni systém, s. 39.

0 Celou pasédz o hejtmanech srov. Jan LINTNER, Archiv mésta, s. 4; H. RIHOVA, Testamentdrni praxe, s. 13.
"' Po roce 1577 radu obnovovala nékolikaclenna komise.
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obnoveni rady, protoze ¢im vyse stalo jméno, tim vétsi vazenosti konsel pozival. Prvni v fadé

byl ,,piedni osoba radni.“’?

Purkmistr mél na starosti dozor nad veSkerym obecnim
hospodafstvim, hlavné finanénim. Shromazd’oval vSechny obecni piijmy, vybiral bern¢ a
znich vydaval radnim finance na bézna vydani. Mél dozor nad poddanymi vesnicemi a
spravoval obecni zemédélské, rybni a lesni hospodarstvi.

Radni se schéazeli na radnici. Plivodni radnice byla prodana nékdy na konci 15. stoleti. Misto
ni rada koupila roku 1497 dam Marki vedle $pitalniho kostela sv. Vita za 145 kop groi.”
V mazhauzu se schazela celda obec a konaly se v ném ruzné slavnosti. Déale se na radnici
nachazely velka a malé radni svétnice, nékolik pokojickl, kuchyné, sirotci sklep (pokladna),
archivni depozitum a az do roku 1706 obecni pivovar a pivnice. Radni zasedali v konSelské
lavici v pofadi, v jakém byla rada obnovena. Pozd¢ji byla lavice nahrazena radnimi kiesly.
Schiizi se ne vzdy ucastnili vSichni radni. Nejprve se v zapisech uvadeli ti, co chybéli, pozdéji
ti, ktefi byli pfitomni. Pocet schiizi nebyl pevné stanoven. Usneseni rady byla zapisovana do
radnich manudlti nebo do radnich protokoll. Schizim ptedsedal purkmistr. Jeho funkéni
obdobi trvalo Ctyfi tydny. Poté ho vjeho ufadu vystfidal dal$i konSel, ktery byl podle
jmenovaci listiny na fad¢. Purkmistr byl reprezentantem meéstské samospravy. Ptijimal dopisy
adresované rad¢ a obci, pfichazeli k nému lidé se stiznostmi, zddostmi a Zalobami. Vydaval a
pozdéji poukazoval penize na bézné obecni potieby. I kdyz bylo jeho ukolem starat se o
méstskou pecet’, peCetit mohl pouze za ptitomnosti vétsiho poctu konseld, protoze za pecet
rucila cel4 rada.”

Ve 14. a prvni poloving 15. stoleti se v Sobé&slavi pouzivala pe€et’ z vosku ptirozené barvy o
praméru 40 milimetr. Uprostied se nachdzel Stitek s pétilistou Rozmberskou rizi a mezi
dvéma linkami napis: ,,SIGILLUM CIVITATIS DE SOBIESLAW.“ Jde o velkou méstskou
pecet’. Od druhé poloviny 15. stoleti se v Sobéslavi uzivala pecet’ zelené barvy o priimétu 50
milimetrti. Jsou na ni zobrazeny dvé véze se sedlovou stiechou, mezi nimiZz se nachazi
oteviend brana se spusténym padacim mostem a vytazenou miizi. Nad branou se nachazi
Stitek s pétilistou Rozmberskou rizi a kolem obvodu peceti je na prouzku znézornujicim
prouzek pergamenu napis: ,,SIGILLUM CIVITATIS DE SOBIESLAW.“ Jde opét o velkou

meéstskou pecet’, jejiz podoba byla piejata do méstského znaku. Od konce 15. stoleti se zacalo

2y prib&hu doby byl oznacovan jako starsi (po roce 1525) a primas & primator (po roce 1555).
» AM Sobéslav, sign. €. II B 1/1, inv. €. 631, kniha ¢. 297, fol. 26r.
" Pro celou pasaz o mestské rade srov. J. LINTNER, Archiv mésta, s. 4-10.
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pecetit 1 mensi peceti o priméru 28 milimetr. Od cisafe Ferdinanda 1. ziskali Sobéslavsti
roku 1555 na pfimluvu Viléma z Rozmberka povoleni peéetit Servenym voskem.”

Shromazdéni celé obce bylo nejstar§Sim sborem méstské spravy. Jednalo se o shromazdéni
vSech plnopravnych osedlych méstana z vnitiniho mésta. Sousedé z predmeésti byli piizvani
jen vyjimecné. Cela obec se schéazela vzdy pii obnové rady a kdyz ji bylo tfeba ozndmit
kralovské (cisafské) mandaty, patenty krajskych hejtmanti a nafizeni vrchnosti nebo pfi
rozhodovani o dulezitych vécech, za které odpovidala celd obec. Shromézdéni bylo svolavano
zvonem na radniéni vézi. Ucast méstant byla povinni. Kdo se nedostavil, musel zaplatit
pokutu.”®

Kromé radnich se na spravé mésta podileli voleni ufednici. Jejich pravomoci spadaly do
oblasti spravy a hospodaistvi mésta. Byli vétSinou voleni po dvou. Slo o ufedniky nad
varkami, nad rybami, nad solnim handlem, nad obecni vahou, hejtmané nad pastyii nebo
kostelnici, ktefi méli na starosti zadusSni a Spitalni jméni. Dal§im zaméstnancem na radnici byl
sluzebnik pana purkmistra (sluzebnik, posel, sluzebnik radni, servus, frater curiae). Do jeho
pravomoci patfilo publikovat kSafty, inventarizovat pozistalosti, vykonavat rizné pochizky a
obsilky, svolavat do rady a dalsi. Svou sluzbu vykonaval pod ptisahou. Stejné jako radni pisaf
byl placenym ufednikem. Jako staly zaméstnanec je radni pisaf dolozen az od roku 1501. Do
té doby radni zfejmé vyuzivali sluZzeb hejtmanova pisate. Kromé stalého platu ziskaval penize
za ukony, které nalezely k jeho povolani. Hlavni povinnosti pisafe bylo vést méstské knihy.”’
Déle m¢l na starosti pofizovani zapist o ufednim jednani vradé a na meéstském soudé,
vyhotovovani ufednich listin, pfijimani a =zapisovani svédectvi a také vyfizovani
korespondence podle pokyni purkmistra nebo konselii. AZ do roku 1579 mél pisaf na starosti
vedeni purkmistrovskych register o obecnich piijmech a vydanich.”

Vykonnym organem ve vécech policejnich a soudnich byl rychtaf. Podle rozmberskych
instrukci mél byt dobropovéstny, vérny, rozumny, opatrny, ctnostny, zdravy, spravedlivy,
nekofistny, darti neberouci, bohabojny, stfidmy, dobrotivy a nehnévivy. Byl jmenovan
vrchnosti a spoleéné s méstskou radou byl uveden do tfadu. Zadost o obnoveni uiadu rychtaie
podaval vrchnosti sam rychtaf. Za své nastupce navrhoval tfi kandidaty. Délka jeho funkéniho
obdobi byla stejn¢ jako u méstské rady jeden rok, zpravidla trvala od jedné obnovy k druhé.

Pti vstupu do ufadu slozil pfisahu a jako odznak své moci pfijal rychtaiské pravo. Takto

P K celé pasazi o méstské pedeti srov. J. LINTNER, Archiv mésta, s. 10-11. Original listiny z roku 1555 je
uloZzen v AM Sobé¢slav, sign. ¢. T A 1/5, inv. €. 5.

76 Cel4 pasaz o shromazdéni obce podle J. LINTNERa, Archiv mésta, s. 12.

"7V Sobéslavi pisati vedli radni manualy (Gfedni manualy, afedni protokoly), konceptaie (makulate, kopiate),
urbare a knihy gruntovni.

78 Cely odstavec srov. J. LINTNER, Archiv mésta, s. 12-14.
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ustaveny rychtar byl oznaCovan jako tzv. lozni rychtai. Pokud nemohl sviij ufad vykonavat,
méstska rada zvolila pfidaného (poruceného) rychtare. Rychtat mél k ruce pravniho posla-
bifice. Byl to obecni zaméstnanec se stalym platem. Chodil srychtafem na pochizky,
pomahal pfi zatykani, predvadel vézn€ na soud, stiezil méstské vézeni a vystréenim frejlinku
daval znameni k zahajeni trhu a po jeho skonceni ho zase sundal. Své povolani vykonéval pod
ptisahou. Podfizenym rychtéie byl také mistr popravni-kat. V Sobé&slavi byl vydrzovan v 16. a
17. stoleti.

Povinnosti rychtare bylo v prvé fad¢ starat se o bezpecnost mésta a jeho obyvatel. Dalsi jeho
povinnosti bylo dohlizet na hlasné,” trubace™ a branné.®' Rychtar mél na starosti poZarni
ochranu mésta: m¢l dohlizet na to, aby byla v kasnach voda, pravidelné prohlizet domy a
v ptipadé pozaru mél svoléavat lidi k haSeni. Kdo by pii haseni nepoméhal, toho mél vsadit do
vézeni. M€l na starosti dohled nad mirami a vdhami a na dodrzovani vSech trznich zvyklosti a
dobrého trzniho fadu. Kromé policejni moci rychtafi nalezelo nizsi soudnictvi, hlavné spory o
mens$i dluhy a drobné urdzky na cti. Jesté v prvni poloviné 16. stoleti bylo v rychtatoveé
pravomoci projednavani pozlstalosti, uzavirdni trhti a kladeni vejrunkt. Postupné tyto
pravomoci presly plné na méstskou radu a rychtaf se stal pouze rovnocennym clenem
v zaleZitostech civilnich, spornych a trestnich.

Konselsky (méstsky) soud se vztahoval svou pusobnosti v oboru nesporného prava na
vSechny prislusniky mésta a obyvatele méstskych a zadusnich vesnic. Pfevody domovniho i
pozemkového majetku se mély udat za piitomnosti purkmistra a nékolika ¢lentt méstské rady.
,Jejich ptitomnost vedle radniho pisafe, rychtare a dozddanych svédkl vyzadovala se téz pfi
pofizovani posledni viile a pfirozené¢ celé dal§i projedndvani pozlstalosti od inventovani
majetku, publikovani kSaftu az do rozdé€leni dédictvi mezi napadniky bylo véci konsSelského
soudu.“® V piipads, Ze po zemfelém zistaly nedospé&lé déti, byli konselé jejich piednimi
poru¢niky. Pod svou ochranu do sirot¢iho sklepa brali sirotéi penize, Sperky a Saty.
S nemovitym majetkem mohli nakladat pouze tehdy, pokud nebyl ponechan ve spravé vdovy
po zesnulém nebo pokud testator neustavil poru¢niky nad svym majetkem. Pokud nécktera

z téchto dvou podminek byla naplnéna, méstska rada vykonavala pouze dozor nad nemovitym

7 Hlasni slouzili v noci na hlaskach zbudovanych v méstském opevnéni.

% Trubaéi na hlaskach slouzili ve dne. V 16. stoleti si obec drzela dva az &tyfi.

81V Sobéslavi byli dva branni. Jeden slouzil na Ustecké (Taborské) brang a druhy na Veselské. Méli na starosti
otvirani a zavirani bran v ur¢enou hodinu a také, aby do mésta nevstoupil zadny cizinec bez povoleni purkmistra
nebo fadného fedrovniho listu.

%2 Celou paséz o rychtafich srov. J. LINTNER, Archiv mésta, s. 24-27.

% Citovano z J. LINTNER, Archiv mésta, s. 27.
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majetkem. Méstské pravo davalo konSelim tak Siroké pravomoci nad sirotky, ze vdovy a
dcery po zesnulych se smély vdavat jen s jejich souhlasem.

Konselsky soud byl kompetentni pro vSechny piipady v oboru civilniho prava sporného,
pokud jednou stranou byl méstsky piislusnik nebo méstsky poddany. PrisluSely mu vSechny
trestné Ciny, které se uskutecnily v Sobéslavi a jejim okoli. Osoby vyssiho stavu se mély
konSelskému soudu pouze zarucit, Ze se dostavi pied zemsky soud. Pfed sobéslavsky
konselsky soud mohly byt postaveny i osoby cizopanské, pokud je jejich vrchnost do

Sobéslavi vydala.®

84 Cela pasaz o konsSelském soudu srov. J. LINTNER, Archiv mésta, s. 27-28.
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4. Testamenty

4.1 Testamentarni praxe

Testament ¢&ili kSaft® jako pravni dokument vychézi z iniciativy jednotlivce. Vétsina
m&stant kralovskych mést® ziskala pravo svobodné nakladat se svym majetkem ud&lenim
privilegia cisatem Karlem IV., které potvrdil jako esky kral Vaclav IV.*” Toto privilegium
vychazi z prava Starého Mésta prazského, které bylo vydano 4. srpna 1366 (viz Piiloha III) a
bylo udéleno i méstim s magdeburskym pravem. Panovnik se v ném také vzdal prava
odtmrti.*® Poddansk4 mésta ziskavala pravo svobodné nakladat se svym majetkem ud&lenim
privilegia od své vrchnosti.

Mezi pravem magdeburskym a jihonémeckym existovaly rozdily v tom, komu byl majetek
odkazovan. Jihonémecké pravo upiednostiiovalo v dédickém fizeni rodinu ziistavitele —
partner a déti - a davalo pfednost rovnym dilim, na rozdil od magdeburského, které
uptfednostnovalo prava zlstavitelovy ptivodni rodiny — rodi¢e a sourozenci. Setkavame se v
ném s vdovskou tietinou, kdy vdova zdédila tfetinu veSkerého majetku a zbytek byl rozdélen
mezi ostatni dédice.

V pribéhu 13. stoleti se testamenty postupné staly soucasti méstskych prav. Testament jako
takovy vysel z cirkevniho prostfedi a ponechal si podobnou formu a zasady, jez byly dulezité
pro jeho uznani za pravoplatny — pfitomnost dvou svédkl. Zhruba ve 14. stoleti se pofizeni
testamentu stalo béznym civiln€ pravnim ukonem, ktery si méstané pojistovali jeho vloZzenim
do méstskych knih. Ve méstech se postupem doby vytvofily specializované knihy, tzv. knihy
testamenti, nejprve ve velkych méstech, pozdéji 1 ve venkovskych (1445 — Nové Mesto
prazské, 1448 — Staré Mésto prazské, 1546 — Nymburk, 1699 — Sobé&slav®). Pred vznikem
specializovanych knih byly testamenty vkladany nejcastéji do méstskych knih soudnich nebo

pamatnych.

% Termin kiaft pochéazi z némeckého der Geschift, coz znamena v Seském piekladu Fizeni nebo potizeni.

86 Privilegium Karla IV. z 19. zafi 1372 se tykalo téchto mé&st: Beroun, Ceské Budgjovice, Caslav, Domazlice,
Chrudim, Hradec Kralové, Kadan, Klatovy, Kolin, Koutfim, Litoméfice, Louny, Mélnik, Most, Nymburk, Pisek,
Plzeti, Slany, Stiibro, Susice, Tachov, Usti nad Labem, Vodiiany, Vysoké Myto a Zatec. V privilegiu Vaclava
IV. z20. fijna 1372 chybi Mélnik, Nymburk a Usti nad Labem, navic je Jaromé&f. Srov. Jaromir
CELAKOVSKY, Codex Iuris Municipalis Regni Bohemiae II, Praha 1985, €. 491-514, s. 664-673.

M. HRUBA, ,Nedavej statku zadnému,“ s. 47.

% Vladislav II. Jagellonsky zcela zrusil roku 1497 v Cechach (1587 na Moravé) pravo odumrti.

% Tato nejstarsi dochovana sob&slavska kniha kiafti obsahuje testamenty z let 1699-1825. Srov. Okresni archiv
Tébor, fond Archiv mesta Sobéslav (dale jen AM Sobeéslav), sign. €. IT B 1/30, inv. ¢. 660, kn. ¢. 326. Je mozné,
ze zde kniha kSaftu vznikla uz dfive, ale nedochovala se do dnes$nich dnda.
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Pokud chtél ¢lovék rozdéleni svého majetku mezi dédice pravné potvrdit, mél dvé
moznosti, jak toho dosdhnout. Prvni bylo Ustni potizeni — testamentum nuncupativum a druhé
pisemné potizeni — testamentum skriptum. Pfi Gstnim potizeni testator predstoupil pied
piislusny méstsky orgéan, do jehoz kompetence spadala nespornd soudni agenda, tedy pied
meéstskou radu nebo zahéjeny meéstsky soud (méstsky vSeobecny soud) a piednesl zde svou
posledni vili, kterd byla zanesena do ptisluSnych knih. Tyto zapisy maji pét hlavnich ¢asti: 1.
protokolarni zdznam o poftizeni a piedloZeni testamentu méstské radé, II. dispozi¢ni ¢ast, II1.
datace publikace a vkladu testamentu, IV. jména poru¢nikl, a V. jiné poznamky ( napft. o
odporech vznesenych proti testamentu, vysledky téchto spori atd.).”® Tento zptsob byl
preferovan magdeburskym pravem. Pokud testitor nebyl schopen sdm ptedstoupit pied
pfislusnou instituci, mohl své pofizeni sdélit dvéma svédklim — piiseznym ¢i hodnovérnym
méstantim, ktefi jeho vili pfednesli misto ného. Tim vysvédCili platnost testamentu, to
znamena, ze dosveédCili pricetnost testatora. Pii pisemném pofizeni testator sepsal kSaft bud’
sam’' nebo za pomoci jiné osoby — souseda, méstského pisafe &i notare. Tuto listinu musel za
ptitomnosti svédkil autorizovat a potom zapeceténou ¢i nezapeceténou predat k Gschové
sveédkiim nebo pozadat o uschovani na radnici nebo méstské kancelaii.

Po umrti testatora nasledovala realizace jeho kSaftu. Prvnim krokem bylo vysvédceni kSaftu
svédky jak bylo feceno vyse. Poté nasledovala publikace kSaftu pred dédici, mohla se
nékolikrat opakovat. Od publikace kSaftu zacala plynout doba, kdy bylo mozné ksaft
napadnout — ¢init proti nému odpor. Kdo chtél ksaft napadnout, musel sviij pozadavek ustné
nebo pisemné podat méstské rade. Tento pozadavek musel byt spravné zformulovan a jeho
autor musel mit opravnény narok na pozustalost, protoze pokud by néktery z téchto
pozadavkl nebyl splnén, odpor by byl kvalifikovan jako neopodstatnény a odpiirce by musel
uhradit naklady spojené sjeho projednanim.””> Poté byli s odporem seznameni pozistali.
Pokud nedoslo ke smirnému feseni, byl odpor ptfeddn konselskému soudu. Posledni fazi bylo
jeho stvrzeni méstskou radou a vlozeni do méstské knihy. Mohlo se stat, ze az po zaknihovani
kSaftu doslo k jeho napadeni, ale ani tato situace nebranila v jeho projednani. Do méstskych
knih se rovnéz vkladaly 1 odpory proti kSaftim, coz ale nemuselo znamenat, ze doslo k soudni

pii, protoze ke konecnému feSeni mohlo dojit dohodou mezi jednotlivymi stranami

% p. RAK, Kadaiiské knihy, s. 55-70.

91 Vlastnoruénd sepsany testament nemusel byt vysvédovan. Srov. Hana JORDANKOVA- Ludmila
SULITKOVA, Zdsady testamentdrni praxe krdlovského mésta na jihonémeckém pravu (na prikladu Brna), in:
Pozdné stiedovekeé testamenty v Ceskych mestech. Prameny, metodologie a formy vyuziti, Praha 2006, s. 39-53.
2T, MALY, ,,... nechtéje tomu,“ s. 76.
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(dobrovolna sneseni &i pratelské smlouvy o napad).”® Az do vydani Prdv méstskych kralovstvi
ceského Pavla Kristiana Koldina v roce 1579 nebyla pevné stanovena lhiita zaknihovéni
kSaftu, ani doba, kdy bylo mozno kSaft napadnout.

Kdo mohl ksaftovat? Kazdy méstan 1 obyvatel predmésti at’ uz to byl muz nebo zena za
piredpokladu, ze bylo méstu od jeho vrchnosti udéleno privilegium, které umoziovalo
svobodné nakladani s majetkem. Testatofi museli byt dospéli: Zeny star$i dvanacti let, podle
Koldina starS§i patnacti let, mohly byt i mladsi, pokud byly vdané, muzi starSi ¢trnécti let,
podle Koldina star$i osmnacti let. Podminkou pro uznani pravni platnosti testamentu byla
jasna mysl neboli zdravy rozum (rozhodnuti sana mente), coZ znamend, ze testament mohli
sepsat nemocni na téle, ale nikoli blazni. Testament nemohli sepsat také zloCinci, duchovni
osoby (ty pouze v ptipadé, Ze mély n¢jaky vlastni majetek napt. zdédény po rodicich), dospélé
déti, které byly v moci otce, hlusi a némi (v pfipad¢ Castecné ztraty téchto smysli bylo
sepsani mozné).

Kazdy c¢lovék mél pravo sepsat neomezené mnozstvi poslednich vili, ale platna
v dobé jeho smrti byla pouze ta, kterda méla datum nejblizs§i testatoroveé smrti. Pficiny
nékolikanasobného sepsani testamentu mohly byt rtizné: pred dalekou cestou, v dobé moru,
promény rodinnych pomérti nebo pii zranéni. MoZnost zmeny testamentu byla Casto uvadéna
formou zavérecné vyminky napf. ,,ve svém zivobyti nad tim sobé moc poziistavuji zméniti neb
nechati podle své viastni a dobré viile.**

Pokud chtél rodi¢ zakonné vydédit své déti, které byly nepominutelnymi dédici,
meéstské pravo uvadélo 14 duavodi, které to umozilovaly: naptiklad zl€¢ zachazeni s rodici,
spachani trestného ¢inu, pokus o zabiti rodicl, cizolozstvi s macechou, zrada rodicu, prateleni
se se zlocinci, branéni rodic¢iim sepsat kSaft, vstoupeni do svazku manzelského bez svoleni
rodicu a dalsi. VétSina testatort takovymto détem vyrazné zmensSila jejich podil. K Gplnému
vydédéni (,,exhaeredatio®) dochazelo ziidka. Navzajem se mohli vydédit i manzelé, ale pouze
tehdy, kdyz k tomu méli padné diivody (neposlusnost, nevéra, odchod od partnera atd.), které
byvaly uvedeny v testamentu. Pokud by z4dné takové diivody neexistovaly, vydédéni by bylo
protipravni.”

Neni neobvyklé, aby pocet Zzenskych kSafti znaéné prevySoval muzské. V pribcéhu
rané¢ho novovéku ale podet Zenskych kiaftd stoupa. Zeny na rozdil od muzii mély stanoveno

méstskym pravem, co smély odkazat. Naptiklad Brikci z Licka ve svém zdkoniku uvedl:

% Tamtéz s. 75.
% M. HRUBA, ,,Neddvej statku Zddnému,“ s. 114.
95 Cely odstavec srov. K. MALY a kol., Déjiny prava, s. 119; T. MALY,, ,,... nechtéje tomu,*“ s. 63 a 70.
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wKazda Zena své raucho vsedni, a nic jiného, komuz by koli chtéla neb k komuz by milost
méla, muoze odkazati bez odporu muze svého, le¢ by méla co svého vlastniho, jesto by muZzi
byla nedala a smlouvami nevyminila, tehda i to miize poruciti, proti odporu muze svého ...*
Zena jsiici manzelka, z véna, rucha, Slojifuo a podobnych véci, nebo klenotii aneb kterych
koli véci, nic nemouz poruciti, ani Zadného kSaftu ciniti bez povoleni muzova, jenz jakozto nad
Zenau, 16% i nad zboZiem vsim pdn jest a spravee.“*° Z toho vyplyva, ze vdana Zena na rozdil
od vdovy, ktera mohla svobodné nakladdat s majetkem, neméla moc co odkazovat. A pokud
kSaft 1 pfesto sepsala, vétSinou vSe odkéazala détem. Manzel jako dédic vétSinou v kSaftech
vdanych Zen nefiguroval, protoze drzel vSechen ostatni majetek, se kterym nemohla manzelka
nakladat. Pokud zemfel manzel bez kSaftu, na jeho majetek mély bezprostiedni pravo déti
pfed matkou. Na vdovu spadlo automaticky jeji véno, protoze podle prava nesméla Zena pfijit
0 obvénéni (vyminku),” at’ uZ manzel kiaft sepsal ¢i nikoli. Nékdy muzi ve svych ksaftech
urcili, jak velkou ¢ast dédictvi ziska manzelka, pokud zlistane vdovou, a jak velkou cast ziska,
pokud svij stav proméni. Déti zpravidla, bez rozdilu pohlavi, dédily stejn¢ velkou cast
majetku z pozistalosti, i kdyz synové vétSinou zdédili dilnu, aby mohli pokracovat v otcové
femesle. Vyssi podil mohly ziskat nemocné déti nebo ty, kterym rodice v minulosti ukfivdili
anebo kterym dosud nevyplatili véno, ale také déti, které se o n¢ v nemoci staraly. V kSaftech
uz se vétSinou neobjevovaly ,,vybyté“ dcery, protoze svou ¢ast dédictvi ziskaly jiz formou
véna. Malé nebo zadné podily ziskavali pastorci (nevlastni déti) a schovanci (osvojené déti),
protoZe u nich se predpoklada, Ze jiz vlastnili majetek po zemfelém rodici/rodigich.”®

Jedna z dulezitych podminek pro to, aby byl testament pravoplatny, byla nutna
ptitomnost svédku (relatord, ,,testes™ nebo ,,tenores®). Vyslechli posledni vili z Gst testatora,
mohli mu pomoci se sepsanim ksaftu ¢i pfebrat z jeho rukou zapecetény testament s ujiSténim,
ze se jednd o jeho posledni vili. Testament vysvédCovali pied méstskou radou, néz byl
nasledn¢ vetejné piecten pred dédici — kSaftovniky. Jejich jména se nachdzeji v zavéru
testamentu, eventualné s odkazem na to, ze ptivésili svou pecet’. Jejich jména jsou uvedena
také v ramci intabulacnich formuli, které uvadély opis testamentu do méstskych knih. Svédky

mohli byt pfisezni mést'ané nebo osoby s dobrou povésti a bez thony. Ptisezni méstané, ktefi

% Josef a Hermenegild JIRECKOVE, M. Brikciho z Licka Prava méstskd, Praha 1880, kapt. 67, art. IV a kapt.
41, art. X.

7 Obvénéni slouzilo k zaopatfeni manzelky po manzelové smrti. Jeho minimalni hodnota se rovnala hodnoté
veéna, které Zena do manzelstvi pfinesla.

% Cely odstavec srov. T. MALY, ,.... nechtéje tomu,” s. 56-58 a 60-67. Dalsi informace o zenskych ksaftech
podava také T. KRZENCK, Prager Frauentestamente, s. 69-79; Michaela MALANIKOVA, Nékolik poznamek
k Zenskym testamentiim v pozdné stredovekéem Brné (diskusni prispevek), in: Pozdné stiedovéké testamenty
v Ceskych méstech, Praha 2006, s. 139-144.
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vystupovali jako svédci kSaftu, nikdy nemuseli ptisahat, na rozdil od oby¢ejnych méstani, od
kterych byla pfisaha nékdy pozadovana. Svédky nemohli byt blizci pfibuzni, Zeny, osoby
v Celednim nebo ucednickém vztahu k osobé testitora, osoby nedospélé, hluché a
nesvépravné. Do zadné dédické zalezitosti nesmeély vstupovat duchovni osoby — nesmély byt
svédky, porucniky, spravci sirot¢iho majetku. Moralni prohiesky svédki se mohly stat
okolnosti k napadeni kSaftu. Minimalni pocet svédkl pfitomnych u sepsani posledni vile byli
dva.

Dalsi osoby, které se v testamentech vyskytuji, jsou porucnici (,,tutores*). Z pravniho
hlediska nemuseli byt ustanoveni, jejich jmenovani zalezelo na rozhodnuti testatora. Nemuseli
byt pfitomni sepsani testamentu, ale Gcastnili se jeho publikovani. VétSinou se jednalo o
osoby blizké testatorovi (nezéalezelo na pohlavi), které poskytovaly zaruky dodrzeni zavazku,
ktery jim ksSaft ukladal. Jejich ukolem bylo vypotradat dluhy, vyplatit dédice-kSaftovniky a
eventuelné zajistit kSaftem ucinéné donace na zbozné ¢i jiné skutky. Dohlizeli na fadné plnéni
podminek testamentu, chranili pozistalé pied ,,odpory” od ptibuznych nebo pted zkracenim
podilt ze strany matky. Pokud po zemfielém ziistaly nedospélé déti a v jeho testamentu nebyli
jmenovani porucnici, mohla je jmenovat meéstskd rada, protoze podle méstského prava
piebirala ochranu nad nezletilymi sirotky. Poru¢nictvi nad nezletilymi sirotky mohli pfevzit i
sami radni, ktefi nad nimi m¢li svrchovanou moc. M¢stska rada byla nejvyssi instance, ktera
méla spravedlivé zasdhnout pii dédickych nesrovnalostech, dohlizet na vdovy, sirotky a
porucniky, které mohli radni odvolat a nahradit jinymi. Jejich hlavnim tkolem bylo vyplnéni
kSaftu podle testatorovych ptrani. Poru¢nictvi bylo dobrovolné. Zalezelo na kazdém, zda tuto
funkci ptijme. *

Povinnosti ¢lovéka nebylo sepsat testament, protoze stacilo, aby rozdéleni svého
majetku ucinil pouze ustné. M¢stské pravo ale upravovalo i pfipady, kdy nebyla vile
zamielého vyslovena ani ustn€. Podrobné stanovilo dédicka prava, kterd musel zohlednit 1
kSeftujici. V tomto ptipadé platila tzv. intestatni posloupnost: descendenti mé¢li pfednost pred
ascendenty, pak teprve nasledovali pokrevni piibuzni z vedlejsi vétve az do desatého kolene.
Dcery i1 synové dédili stejnym dilem. Vnoucata dédila nanejvys tolik, kolik by ptipadlo jejich
rodi¢im.'® Zda se, Ze testamenty vyhotovovali hlavné ti, ktefi se obavali, Ze po jejich smrti
by mohlo dojit ke pfi mezi dédici, 1 kdyZ ani sepsani testamentu tomu nemuselo zabranit.
Zaroven ale slouzily jako prostfedek vlivu testatora na dédice, protoZe bylo stile pfitomno

jeho rozhodnuti. Testament mohl slouzit i jako ndhrada za svatebni smlouvu, protoze pfi jeji

% Cely odstavec srov. K. MALY, Déjiny prdva, s. 107; T. MALY, Kterak ,, Starochrudimsti, “ s. 25-27.
1 Srov. K. MALY, Déjiny prdva, s. 119; J. PESEK, Prazské knihy kSaftii a inventdrii, s. 63-92.
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neexistenci byl testament jediny prostiedek, ktery zabezpecil partnerovi majetek. Testamenty
byly sepisovany nejCastéji tésné pred smrti. Doba sepsani se odrazela i v rozsahu zavéti.
Testament pofizeny na smrtelné posteli nebyl dlouhy, omezoval se vétSinou pouze na
nejnutnéjsi odkazy — legaty. Pisemna potizeni obsahovala kromé vyctu jednotlivych odkazi i
riizné meditativni pasaze o Zivoté a smrti.'’! Testament byl mimo jiné povaZovan za jednu
z dtillezitych véci, kterd méla Elovéka piipravit na smrt. Ukolem testamentu bylo, aby si
testator usporadal své majetkové poméry a aby se odpoutal od svych pozemskych statkli. Toto
uspotradani vlastnich véci bylo vnimano jako zbozné chovani, které mélo zajistit klidné
spocinuti testatora v zemi. K tomuto ,,dobrému umirani* mély ptispét 1 zbozné odkazy — ,,ad
pias causas.“'” Otazkou zlstava, zda tyto zbozné odkazy vyjadiovaly skuteéné zboznost
testatora, nebo zda se testator nefidil pouze dobovymi trendy pifi sepisovani testamentd?
Protoze byly testamenty prostfedkem pro uspotfaddani pozemskych zalezitosti a mély slouzit
k tomu, aby se cloveék odpoutal od majetku, nazval je Jacgues Le Goff ,,vstupenkami do

nebe «103

4.2 Testament jako listina

V této casti bych chtéla predstavit testament jako listinu, protoze sobéslavské
testamenty,'** se dochovaly pouze v listinné podobg. Proto bych k jednotlivym &astem listiny
chtéla uvést piiklady z mnou zkoumanych archivalii. Jejich forma odpovida jthonémeckému
préwu.105
Testamentarni pisemné pofizeni si podrzelo formalni nélezitosti listiny na rozdil od

ustniho pofizeni, které bylo do méstskych knih vkladano ve formé protokolarniho zépisu o

poslednim potizeni a predloZeni testamentu m&stské radg.'*

" T MALY, Co nabizeji testamenty?, s. 251-265.

192 petr HRACHOVEC, Zbozni méstané Zitavsti kolem roku 1500, in: Ceska koruna na rozcesti. K d&jinam Horni
a Dolni LuZzice a Dolniho Slezska na pielomu stfedovéku a raného novovéku (1437-1526), Praha 2010, s. 240-
294, zde s. 253; J. MACEK, Jagellonsky vék, s. 173-176; T. MALY, Co nabizeji testamenty?, s. 262-263.

' Jacgues LE GOFF, Kultura stiedovéké spolecnosti, Praha 1990. Celou piedchozi &ast srov. M. HRUBA,
,Neddvej statku Zidnému,” s. 47-118 a 176-248; K. MALY, D¢jiny prava, s. 119; T. Maly, Co nabizeji
testamenty?, s. 251-265; tyz, Kterak ,, Starochrudimsti,” s. 13-36; tyz, ,,...nechtéje tomu,” s. 55-100; P. RAK,
Kadaiiské knihy, s. 3-107; J. PESEK, Prazské knihy kSaftii a inventdii, s. 63-92.

1% Tento soubor vy¢lenil zpracovatel fondu AM Sobéslav Jan Lintner z poziistalostni agendy a vytvofil tak
samostatnou skupinu listin. Viz Pfiloha IV — testament Hrona Racmana z 30. ¢ervna 1513.

105, RIHOVA, Testamentarni praxe, s. 22.

1% M. HRUBA, ,,Neddvej statku Zddnému,“ s. 174; P. RAK, Kadariské knihy, s. 71; Cela pasaZ o testamentu jako
listing srov. M. HRUBA, »Nedavej statku Zadnému,” s. 118-172. Michaela Hruba vychazela ze soubort
dochovanych testamentli ze severoceskych kralovskych meést, které se fidily severonémeckym pravem, naptiklad
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Invokac¢ni formule: nejcastéji uzivanou formuli bylo: ,, Ve jméno BozZi Amen “, ktera se
jako viibec prvni invokaéni formule objevila ve sledovaném souboru v kSaftu Ondry z Krtova

z 5. brezna 1511 (&. 40).""7 Kromé této formule sobdslaviti m&stané pouzili napt. ,, Ve jméno

«108 «109

svaté a nerozdilné Trojice Amen nebo ,, In Christi nomine amen.

Intitulace: uvadi jméno testatora, muze obsahovat 1 informace o testatorove

zamé&stnani, zaclenéni do méstské pospolitosti ¢i proklamovani jeho U€asti na spravé mésta:

«110 o 111

,,opatrny muz Vanék Moskuotov* ", ,, moudry a opatrny muz Jakub Markii*" ", ,, Petr Maxant

«112

nekdy pisar chustnicky °, ,,ja Jira syn Dominuov, nékdy spolusused mésta Sobéslaveé a

nynie spoluobyvatel tohoto Nového Mésta Prazského ', u Zen je uveden vétsinou jen jejich

stav: ,,poctivi vdova Alzbéta Velkova “'"*

, »poctiva Zena, pani Jana, manzelka Krize
Palecka“'", ale mize u nich byt uvedeno i zamdstnani: ,, poctivd pani Katefina, kucharka
nebozce knéze Petra.“''® Soulasti intitulace je i formule sana mente. Nezbytna formule
vyjadiujici stav testatora, jenz poskytuje zakonné pravo ksaftovat. Jeji pfitomnost ma zamezit
napadeni testamentu. Nejcastéji je uvedena témito slovy: ,,jsa pri dobré paméti a rozumu
stiizlivého 'V

Arenga: niterné zdivodnéni testamentu, jakasi obecnd motivace vedouci ke vzniku
testamentu. Sobéslavské testamenty ji az na vyjimky neobsahuji. Jako ptiklad mohu uvést
testament Jakuba Racmana: ,poznal jsem to skrze Pismo svaté, Ze jest jednomu kazdému
uloZena jednou umfiti, aviak nevi clovék kdy a neb v kterou hodinu.“""®

Narace: konkrétni motivy a okolnosti vzniku testamentu, Casto se prolind s arengou, a
proto tyto dvé &asti nelze chapat jako oddélené. Castym motivem pro sepsani byla nemoc,
snaha piedejit sporim o majetek: ,jsa sebe svoboden, nechtie zmatku po svy smrti“'",
vyprava na dalekou cestu ¢i valecné tazeni: ,,i maje ja umysl ten v kratkym casu odejiti z viasti

z sve do cizich zemi a nejsa tim ujisten navrdtim li se zase ve zdravi, Cili skrze smrt z tohoto

Usti nad Labem nebo Litoméfice. Testament jako listinu pro sobéslavské testamenty z let 1528-1600 rozebrala
H. RIHOVA, Testamentdrni praxe, s. 14-19. Marta Hradilova se o testamentech jako listinach zminila pouze
okrajové, srov. M. HRADILOVA, Sobéslavské kiafty 1455-1550, s. 223-224.

107 Stejna invokacni formule se vyskytovala napt. v kSaftech ¢. 47 a 60.

"% Kgaft €. 79.

"9 Kgaft . 51.

"OKgaft €. 1.

" Kgaft €. 74.

"2 Kgaft ¢. 4.

' Kgaft ¢. 16.

' Ksaft €. 60.

'S Kgaft €. 29.

"0 Kgaft &. 12.

"7 Kgaft €. 58.

"8 Kgaft €. 79.

" Ksaft ¢. 4.
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sveta povolan budu a chtéje tomu, aby po mé smrti Zadné nesndze ani soudov zvlaste, mezi

«120

prateli mymi nebyla* ", nebo vysoky ve&k testdtora: ,jsouc léty jiz postizena a

v nebezpecenstvi smrti kazdou hodinu.“"'

Dispozice: hlavni ¢ast testamentu. Nékteii testatoti jiz od stfedoveéku odkazovali sviij
Bohu, poté nasledoval odkaz téla zemi k pohibeni a az na tfetim misté nasledovalo vlastni
pofizeni movitého a nemovitého majetku. Soucésti této casti byl vycet dluhti a pohledavek
testatora a také odkazy ,,ad pias causas,” Ve stiedovéku mohly zbozné odkazy tvofit
samostatnou, vetSinou uvodni ¢ast dispozice. Pokud byly v testamentu uvedeny jednotlivé
véci, patfily k testatorovu cennéjSimu majetku. Byly to napf. Sperky, drazsi kusy odévi,
nadobi, mince, knihy a hudebni néstroje. Dale mohla dispozice obsahovat vycet odkazl
nemovitého majetku, tedy domy, grunty, louky nebo pole a také vycet pen¢znich odkazi.

Sankce: nebyla povinnou a z pocatku ani ¢astou soucasti testamentti. Jejim cilem bylo
zajistit hladky pribéh realizace testamentu. Miizeme rozliSit dva typy sankce: 1. pozitivni -
benefice: byla adresovdna formou zadosti k méstské radé ¢i jiné pravni instituci, pied niz se
projednavaly posledni viile, aby svou autoritou realizaci pfedkladaného testamentu zastitila; 2.
negativni - kominace: vyjadfovala postih pro ty, ktefi by nerespektovali posledni ptani
testatora, jeho viili napadli anebo jim nestacil odkazany dil majetku.

Koroborace: v testamentech ji pfedstavuje pecet’, ktera méla nékolik zptsobl vyuziti:
slouzila jako ovéfeni pravosti testamentu nebo k jeho uzavieni, aby byl skryt jeho obsah. U
meéstanskych testamentli nebyla pfitomnost peceti povinna, i kdyz vétSina méStand, pokud
neméla vlastni pecet, zadala méstskou radu o jeji pfivéSeni: ,,4 prosil jest moudrych a
opatrnych panuov, purgmistra a konsel, aby svou méstskou pecet pritiskli k tomuto kSaftu.«'*

Datace — listiny obvykle kon¢i dataci, ale v ptipad¢ sobéslavskych ksafta stoji az na
vyjimky, napt. kSaft pani Ofky z Vétiniho, na zacatku a to bud’ ¢esky nebo latinsky: ,,Léta
XV XLV, v patek den s. Brikci“'* nebo ,,Anno Domini M°CCCC°XCVID, feria 5.post festum

. . 124
s. Nicolai.“

120 Kgaft &. 79.
2l Kgaft &. 67.
122 Ksaft &. 32.
123 K5aft €. 76.
124 Kgaft &. 32.
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4.3 Sobéslavsti testatori a jejich testamenty

Diky tomu, ze Jindfich z Rozmberka udé¢lil Sobéslavi 18. zati 1390 pravo svobodné
nakladat s majetkem, mohl vzniknout soubor sobéslavskych kSafti, ktery se v souCasnosti
sklada z 83 testamentll, znich? je 66 muZskych a 17 Zenskych. Krom& Jiry,'” syna
Dominova, zili vSichni testatofi v Sobéslavi anebo na jejich dvou predméstich.

Jakym zptlsobem a komu testatoii odkazovali? Muzi ve vétSin€ piipadi jako své
dédice urcili manzelku a déti. Samoziejmé se vyskytly i piipady, kdy nedédila ani Zena ani
déti, protoze je bud’ testator nikdy nemél nebo zemiely diive nez on sdm anebo uz své déti
,vybylL“ ale to se na zakladd jejich testamentii neda uréit.'® V takovych ptipadech dé&dili
piibuzni, znami nebo mistni cechy.'”” Casto se v muzskych ksaftech vyskytovala podminka,
jak si maji dédici rozdélit podil po ditéti, které by zemtelo diive, nez dospéje. V takovém
piipadé se o jeho podil délili bud’ jen sourozenci anebo vSichni sourozenci i s matkou.
Testatoti urcovali, 1 jak se ma vypotadat majetek, pokud by zemfiely vSechny jeho déti diive,
nez dospéji. Poté bud’ dédila vSechno nebo ¢ast majetku manzelka testatora nebo testatorovi
sourozenci anebo $la ¢ast majetku po zemfelych détech na zbozné tcely. Testatofi se snazili
svym testamentem zajistit hlavné budoucnost svych déti, které mély zajistit dalsi trvani jeho
rodiny 1 v nasledujicich generacich. N&ktefi testatofi neovlivitiovali pouze osudy svych déti,
ale 1 svych Zen-vdov. Jednim ze zpiisobii bylo svéfeni vdovy détem anebo testdtorovym
sourozenctim, ktefi se o n& méli az do jejich smrti starat.'*® Dalsim piikladem ovlivnéni bylo
to, ze testatofi urcili, jak velky podil ziska vdova, pokud se znovu provda. Bud’ ziskala stejné
velkou cast dédictvi, jako vSechny déti, a uz neméla pravo zdedit ¢ast majetku po zemielych
détech,'®® anebo ji manzel vymezil uréity podil z dédictvi, ktery méla zd&dit, pokud by se
znovu provdala, ale pokud by zlstala vdovou, méla ziskat stejné velkou ¢ast z dédictvi jako
dati."

Zeny-testatorky ani v jednom piipadé neodkazaly nic svym manzelim. Vyjimku tvofi
kSaft Barbory Touskové (C. 33), kterd si ve svém kSaftu ptala, aby se o jejiho manzela Havla
postaral jejich syn Van¢k. Havel mél dédit pouze tehdy, pokud by zemiela dfive, nez dospéje

Alena (dcera Kubikova), které Barbora néco malo odkazala. To, ze sobéslavské testatorky

12 Pivodné byl spolusoused v Sobéslavi, ale v dobé sepsani testamentu byl jiz spoluobyvatel Nového Mésta
prazského.

126 Jedna se o kiafty &. 3, 16, 24, 36, 37, 46 a 75.

127y sobéslavskych ksaftech se objevily cechy knapi, krejeich, sladovniki, soukeniki, $evei a feznika.

128 Jde naptiklad o ksafty ¢. 16, 23 a 25.

12 Jedna se napiiklad o kiafty ¢. 61, 63, 77,

130 Takovato moznost se vyskytla naptiklad v ksaftech &. 35 a 47.
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neodkazovaly nic svym manzeliim, je dano jednak tim, ze zfejm¢ 12 testament sepsaly
vdovy, a také proto, Ze Zeny davaly prednost jinym dédictim, hlavng svym détem."' Mezi
dalsimi dédici testatorek se objevovala jejich vnoucata, znami, sourozenci a mistni cechy.
Vétsinou svij majetek odkazovaly bez jakychkoli podminek, i kdyz vyjimkou je napiiklad
kSaft vdovy Anny Rymarky (€. 48), ktera odkazala Janovi, Rajdovu synovi, 3 kopy grosi,
duchnu, polstar a podusku, ale pouze za predpokladu, Ze se stane knézem. Pokud by se jim
nestal, v§e mélo byt obraceno na vosk ke kostelu sv. Petra.

Mezi sobéslavskymi testamenty se nachéazi také Ctyii Slechtické testamenty. Jejich
puvodci nebyli sobéslavskymi méstany, ale byli ve mésté usedli. Prvnim z nich je testament
panose Petra Maxanta (€. 5), ktery byl pisafem na choustniském panstvi. Kromé své manzelky
Anny z Udé&ic a svych zndmych uéinil zbozné odkazy a to na $pital, sobéslavskym kné&zim
Janovi a Petrovi, na zadusni mse, rektorovi Skoly Silvestrovi odkéazal kromé penéz také knihy
a zakim odkazal sddku a plat na svém domé. Petr Maxant je jedinym z testatort, ktery
odkézal knihy a to nejen do Skoly, ale i choustnickému purkrabimu a KuneSovi z Olbramovic.
Dalsi Slechticky testament, tedy dva testamenty, sepsala pani Dorota z Hobzi (€. 39 s 41). Do
Sobéslavi piisla na pocatku 60. let 15. stoleti.'*? Odkazy v obou testamentech jsou sm&fovany
hlavné do sboru sobéslavskych knézi a jejim ptatelim. I kdyz méla sedm syna a jednu dceru
(ta byla v této dobé€ jiz mrtva), v Zadném ze svych testamentli jim nic neodkazala, protoze byli
zaopatieni zfejmé jiz svym otcem Markvartem Kraselovskym z Kraselova (Dorotin druhy
manzel). Posledni §lechticnou je pani Ofka z Vétiniho (€. 67), vdova po panu Jindfichovi
Olbramovi ze Stékie. Veskery sviij majetek odkazala pani Anné z Nemysle, manZelce pana
Jarohnéva Sadla z Vrazného a na Liderovicich.

V souboru sobéslavskych testamentl se nachazi i n€kolik kSafti, jejichz pivodci byli
méstiti radni: Mikula§ Kupe&ek (&. 23), Hron Raéman (&. 42), Jifi Sklenicka (¢. 46),"** Petr
Ra¢man (¢. 51), Matous Machi (€. 59), Wolfgang Laslo (¢. 75) a Martin Hradsky (&. 80),"** a

135

rychtafi: Martin Hanust/Trals (¢. 14). ” (O radnich, u kterych neni uvedena doba jejich

pusobeni na radnici, bude pojednano pozdéji.) Kromé toho, Ze se radni objevili jako piivodci

BIT MALY, »- - -nechtéje tomu,™ s. 56.

12 Blizsi informace o Zivoté Doroty z Hobzi srov. Marta HRADILOVA, Dorota z Hobzi (Pokus o portrét
Jihoceské slechticny jagellonského obdobi), Taborsky archiv 10, 2000-2001, s. 175-213.

133 Na radnici zasedal v letech 1493 a 1495-1496. Srov. AM Sobéslav, Purkmistrovské podty 1484-1505 sign. &.
IV A 4/1, inv. €. 1164, kt. ¢. 486.

13V radg zasedal v letech 1523-1524, 1526-1527, 1529-1532 a 1547. Srov. AM Sobé&slav, Purkmistrovské podty
1523-1528 sign. ¢. IV A 4/12 a 4/15-4/16, inv. ¢. 1175 a 1178-1179, kt. €. 486; Rejstiiky 1529-1546 sign. ¢. IV
A 4/19-4/20 a 4/24, inv. €. 1182-1183 a 1187. kt. €. 487; Rejstiiky 1546-1561 sign. ¢. IV A 4/37, inv. ¢. 1201, kt.
¢. 488; testamenty €. 53, 59, 60 a 61. Roku 1532 je doloZen také jako rychtaf. Srov. testament €. 63.

135 Rychtatem byl v letech 1467-1467 a 1471. Srov. testamenty ¢&. 8,9, 12 a 13.
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testamentt, tak se vyskytli prakticky ve vSech testamentech jako svédci, jejichz pocet se

v testamentech pohyboval mezi dvéma aZ dvanacti.'*®

Co sobéslavsti testatofi odkazovali svym blizkym? Casto se v k3aftech objevuje pouze
to, ze testator odkazuje veskery movity i nemovity majetek bez bliz§iho udani, co se pod tim

skryva. Velmi Casto se jedna o odkaz n¢jaké penézni Castky. Mezi Castymi odkazy bylo

7

obleceni, lozni a chodici. Nékdy testatofi odkazali n&jakou &ast odévu'®’ anebo finanéni

138
1.

Castku, za kterou se mélo koupit z obleceni to, co on urci Kromé obleceni testatoti

odkazovali domy,13 ? louky, zahrady, pole, travniky, nivy, hospodaiska zvifata,140 obili, rizné

nastroje, které potiebovali k vykonu svého povolani,'*! stiibrné 1Zice, cinové a mddéné
c1 142 oo 143 144 1o y v- y 145«
nadobi, “ rtizence, * Sperky, " polstate, duchny, podusky, pefiny, prostéradla, ™ ru¢niky a

136 Svedci nebyli uvedeni v testamentech €. 16, 23, 47 (spodni ¢ast kSaftu byla odtrzena), 51, 57, 68, 75 a 79.
Kromé testamenttl €. 27, 39, 41 a 67 se jako svédek vzdy objevil purkmistr. U kSaft( také ¢asto svédcil i rychtafr.
Mezi sveédky se poté jesté objevili hejtman, pisaf, starsi, sob&slavsti meéstané, pelhifimovsti radni s pisaiem (ksaft
¢. 66) anebo Slechta z okoli Sobéslavi.

B'Mikula§ Kupeek odkazal Vaclavovi sylhyfovou (hedvabnou) Gubu a sukni. Dorota Bozkovcova (&. 27)
odkazala své dévecce Alzbété modrou sukni, klok (plast) erny, tii roucha a dvoje rukavy. Matéj Trxa (¢. 30)
odkazal Radové zaje¢i kozich a novy Slojif. Volf kuchat (¢. 52) odkézal svému kuchtikovi kozich. Anna
Rymarka (¢. 48) odkazala Marté€ blany (kozich) a své sestie ¢ubu (kozeSinovy plast’) a klok. Petr Raéman (€. 51)
odkazal svému synovi Jakubovi dva 1is¢i kozichy. Své vnuéce Doroté odkézala Katefina Kiistanova (&. 65) Ctyfi
rubase, roucha, Ctyii sukné a plast.

¥Naptiklad Petr Slach (¢. 22) odkazal jednu kopu grosii své deefi Anné, za kterou ji méla byt koupena sukné,
¢i Martin kolaf, ktery odkazal své dceti Mart¢ dvé kopy grost na koupi sukné.

19 Jeden z domu, které vlastnil, odkazal Matous Machi (¢. 59) své dcefi Dorots. Domek odkézal své Zen& Bartos
mlynar (¢. 66).

10 petr Slach (&. 22) odkazal svému synovi Martinovi 14n pole se viim osetim, viiz, pluh, branu a k tomu jeste
dva koné a dvé kravy. Ctyfi kravy odkézal své Zené Katefiné Hron Certovic (€. 53), ktery jesté odkazal po jedné
kravé Chamtikovi a Zemli¢kové. Kromé krav odkazoval Hron Certovic i své pozemky, napiiklad ptl zahrady
odkazal pacholeti Janovi. Louky, travniky, dédiny a nivy odkazal svym dvéma syniim Pert Ra¢man (¢. 51). Dvé
kravy odkazal Mikulas Svakovec (¢. 56) své dcefi Doroté. Kravu, sedm slepic a kozu odkazala Katefina
Kfistanova (€. 65) své vnucce Doroté.

! Naptiklad Volf kuchaf (¢. 52) odkazal kuchtikovi, ktery mu poméhal, kuchaisky tesak a novy niiz.

12 M&denici odkéazali Hron Raéman (&. 42) svému synovi Kalixtovi a vdova Dorota Kubalové (¢. 58) své dcefi
Vorsile. Zelezné nadobi odkazal svému synovi Ambrozovi Barto§ mlynaf (&. 65).

3 Sedm stiibrnych 1Zic, cinové nadobi a dva rizence odkéazala Dorota Bozkovcova (&. 27) knézi Janovi. Dva
ruzence odkdzal Hron Ra¢man (C. 42) své netefi Apolene.

14 Klenoty odkazal Mikula§ Kupeéek (&. 23) své manZelce. Petr Ra¢man (&. 51) odkazal své deefi Markété dva
pozlacené pasky, vénec perel, stiibrné klenoty a dva rtiZzence.

4> Anna Rymarka (¢. 48) odkazala Marté duchnu, pefinu, dvé podusky a tii prostéradla. Dvé prostéradla a tfi
podusky odkazala Katetina Kfistanova (¢. 65) vnucce Doroté.
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ubrusy.'*® Mezi odkazovanymi vécmi se vyskytlo i mydlo,'*” véely,'*® sadky,'* potraviny,'*’
soukenicky ram'" anebo nabytek.'**

Pomér poctu muzskych a zenskych testamentii (66:17) neni nijak neobvykly. Nizky
pocet Zenskych testamentii mize znamenat jednak to, Ze Zzeny nemély moc co odkazovat nebo
svlj majetek odkazaly pouze ustn€. Neni ani neobvyklé, ze ze sedmnécti testamentl jich
pravdépodobné dvanact sepsaly vdovy, protoze ty nakladdaly svobodné s vétsim majetkem nez
vdané Zeny. Z ostatnich péti Zenskych testamentl dva patiily vdanym zenam. U zbylych tii
zen jsem nebyla schopna urcit, zda zemtely jako vdané zeny nebo jako vdovy. Spole¢né pro
muzské a Zenské testamenty bylo to, ze jejich pavodci chtéli kSaftem zabezpecit svoje
nejblizsi, tedy déti a v pfipadé muzi i manzelky. Tim fakticky potvrzuji tehdej$i pravni
zvyklosti, kdy Zena nesméla byt manzelovym testamentem ukracena o své véno a déti, hlavné
ty nezletilé, patfily mezi nepominutelné dédice. DéEti byly testatorovou zarukou, ze pokud
zaklad¢ testamentll nelze zjistit dal$i osudy testdtorovych déti, pokud samy nesepsaly
testament. K takovému badani by jako vychozi pramen mohly byt pouzity napfiklad sirotéi
knihy.

Z celkového poctu 83 testamentl se ve 43 testamentech vyskytuji jen penézni odkazy
a odkazy movitého ¢i nemovitého majetku. Pfiblizné ve Ctvrtiné testamentl se vyskytuji
,»smiSené* odkazy, kdy cast majetku je odkazéana jako celek bez jakékoli specifikace a ¢ast je
odkazana bud’ ve formé penéz ¢i riizného movitého a nemovitého majetku. Zbylé testamenty
odkazuji vSechen majetek manzelkdm a détem rovnym dilem.

Na konec jsem nechala zbozné odkazy. Otazkou je, proc¢ lidé tyto odkazy €inili? Podle
mého nazoru k tomu mél kazdy svij divod a ten z testamentu nevyplyne, proto je nelze hazet
vSechny do jednoho pytle. Podle Josefa Macka byla pro posledni ¢tvrtinu 15. stoleti typicka
narGstajici zboznost v katolickém i kali§nickém prostiedi Ceského kralovstvi.'> Ziejmé to

souviselo s tim, ze tehdejsi lidé touzili po ,,dobrém umirdni.“ Aby clovék dobie zemfel,

146 Ruéniky a ubrusy si mély podle piani Petra Ra¢mana (&. 51) rozdélit jeho déti.

7 Takovyto odkaz u¢inil Jifi Skrle (&. 46) své hospodyni Marté Kotréové.

'8 Veely odkazal Ondra z Krtova (&. 40) své manzelce Markyté, DiviSovi a svému zeti a také Barto§ mlynaf (&.
66), ktery je odkazal své zené EliSce a synovi Ambrozovi.

9 Sadku odkézal Petr Maxant (¢. 5) sob&slavskym zakém. Dvé sadky odkézal Petr Raéman (&. 51) synovi
Matousovi. Pét sadek odkazal Matous Macht (€. 59) své dcefi Barbofe a jejimu manzelovi Vaclavovi a jednu
malou sadku odkézal své manzelce Doroté. Své sadky odkazal také Zikmund krejci (€. 69) svému synovi
Jifikovi.

130 Deset syrt a hrnec masla odkazala Katefina Kii§tanova (&. 65) vnucce Dorotg.

151 Ten odkazal Petr Raéman (&. 51) svym syntim Jakubovi a Matougovi .

132 T¥i postele odkazal Mikula§ Kupedek (€. 23) svému bratrovi Jirovi. Truhlu odkézala Katefina K¥istanové (&.
65) své vnucce Doroté a také Vaclav postiihac (€. 68) své zen¢ Anné.

1537, MACEK, Vira a zbozZnost, s. 21.
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nestacilo, aby jen piijal posledni pomazani, ale musel rozd¢lit svlij majetek, aby nedoslo ke
sportim mezi dédici a hlavn& musel uéinit zbozné odkazy.'>* Tomas Maly tvrdi, Ze testatofi
vnimali uz samotné sepsani testamentu jako zbozné chovani, které jim mélo zajistit klidné
spo¢inuti.'” Na zakladd zboznych odkazii, které uéinili sob&slaviti testatofi, se Marta
Hradilova domniva, ze jejich stoupajici pocet v posledni Ctvrtin€ 15. stoleti souvisel spiSe se
snahou zvelebit sob&slavské kostely, ale zboznost testatorti samoziejmé nevylucuje.'
Jakymsi ukazatelem zboznosti by mély byt odkazy ad pias causas. Z celkového poctu
osmdesati tfi kSaftl se zbozné odkazy objevily ve tficeti dvou z nich. Nejcastéji testatofi
odkazovali k sobéslavskym kosteltim, Spitalu, na zadusni lazeni, mSe, chudym a knézim.
Chudym odkazovali testatofi nejcastéji sukno, aby jim bylo rozstiithano, a na vytopeni 1azné.
Jen par testatord ucinilo odkaz na kolu."”” Mezi zboznymi nadanimi se objevily i odkazy ke
klasterim v Jindfichové Hradci a Bechyni.'”® V jednom testamentu bylo odkazano na opravu
domku malomocnych v Sobéslavi (€. 3) a vjiném byl uinén odkaz pro poustevnika
v Budislavi (€. 49). V né€kolika pfipadech testatofi stanovili podminky, za jakych mél byt

zbozny odkaz vyplnén. Podminkou byla smrt viech testatorovych déti nebo manzelky." J

e
mozné, ze takovymto zboznym odkazem chtéli testatofi piispét ke spase duse svych blizkych.

Pokud bychom vzali v ivahu nazor Josefa Macka, ze zboznost stoupala v posledni
ctvrtin€ 15. stoleti a jejim projevem byla zbozné nadani v kSaftech a aplikovali bychom tento
nazor na sobéslavské ksafty, pretrvala by vzristajici zboznost i v prvni Ctvrtiné 16. stoleti,
protoze pocet kSaftli, které uvadéji néjaké zbozné nadani, se v posledni Ctvrting 15. stoleti
rovnd Cislu 11 a vprvni Ctvrtiné 16. stoleti Cislu 13. Uz to samo vyvraci teorii Marty
Hradilové a také to, ze v obou sledovanych obdobich mifi stejny pocet zboznych odkazii na
kostel 1 zadusi. Jeji teorii ale potvrzuje financni hodnota zboznych odkazi, protoze jejich vyse

v posledni Ctvrtiné 15. stoleti je mnohem vyS$i nez v prvni ¢tvrtiné 16. stoleti hlavné diky

odkaztim bratii Kupeckt (k nim vice déle).

13 I MACEK, Jagellonsky vék, s. 173.

15T MALY, Co nabizeji testamenty?, s. 263.

13 M. HRADILOVA, Sobéslavské ksafty 1455-1526, s. 229.

157 Jedna se o kiafty & 5 a 37

1% Jedna se o kiafty &. 20 a 41.

1% Takovéto podminky jsou uvedeny v kiaftech &. 11, 17, 23, 28, 31, 32, 35 a 51.
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4.4 Testatofri spriznéni rodinnymi vazbami

Mezi plivodci testamentll 1ze rozpoznat i osoby z jedné rodiny nebo jinak piibuzné.
Celkem se jedna o Sest skupin spiiznénych testatorti. Cilem této ¢asti je popsat jejich
testamenty a zjistit, jestli jsou si testamenty spiiznénych testatort v nécem podobné, zda ptéani
jednoho testatora se odrazi v kSaftu toho druhého a tak podobné.

Prvni v pofadi jsou manzelé Mikulas tkadlec (¢. 17) a pani Anna (&. 20).'° Mikul4s
ve svém kSaftu urcil Annu jako hlavni dédicku a stanovil podminky, co se ma délat v ptipad¢,
ze zemie 1 Anna: vétSinu majetku, kromé 50 kop na zadusi, méli zdédit jeho sourozenci. Kdyz
sepsala sviij kSaft Anna (o Ctyfi roky pozdé€ji nez jeji manzel), odkdzala vySe zminénych 50
kop na sklenuti kostelniho kiiru. Na zbozné ucely odkazala i dalsi penize: 3 kopy na opravu
Spitalniho kostela sv. Vita, 1 kopu na chud¢, kravu, 30 loket sukna a vosk (ktery m¢l byt
koupen za penize, které porucnici utrzi za prodej platna a véci k femeslu patficich) k farnimu
kostelu sv. Petra a Pavla. Poté ucinila jest¢ mensi odkazy své sestfe a bratrovi svého neboztika
manzela. Ze zminéného vyplyva, ze se Anna drZela instrukci svého manzela.

Dalsi v poradi jsou bratii Kupeckové.'®! Oba byli obchodnici, coZ napovida jejich
jméno a Jira byl navic i sladkem. Patfili mezi pfedni rodiny v Sobéslavi, které zasedali
v méstské rad&.'®® Mikula§ (& 23) uréil jako hlavniho d&dice bratra Jiru (8. 25), ktery mél
vydat MikuldSové manzelce, co ji bylo odkazano, a mél se o ni postarat, dokud nezemfte. Jira
m¢él davat své Svagrové 15 kop grost rocné€, dokud by nevycerpal ji ur¢enou castku 100 kop
grosi. Pokud by zemfela dfive, nez tuto sumu vycerpa, mél zbytek ptipadnout ke kostelu sv.
Petra, ktery oba bratti hojné nadali. Mikulas dal 300 kop grosii na ziizeni kaple sv. Mikulase
s kostnici a zvonici a 200 kop na novy zvon. Jira k tomuto nadani pfidal 100 kop grosi na
kapli sv. Mikulase a 50 kop grost na zvon a jesté dalsi odkazy k sv. Petru: kalich a Zelezo na
miize u hibitova. Jira svou manzelku Annu zaopatfil pouze finanéné (odkézal ji jeji véno a
pohledavku na Kyrovcovi — 206 zlatych uherskych, a jest€¢ 90 kop grost), vétSinu zbylého
majetku i s domem, ktery zdédil po Mikulasovi, odkazal svému bratru Martinovi, ktery se mél
misto n¢ho starat o MikulaSovu manZzelku az do jeji smrti. Oba bratfi ucinili odkazy jakémusi
Viclavovi, Mikuld§ mu odkézal obleceni, 47 kop grosu, které mu byli dluzni v Pocatkach a

polovinu penéz, které utrzi s Jirou za prodej sukna, Jira mu odkazal 15 kop grosii. V archivu

10 Na tento manzelsky par jiz upozornila M. HRADILOV A, Sobéslavské kSafty, s. 100 (poznamka pod &arou &.
94).

11 Na bratry Kupecky upozornila M. HRADILOVA, Sobéslavské ksafty, s. 101 (poznamka pod &arou &. 131).
192 Mikulas Kupecek zasedal v méstské rad& v letech 1472 a 1480-1488. Srov. AM Sobéslav, Poéty purkmistrii
1484-1505 sign. €. IV A 4/1, inv. €. 1164, kt. ¢. 486; AM Sobéslav, sign. €. II B 1/1 a 1/2, inv. €. 631 a 632, kn.
¢. 297 a 298; testamenty ¢. 17, 18, 20 a 21.
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meésta Sobéslavi byl ulozen také kSaft Jirova syna Jana (z otcovi poztstalosti ziskal 40 kop
gro§t) z konce 15. stoleti, ale ten se dodnes nedochoval.'®

Je patrné, Ze oba bratii se v kSaftovani drzeli stejnych pravidel. Oba zabezpecili
finan¢né své manzelky, Mikulas ji navic svétil do bratrovi péce. Shodné odkazali veskery
majetek (samoziejmé bez dalSich odkazli) svému bratrovi — Mikulas Jirovi, Jira Martinovi.
Dalsim spole¢nym jsou zbozné odkazy, které v obou piipadech byly fundovany ke kostelu sv.
Petra, a také odkaz jakémusi Vaclavovi.

V nejstarsi méstské knize se k bratrim Kupecktim vztahuje jeden zapis, ktery uvadi, ze
jejich brat Martin (zde je uveden jako Martin Opykal) prodal diim MikulaSe Kupecka radnim

za 170 kop grodi na sv. Havla 1493."%*

Radni mu hned dali 50 kop grost a pfi piiStich
svatcich sv. Havla mu méli celkovou sumu splacet po dvaceti kopach grost.

Tieti spriznénou skupinu tvoii ti generace rodiny Herest.'®> Prvni z nich, Martin
Heres (¢. 34), nejprve kSaftem zaopattil svou manzelku, kterd dostala 42 kop grosu, kravu,
Ctyfi ovce a vepie, a poté déti. Dcefi Katefin¢ odkazal jen 2 kopy grosu (ziejmé proto, Ze uz
byla vdana za Matéje Petrovic a své dédictvi ziskala ve form¢ véna) na rozdil od syni, Duska,
Kaspara a Jana, kterym odkazal po tficeti kopach grost a jest€¢ k tomu si méli rovnym dilem
rozdélit majetek, ktery by zbyl po vyporadani dluhti a dédicti. Dusek Heres (€. 78) odkézal
veskery svllj majetek rovnym dilem manzelce a détem. Vyjimku tvofil odkaz jeho synovi
Janovi, kterému piipadlo 32 kop grost na zaklad¢ svatebni smlouvy, ktera byla sepsana jesté
pied Duskovym testamentem. Posledni z rodiny Herest, Jan (€. 83), odkdzal vySe zminénych
32 kop grost a ostatni majetek rovnym dilem manzelce a détem. Pokud by vSak n¢které z jeho
déti zemtelo dfive, nez dospéje, o jeho dil méli byt podéleni zivi sourozenci. V ptipadé ze by
zemfely vSechny déti i s matkou, méla vSe podédit Janova sestra Anna. VSichni tfi odkézali
majetek pouze manzelce a détem, at’ uz pevné stanovenymi dily jako v pfipadé Martina a
odkazu tficeti dvou kop grosu Janovi na zakladé svatebni smlouvy nebo pouze rozdélenim
majetku na rovné dily.

Dal§imi spfizn&nymi testatory byli Matou§ Marki a jeho zet Wolfgang Laslo.'®® Oba

dva zasedali v m&stské radg,'®’” ve které zasedali ve druhé poloving 16. stoleti Mikul4$ a

1 M. HRADILOVA, Sobéslavské kiafty 1455-1526, s. 223.

1% AM Sobéslav, sign. ¢. 11 B 1/1, inv. & 631, kn. &. 297, fol. 143v.

195 Na vztah Duska a Jana Herest upozornila H. RIHOVA, Zivot sobéslavskych, s. 14 (poznamka pod &arou &.
119).

1% Na jejich rodinnou vazbu upozornila H. RIHOVA, Zivot sobéslavskych, s. 78 (poznamka pod &arou &. 309).
17 Matou§ Machii se v pramenech objevuje jesté jako Matous kramaf a Matousek. V radg zasedal v letech 1487,
1490, 1492-1497, 1499, 1501-1503, 1505, 1507-1511, 1515-1516, 1523, 1525-1526 a 1528-1531. Srov. AM
Sobéslav, Pocty purkmistrii 1484-1528 sign. ¢. IV A 4/1-4/3, 4/5, 4/13, 4/15 a 4/17, inv. &. 1164-1166, 1168,
1176, 1178 a 1180, kt. ¢. 486; AM Sobéslav, Rejstiik 1529-1546 sign. ¢. IV A 4/19, inv. ¢. 1182, kt. ¢. 487, AM
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Cyprian Laslové, coz byli zftejmé Wolfgangovi synové. Matous Markt (€. 59) urcil jako
hlavni dédice a vykonavatele svého testamentu dceru Barboru a jejiho manzela Vaclava
Spuléte, kteii ziskali veskery majetek a méli z n&j vydat jednotlivé odkazy Markovym dceram
a manZzelce. Dorota ziskala 200 kop grost a diim, Anna 400 kop a dva kotliky, Katetina 200
kop, dva travniky, dédinu a vétsi kotlik a Markova manzelka Dorota 100 zlatych uherskych,
svétnici, pivnicku, komoru, sklep, 14 kop grosi uroku na domé¢, pohledavku na kovéii
z Zel&e, viechny lozni Saty, hospodaistvi, cinové nadobi, vozy a malou sadku. Dorota musela
zustat podle Markova ptéani do smrti vdovou a v piipadé, ze by chtéla sepsat testament, mohla
svobodné odkazat pouze 20 kop grosi, zbyly majetek sméla odkazat pouze dceram. Sadku a
diim musela podle manzelova pfani odkdzat Ann¢. Wolfgang Laslo (¢. 75), manzel Markovy
dcery Doroty, v testamentu neucinil zadné odkazy, protoze cilem jeho testamentu bylo
dosghnout vydédéni jeho zeté Seplaka z Kaplice.'® Daivodem vyd&déni bylo to, Ze jeho zet
upadl do dluhti a na ném samotném, v dobé kdy byl nemocny, vyprosil jeho listy
s pohleddavkami na kupcich z Rakous, které poté vybral a vSechny penize si nechal.
Testamenty obou muzi sice na prvni pohled vypadaji uplné jinak, ale Slo jim o to samé, tedy
o zabezpeceni rodiny, jenze kazdy pro to zvolil jiny zpisob.

O rodin¢ Laslovych se dozvidame jesté dalsi zpravy diky dal§im dvéma dochovanym
testamentiim, jejichz autory jsou Wolfgangliv syn Cypridn a snacha Magdalena, manzelka
jeho syna Mikulage. Cyprianiiv testament je z 24. fijna 1573.'® Veskery majetek odkazal své
manzelce Zuzané, kterad méla vypotadat jednotlivé odkazy, jejichz vétSina byla urcena jeho
sourozenciim: bratrovi Mikulaovi, ktery drzel dim po jejich neboZce matce Dorots; "’
MikulédSoveé dcefi Anng; sestie Doroté a jejim détem; détem jeho zemftelé sestry Anezky
Vaclavovi, Alené, Doroté a Janovi; bratrovi Jarolimovi; sestie Anné Seplakové (manzelka
vydédéného Seplaka z Kaplice) a sestfe Markyté.

Cyprian a Mikula§ stejng jako jejich otec zasedali v méstské radg.!”!

172

Magdalena, uz

jako vdova po MikulaSovi, sepsala testament 23. ledna 1577."7 VétSinu svého majetku

Sobéslav, sign. €. II B 1/1, inv. €. 631, kn. €. 297; testamenty €. 25, 55, 57, 60. Wolfgang Laslo v rad¢ zasedal
v letech 1530, 1532, 1536, 1537 a 1541. Srov. AM Sobéslav, Rejstiiky 1529-1546 sign. ¢. IV A 4/20, 4/24 a
4/31, inv. €. 1184, 1187 a 1195, kt. ¢. 487; AM Sobéslav, sign. ¢. II B 1/2, inv. ¢. 632, kn. ¢. 298; testament ¢. 65.
1% ptipad Wolfganga Lasla a jeho zeté neni jediny piipad vydédéni mezi sobéslavskymi testamenty. Jira Svojst
(¢. 64) vydédil svou manzelku, protoze se o né¢ho nestarala. Pfiznal ji pouze 10 kop grosd, ale pouze za
predpokladu, ze by zemfely jejich dvé déti.

199 AM Sobgslav, sign. & I I 3, kt. & 136; H. RIHOVA, Testamentdrni praxe, s. 165-167.

170 podle zavsti Magdaleny Laslové byl tento diim prodan Pavlu Zachodskému za 250 kop gro§t prazskych.

"I Cyprian zasedal v radé v letech 1558, 1560 a 1570. Srov. AM Sobéslav, Rejstiiky 1541-1561 IV A 4/37-
4/50, kt. ¢. 488 a Rejstiiky 1562-1575 IV A 4/51-4/66, kt. ¢. 489. Roku 1563 zastaval tfad rychtafe. Srov. AM
Sobéslav, sign. €. IIT 1 3, kt. ¢. 135. Mikulés byl radnim v letech 1567, 1569 a 1571-1575. Srov. AM Sobéslav,
Rejstiiky 1562-1575 sign. ¢. IV A 4/51-4/66, kt. ¢. 489.
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odkazala dcefi Anné a poté mensimi odkazy pamatovala na své dva bratry a ptatele. Jako
jedind z této rodiny uginila zbozné odkazy na vosk a vino do kostela a na novy hibitov.'”

Patou rodinu tvoi sourozenci Alzbéta Velkova a Jira Farafi.'” Alzbsta (¢. 60)
pamatovala ve své zavéti jak na znamé tak i na rodinu. Mezi mensimi odkazy vzpomnéla 10
kopami grosii a starym kozichem na svou netet Mandalenu, Jirovu dceru, svému bratrovi
Véclavu Prazmovi a sestfe Doroté odkézala po deseti kopach grosii a bratrovi Jirovi kousky
dédiny za brodkem. Dim a hospodafstvi odkazala Matéji Litochlebovi a jeho détem, ale
pokud by dédictvi nepfijal, méli se o néj rozdélit jeji bratii nebo jejich synové. Jira Farara (€.
61) vSechen sviij majetek, kromé dédictvi po sestie, o které se mély rozdé€lit jen jeho déti,
odkézal rovnym dilem manzelce a svym détem. Pokud by nckteré dit¢ zemielo dfive, nez
dospéje, méli se o jeho dédictvi rozd€lit zivi sourozenci a manZzelka, ta pouze v ptipadé, ze by
se znovu neprovdala. Ksafty téchto sourozencii maji spolecné pouze to, ze Alzbéta odkazala
cast svého majetku Jirovi, ktery o tom piSe ve své zavéti. Jsou rozdilné hlavné kvuli tomu, ze
Alzbéta byla vdovou a neméla ziejmé& zadné deti na rozdil od Jiry, ktery mél manzelku a
nedospélé déti.

Zabyvala jsem se testamenty, které postihuji néjakou rodinnou spiiznénost mezi
puvodci ksaftd. Tim, Ze jsem zkoumala obdobi 1455-1550 vcelku, se mi podafilo rodiny,
které odhalily editorky sobéslavskych ksaftl, rozsifit. Tyka se to rodin Heresi a Ra¢mant
(bude jim vénovana nasledujici podkapitola), ke kterym pfibyla jesté jedna generace.

Odkazy vySe zminénych testatori potvrzuji tehdejsi pravni zvyklosti pii kSaftovani,
kdy Zeny nesmély byt manzelovym testamentem ukraceny o své véno a déti, hlavné ty
nedospélé, pattily mezi nepominutelné dédice. Informace o dalSich ¢lenech vyse zminénych
péti rodin se mi nepodafilo najit az na vyjimku, kterou jsou potomci Wolfganga Lasla a jeho
zeny Doroty. Na zékladé dvou dochovanych testament jsem zjistila jejich jména a diky
dochovanym purkmistrovskym rejstiiklim jsem urcila 1éta, kdy Wolfgangovi synové zasedali

v méstské radé.

4.5 Rodina Ra¢manu

V predchozi ¢asti textu jsem uvedla, ze mezi plvodci testamentd se nachazi Sest

skupin testator sptiznénych rodinnou vazbou. Tou Sestou je soukenicka rodina Ra¢mani. Z

172 AM Sobgslav, sign. & II1 I 3, kt. & 136; H. RIHOVA, Testamentdrni praxe, s. 172-175.
173 Jde o hibitov u kostela sv. Martina na Veselském predmgsti.
174 Na tyto sourozence poukézala H. RIHOVA, Zivot sobéslavskych, s. 14 (poznamka pod &arou &. 119).
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pramenti se mi podafilo ziskat informace o pé€ti generacich této rodiny (viz Ptiloha V -
rodokmen Ra¢mant).

Prvni generaci tvoii Jan Ra¢man a jeho Zena Katefina, kterd byla dcerou Stibianka
z Cechtic, niz§iho $lechtice usazeného v Sobéslavi.'”” Jan Raéman, stejné jako i dalsi

&'"° a zastaval Gfad rychtate.'”’ Jan Raéman koupil

generace této rodiny, zasedal v méstské rad
18. tmora 1472 pro sebe a svoji rodinu dim,'”® ktery lezel mezi domy Héjka a Janka pisafe,
od poru¢nikli neboztika Hrona JindiiSkovic se souhlasem jeho Zeny-vdovy Barbory. Podle
zéapisu v mestské knize dim hned zaplatil, ale ¢astka, za kterou dim pofidil, uvedena neni.
Zapis o tomto obchodé byl do méstské knihy vlozen az roku 1483, ale neni zde vysvétleno,
proc se tento zapis uskutecnil az jedenéct let po vySe zminéném obchodu.

V roce 1492 dal vlozit Jan Raéman do mé&stské knihy dalsi zapis,'”” ve kterém pojistil
véno (50 kop grosi prazskych) své zeny Katefiny na svém domé (v méstské knize je oznacen
jako Raémantiv dim). V této dobé jeho diim sousedil z jedné strany s Martinem Semberskym
(v roce 1486 koupil dim Jana pisafe) a z druhé strany s domem Matouse kraméaie (Matous
Machii/kramar koupil H4jktiv dim v roce 1490). Zapis hovoii o tom, Ze pokud by Jan zemftel
drive n¢z Katetina, m¢lo ji byt vyplaceno véno, jest¢ nez bude prodan diim, a také Ze o ni ma
byt postarano. Dale Jan v zapise nafidil, ze pokud by Katefina chtéla dim prodat, méla
povinnost o tom dat védét Janovym syniim pul roku dopiedu. V této lhuté ji mélo byt
vyplaceno véno, ale kdyby ji vyplaceno nebylo, daval ji tento zapis pravo dim prodat anebo
zastavit za 50 kop grost. Poté, co by tuto sumu ziskala, sméla si z domu odnést pouze své
chodici a lozni Saty, pfipadné to, co by ji bylo ur¢eno Janovym kSaftem. Tento zapis by ztratil
platnost pouze v ptipadé, Ze by Katefina zemfela diive nez Jan, coz se ziejmé stalo, protoze
zapis je preSkrtnut.

Posledni zprava vazici se k osob& Jana Ra¢mana je z roku 1485,"™ kdy koupil svému
synovi Hronovi dim od porucnikti neboztika Sele, Vaclava z Telecich Hor a Vaclava Funie,
za 77,5 kopy grosii. Pii koupi zaplatil sedm a ptl kopy grosii a o kazdém svatém Jiii a Havlu
mél platit 5 kop grosti az do vyplnéni stanovené sumy. Jan Ra¢man pravdépodobné zemfel

v roce 1492 anebo kratce poté.

173 AM Sobgslav, sign ¢ II B 1/1, inv. &. 631, kn. &. 297, fol. 111r.

176V rad& zasedal v letech 1456, 1459, 1475, 1477, 1479-1481, 1484,1490-1492. Srov. AM Sobéslav, Poity
purkmistri 1484-1505 sign. ¢. IV A 4/1, inv. €. 1164, kt. ¢. 486; AM Sobe¢slav, sign. ¢. II B 1/1 a 1/2, inv. ¢. 631
a 632, kn. ¢. 297 a 298; testamenty €. 4 a 8.

177 Na zékladg sob&slavskych testamentil byl rychtafem v roce 1462 (&. 5) a 1465 (&. 6).

178 AM Sobgslav, sign. & II B 1/1, inv. & 631, kn. & 297, fol. 110v.

179 AM Sobgslav, sign. & II B 1/1, inv. & 631, kn. & 297, fol. 111r.
C

&
180 AM Sobgslav, sign. & II B 1/1, inv. & 631, kn. &. 297, fol. 119v.
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Druhou generaci tvoti jeho synové Hron a Petr. Nemohu s jistotou fici, zda byli syny
Janovy manzelky Katefiny nebo jeho diivéjsi Zeny. Hron Ra¢man se v pramenech objevuje i
pod jmény Hronek soukenik a Hron, Raémantiv syn. V méstské rad¢ zacal zasedat jesté za
otcova Zivota.'®' Jeho manzelka se jmenovala Dorota a jediné znamé dit&, syn, se jmenoval
Kalixt. Jiz vySe bylo zminéno, ze Hronovi koupil otec v roce 1485 diim, ktery Hron v roce
1508 prodal Janovi Taborovi za 80 kop gro§t.'® Hron sam koupil (ipiné a docela zaplatil)
v roce 1503 Valkatovsky diim od poruénikii Véclava z Telecich Hor a Jakuba Pikuse. '® Cena
domu nebyla uvedena.

Dalsi a zarovei posledni informace o Hronové zivoté se dozvidame z jeho testamentu,
ktery je datovan 30. ¢ervna 1513 (€. 42, viz Ptiloha IV). V ném odkazal své sestfe Dorot¢ 10
kop grosi, a pokud by méla nedostatek, mélo ji byt vydano dalSich 10 kop grost. Své neteti
Apolené (Petrova dcera) odkazal dva riizence a Skarydkovym dceram perlovy vénec. Posledni
mensi odkaz, velky travnik, urcil cechu soukenik. O vSechen ostatni poziistaly majetek se
méli rovnym dilem rozdélit Dorota a Kalixt. Kalixtovi pfipsal k jeho poloviné jest¢ 100
zlatych uherskych, stfibrnici, 25 stfibrnych 1Zic a travnik, ktery mél naptl se svym bratrem
Petrem. Protoze Kalixt jesté nebyl plnolety, Hron urcil, co se ma d¢€lat s jeho podilem, pokud
by zemiel difve neZ dospé&je: Skarydkovym dceram mélo byt vydano 30 kop grost a zbyly
majetek mél ziskat Petr a jeho déti.

, C e v ;1 .. 184
S Hronovym testamentem souvisi jest¢ jedna dochovanad listina.

Jde o ,,dobrovolné
sneseni® mezi Dorotou a Petrem z 31. fijna 1521. Tato smlouva byla sepsédna, protoze Kalixt
zemiel a Doroté bylo odcizeno 100 zlatych uherskych, které Kalixt zdédil po otci. Smlouva
doklada, Ze o tom ucinila ozndmeni u piisluSnych organi. Smlouva potvrzuje tu ¢ast kSaftu
Hrona Ra¢mana, ktera piipisuje vétSinu Kalixtova zdédéného majetku Petrovi a jeho détem.
Poté tesi smlouva problém s ukradenymi penézi: pokud by byly Doroté vraceny, méla je
piedat Petrovi a jeho détem, pokud by ji vSak vraceny nebyly, méla povinnost je Petrovi a
jeho détem odkazat (Petr tyto penize odkézal synovi Jakubovi). Posledni ¢ast smlouvy se tyka

domu Hrona Ra¢mana. Pokud by ho chtéla Dorota prodat, polovina utrzené sumy opét

nalezela Petrovi a jeho détem.

'8 Radnim byl v letech 1487, 1490, 1493-1495, 1498-1499, 1502-1504, 1506-1512. Srov. AM Sobgslav, Pocty
purkmistrii 1484-1528 sign. ¢. IV A 4/1-4/3, inv. ¢. 1164-1166, kt. ¢. 486; AM Sobé&slav, sign. ¢. II B 1/1, inv. ¢.
631, kn. €. 297; testamenty €. 24, 36 a 40.

182 AM Sobgslav, sign. & II B 1/1, inv. & 631, kn. &. 2
18 AM Sobgslav, sign. & II B 1/1, inv. & 631, kn. &. 2
18 AM Sobgslav, sign. I B 3/46, inv. ¢. 300, kt. &. 11.

97, fol. 119v.
97, fol. 115v.
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Podle dochovanych pramentl zasedal Petr Raéman stejné jako otec a bratr v méstské rads.'®

Jeho manzelka se jmenovala Manda a byla dcerou Jakuba Pikuse, ktery stejn¢ jako ¢lenové

rodiny Ra¢manti zasedal v méstské radg.'*

To, ze byli v takovémto piibuzenském vztahu se
dozvidame ze zapisu z méstské knihy,'®’ ve které je uvedena smlouva mezi nimi z 12.
lisatopadu 1496. Smlouva nas seznamuje s rozdélenim majetku (postavy, vlna, osnova, nite,
ramy na parkanu a penize - 90 kop grost) po neboztikovi Vaclavovi Prvnim."®® Polovinu mél
ziskat Petr Ra¢éman s manzelkou a druhou polovinu méla ziskat Dorota, sirotek po Vaclavovi,
které se ujal Jakub Pikus. Petr Ra¢man m¢l prokazatelné Ctyfi déti: syny Matouse a Jakuba a
dcery Apolenu (jmenovana v kSaftu Hrona Rafmana) a Markétu. K této vétvi rodiny
Raémant se fadi jest¢ Dorota a Ludmila (o nich bude psano dale), ale nemohu fict, zda byly
skute¢né dcerami Petra Racmana.

Zapis v druhé nejstar§i dochované sobéslavské méstské knize nés informuje o tom, ze pani
Marta Makovcova vénovala 17. listopadu 1499 svij travnik k zadusi.'® Z tohoto travniku a
travniku, ktery ve stejny den vénoval zadusi i pan Vaclav Dvotecky, méla byt placena lampa
v kostele sv. Petra a Pavla. Ve stejny den, kdy byl obdarovan kostel sv. Petra, si Petr Ra¢man
na Sestndct let pronajal travnik, ktery vénovala pani Marta Makovcova. Kazdy rok m¢l na
lampu odvadét 75 grosi a opravovat vSechny ploty, které k louce patii.

Posledni dokument, ktery se vztahuje k Petrové osobé, je jeho testament, ktery sepsal roku
1522 (€. 51). Vném velmi podrobné popsal jednotlivé odkazy. Nejprve odkazoval svému
synovi Matousovi, ktery byl v dobé sepsani otcova testamentu jiz plnolety. Otec mu odkazal
nejprve nékolikero poli (dili), které popsal podle jejich polohy, tii travniky (z travniku vedle
fararské louky mél davat kazdy rok o adventu jakykoli jeho drzitel 20 gros$i na svétlo na
kruchtu v kostele sv. Petra), dvé louky, své pohledavky (ty nejsou blize specifikovany),
nadobi' a dv& sadky. Druhému synovi Jakubovi (Kubitkovi) odkazal velky travnik, n&kolik

- 191
5

niv,  tficet zahond, pole, koflicek vétsi a dvanact stiibrnych 1zic. Dale mu odkézal dvir a

stodolu, jejiz polovinu smél pouzivat Matous, dokud by si nepoftidil vlastni, novy viz a

185 Radnim byl v letech 1500,1513-1516 a 1519. srov. AM Sobéslav, Poéty purkmistrii 1484-1528 sign. &. IV A
4/1,1V A 4/5alV A4/7,inv. C. 1164, 1168 a 1170, kt. €. 486; testamenty €. 43 a 45.

1% v radg zasedal v letech 1472-1473, 1480, 1483-1484, 1486-1488, 1490, 1492, 1502-1503, 1508. Srov. AM
Sobéslav, Pocty purkmistrti 1484-1528 sign. ¢. IV A 4/1 a 4/2, inv. ¢. 1164 a 1165, kt. ¢. 486; AM Sobéslav,
sign. ¢. II B 1/1 a 1/2, inv. ¢. 631 a 632, kn. ¢. 297 a 298; testamenty ¢. 14 a 22. Jakub Pikus zastaval i Gfad
rychtate v letech 1486, 1490, 1492-1493, 1495-1497, 1499. Srov. AM Sobéslav, sign. ¢. II B 1/1 a 1/2, inv. ¢.
631 a 632, kn. ¢. 297 a 298; testamenty ¢. 30 a 31.

187 AM Sobgslav, sign. & I B 1/1, inv. &. 631, kn. & 297, fol. 97r.

18 O Vaclavovi se mi nepodafily zjistit Zadné dalsi informace.

18 AM Sobgslav, sign. & II B 1/2, inv. & 632, kn. & 298, s. 7.

dvoupintovou konev, pintu, patnact zejdliku, tii konve a tfi konve palpintové.

I Nivu za §ibenici, nivu jdouci k hamru pod cestou a dv& nivy v Tobolkach jdouci k Cerazskému brodu.
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fasunk, ale pokud by Jakub zemiel, zdédil by ho Matous. Spolecné méli oba bratti drzet
soukenicky ram, ale pokud by ze strany Matouse doslo k n¢jakym neshodam, mél ptipadnout
pouze Jakubovi, coz se stalo skute¢nosti, protoze roku 1539 odvadél 2 groSe méstu za ram
Jakub."? Jakub dale zd&dil lozni Saty, penize ve vacku, 100 zlatych uherskych, penize
v Cerveném vacku a dva lis¢i kozichy.

Déti méla vyplatit Petrova manzelka Manda a porucnici. Pokud by se jim nedostavalo
penéz, méli prodat obili ze sladovny a stodoly, slad, Zelezo a siill. Pokud by poté néco zbylo,
méla Manda ziskat 10 kop gro$i, Skarydkova 10 kop a zbytek mél byt rozdélen mezi Jakuba a
Markétu (MakuSku). Markéta sama zdédila nejlepsi lozni Saty z domu, dva pozlacené pasy,
perlovy vénec, maly a velky rizenec, stiibrné klenoty v pytlicku a dvanact stiibrnych lzic.
K témto vSem vécem jesté¢ zdédila 105 kop grosi, které méla dat Petrovi Dorota za prodej
domu po svém neboztikovi manzelovi Hronovi, a 51 starych grosa v pytliku ( 1 kopa starych
grosu = 22 grosu). O dalSich détech se Petr ve svém testamentu nezminil.

Manda m¢la zustat s détmi, dokud nedospéji (jedna se o Jakuba a Markétu). Pokud by
nedospéli, mél po nich dédit Matous, ktery mel Mand¢ vyplatit 30 kop grost a 100 kop grosi
na varhany. Mand¢ Petr odkézal vSechny penize, které utrzi za prodej viny a piize, 110 kop
grosi, polovinu ovci (druhou polovinu si méli rozdé€lit Jakub a Markéta), lozni a ¢eledni Saty,
ruéniky a ubrusy si méla rozdélit s Jakubem a Markétou. Nakonec ji jest¢ odkazal dva
kozichy a pokud by se ji nezdafil prodej viny a ptize, méla dostat 15 kop grosu.

Dale Petr odkazal ze 100 kop grosi, které pozistavil na domé, své sestie Markyté do
Hradce 30 kop (ro¢né po deseti kopach) a zbytek z této sumy odkazal MatouSovi. Poté
kazdému ze zminénych tii déti odkazal stacek platna.

V posledni ¢asti kSaftu Petr uvedl, co se ma stat, pokud by Matous, Jakub a Markéta
zemieli. Tehdy mélo byt vyddno 200 kop grosi na splaceni zaduSnich dluhi chudych
sousedu, 50 kop grosii na matural, kazdé z Petrovych sester mélo byt vydano 30 kop grost a
pokud by né€kterd z nich zemiela, mély si jeji dédictvi rozdélit prezivsi sestry. V ptipadé, ze
by zemfely i vSechny jeho sestry, odkazal vSechno na vyrobu novych varhan.

Tteti generaci zastupuji Petrovi déti Matous, Dorota a Jakub. Dorota byla dvakrat
vdana. Jejim prvnim manzelem byl Ondiej Blahota, ktery stejné jako muzi z rodiny Ra¢mant

zasedal v méstské rads.'” Podle zéapisu v méstské knize,'™ byl Ondiej zfejms jiz piedtim

12 AM Sobgslav, sign. & IV A 4/28, inv. & 1192, kt. & 487. Penize odvad&l méstu, protoze soukenické ramy
staly na pozemcich patticich méstu.

193 Radnim byl v letech 1495, 1499, 1501, 1504, 1507-1508, 1510-1511, 1513-1515, 1518, 1523 a 1525. Srov.
AM Sobéslav, Pocty purkmistrit 1484-1528 sign. €. IV A 4/1-4/3,4/5 a 4/13, inv. ¢. 1164-1166, 1168 a 1176, kt.
¢. 486; AM Sobeéslav, sign. ¢. II B 1/1, inv. €. 631, kn. €. 297; testamenty €. 37, 39, 42, 44, 48, 52 a 54.
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jednou Zenaty. To dokazuje zapis popisujici prodej Bechyiikova domu, ktery roku 1490
prodala Machna, vdova po Absolonovi, Brozovi feznikovi za 137 kop. Prvni penize, 80 kop
grosi, Machna obdrzela od Brozovy vdovy Doroty az vroce 1496. Poté¢ mé¢la Dorota o
kazdém svatém Havlu Machn¢ odvést splatku 10 kop grosu az do vyplaceni celé sumy. Od
roku 1499 se jako platce vejrunki (splatek) uvadi Ondiej Blahota. Na zakladé toho si myslim,
ze tato Dorota byla Ondiejovou prvni Zenou, protoze kdyby mu Dorota Bechynkiiv dim
prodala, byl by o tom v knize zapis. Z druhého Ondiejova manzelstvi prokazateln¢ vzesel syn
Jan Sejnoha, jehoz manzelkou byla Anna a méli spolu dceru Katefinu.

Ondfej Blahota zemiel n¢kdy mezi lety 1525-1527. V tomto obdobi se Dorota znovu
provdala, tentokrat za Jifiho Hondla, ktery do Sobéslavi pfiSel z Jindfichova Hradce a po
siatku s Dorotou pfijal jméno Blahota (viz Pfiloha VI - rodokmen Hondll). Stejné jako
Dorotin prvni manzel zasedal i on v méstské radg.'”” S Jifim Blahotou se poji spor o dédictvi
po jeho otci Kasparovi Hondlovi z Jindiichova Hradce a pro dalsi osudy rodiny Ra¢mant je
nezbytné ho popsat. Kaspar zemtel nékdy kolem roku 1533 a zanechal po sobé k3aft,'"’
kterym vSe odkézal své manzelce Markété a détem, tehdy jesté nezletilym Jakubovi, Marusi,
Mandalené, Katefiné a Ann¢, a Jifimu. Ziejmé nedlouho po Kasparové smrti Jiti Blahota
(Hondl) pfisel do Jindfichova Hradce a zadal mistni radni, aby mu svéfili péci nad jeho
sourozenci a jejich majetkem. To radni neucinili, protoze Jifi uz byl vté dobé usazen
v Sobé&slavi. Proto se Jifi obratil na svou vrchnost a pozadal pana z Rozmberka, aby napsal list
knézné do Jindfichova Hradce, aby mu byli svéfeni jeho sourozenci. To se ziejm¢ stalo,
protoze byla Blahotovi svéfena hradeckou radou péce o sirotky a jejich majetek. Jifi pied
méstskou radou sliboval, Ze se ke svym sourozenciim bude chovat jako otec, rozmnozi jejich
majetky a Ze pfi nich nechd vSechny penize a ptl statku, které mu odkézal otec, v ptipadé, Ze
by zemiel. Nakonec vSe dopadlo uplné jinak. Jifi jesté roku 1533 dim po otci prodal za 225
kop grost panu Hojdovi.'””® Co mohl, to odvezl do Sob&slavi a svym sourozenciim vydal
pouze tolik, kolik uznal za vhodné.

V dalsich letech nevime, jak spor mezi Jifim a jeho sourozenci probihal. Jisté je, Ze

vSechny déti Kaspara Hondla mezitim dospély a vétSina zalozila rodinu. MaruSe, Mandalena a

1% AM Sobéslav, sign. ¢. 11 B 1/1, inv. & 631, kn. &. 297, fol. 90v.

193 Clenem rady byl v letech 1527, 1532, 1534 a 1536-1540. Srov. AM Sobéslav, Rejstiiky 1528-1546 sign. & IV
A 4/24, 4/26-4/27 a 4/29, inv. ¢. 1187. 1190-1191 a 1193, kt. ¢. 487; AM Sobéslav, sign. ¢. II B 1/1, inv. ¢ 632,
kn. €. 298; testamenty €. 64, 65 a 72 (zde vystupuje jako rychtar).

1% AM Sobgslav, sign. & II1 I 3, inv. & 1084, kt. &. 135, fol. 22r.

17 AM Sobgslav, sign. &. IIL I 3, inv. & 1084, kt. &. 135, fol. 20r.

"% AM Sobéslav, sign. &. 1111 3, inv. & 1084, kt. &. 135, fol. 22r. Naptiklad o Jitikové sestie Mandaleng vime, Ze
roku 1539 ovdovéla, protoZe jejiho prvniho manzela Jana Sitru ,,zamordoval* Krystof Kay, ktery musel ji a jejim
détem zaplatit 214 kop 28 gro§t miSeniskych. Srov. AM Sobéslav, sign. €. I B 1/2, inv. €. 632, kn. €. 298, s. 254.

-4 -



Anna se provdaly do Sobé&slavi.'” Spor o d&dictvi po Kasparu Hondlovi se rozhofel na
prelomu let 1541-1542, protoze n¢kdy ke konci roku 1541 zemfel Jifik Blahota. Zanechal po
sob¢ ksaft (nedochoval se), kterym vSe odkazal své zen€¢ Doroté a synovi BartoSovi (byl jesté
nezletily).*” Jenomze Barto§ zemfel deset dni po svém otci a Dorota Sest dni po Bartogovi
aniZ by zanechala testament.””' Prvni, kdo se o Blahotovské dedictvi piihlasil, byl Matous
Ragman jako bratr nebozky Doroty a ,,pfitel s méstem trpici.**** Dalsim v pofadi, kdo si ¢inil
narok na Blahotovské dédictvi, byla Dorotina vnu¢ka Katefina, dcera Jana Sejnohy, Dorotina
syna z prvniho manzelstvi. Ve sporu ji zastupovala jeji matka Anna, protoze byla jesté
nezletila. Ve svém odporu poukazuje na to, Ze si €ini narok na dédictvi po Ondreji Blahotovi,
otci svého otce, jako nejblizsi a nejprvnéjsi dédicka, protoze Dorota promeénila sviyj stav

293 posledni, kdo se uchazel o Blahotovské dédictvi, byli jiz

(provdala se za Jifiho Hondla).
neékolikradt zminéni sourozenci Jifika Blahoty. Ve svém odporu uvedli, ze jim Jifi zcizil
dédictvi po otci, z néjz provozoval v Sobéslavi svou Zivnost a rozmnozil své majetky. Na
dédictvi si €inili narok jako nejblizsi pfibuzni Jifika a BartoSe a zdroveil poukézali na to, Ze
Dorota nesepsala kSaft. V druhé ¢asti svého odporu popsali, pro¢ neméli dédit ostatni
uchazec€i. Uvedli, ze Matou§ Rac¢man a Dorota nebyli vlastni sourozenci, protoze neméli
stejné otce, a také ze Matousiv otec ni¢im nepfisp€l k Blahotovskému statku, a proto podle
nich nemé¢l Matous pravo dédit. Co se tyce Katetfiny, ta podle nich nemé¢la na dédictvi pravo
proto, ze Jifik Blahota Janovi Sejnohovi vyplatil jeho podil z dédictvi po otci (Ondieji
Blahotovi).”** Autorem daliho odporu byl Matou§ Ra¢man, ktery uvedl, Ze byl vlastnim
bratrem Doroty a chtél se o Blahotovské dédictvi rozdélit s Katefinou. Jifikovy sourozence
z d&dictvi vylougil, protoze majetek, o ktery se vedla tato pie, Jifi nabyl siatkem s Dorotou.?”’
Posledni odpor vznesli Maruse, Hanzl koZe$nik na mist& své Zeny Anny a Mandalena Sitrova,
protoZe se dozadovali d&dictvi po svém otci, které Jiti odvezl do Sobéslavi.?*®

Dalsi zprava, ktera se zabyva sporem o Blahotovské dédictvi, je z 24. Cervna 1542. Jde

o rozhodnuti sobéslavské méstské rady, které bylo posldno do Krumlova Petrovi

1% AM Sobéslav, sign. ¢. II1 12, inv. & 1083, kt. &. 102, fol. 50r.

2% AM Sobgslav, sign. & 11112, inv. &. 1083, kt. &. 102, fol. 50r-55v.

' Dochovala se nim gruntovni registra. Dorotin registr je z roku 1543, srov. AM Sobéslav, sign. ¢. III I 3, inv.
¢. 1084, kt. ¢. 135, fol. 8r-18r. Jitikliv registr je z roku 1545, srov. AM Sobéslav, sign. ¢. III I 3, inv. ¢. 1084, kt.
&. 135, fol. 24r-44r. Oba registry editovala H. RTHOVA, Zivot sobéslavskych méstanii, s. 62-77.

202 AM Sobéslav, sign. & III 12, inv. &. 1083, kt. &. 102, fol. 52r.

23 AM Sobéslav, sign. & IIT 12, inv. & 1083, kt. & 102, fol. 52v.

204 AM Sobéslav, sign. & I 12, inv. & 1083, kt. &. 102, fol. 53rv.

25 AM Sobéslav, sign. & IIT 12, inv. & 1083, kt. &. 102, fol. 53v-54v.

26 AM Sobéslav, sign. & 1112, inv. & 1083, kt. &. 102, fol. 53v-54v. Pouze tento odpor byl datovén - 4. ledna
1542.

-43 -



z Rozmberka.””” Nejprve je v listu struénd popséano, jak pie vznikla a kdo se ji GGastni. Poté
radni uvedli své rozhodnuti, jak by se m¢lo postupovat v feSeni zminéného sporu. I kdyz Jitik
Blahota ve svém kSaftu neodkazal nic svym sourozenciim, radni doporucili, aby si
z Blahotovského statku vzali véci po svém otci, pokud budou schopni prokézat, ze mu patfily.
Déle doporucili, aby Katefina ziskala polovinu dédictvi (jako dédi¢ka po svém otci) a druhou
polovinu aby dostal Matou$ Ra¢man a jeho déti.

Meéstska rada urcila k statkim po Blahotovi jako poru¢niky BartoSe Holuba a Matéje
Ttebotiského. Blahotovské dédictvi bylo nakonec rozd&leno mezi Katefinu a Matouse.”” Uz
28. prosince 1542 doslo k prodeji Blahotovského statku, ktery od méstské rady koupil Jakub
Markt za 200 kop gro$t miSeniskych. Na zacatku roku 1543 mél zaplatit 30 kop grost
miSenskych a pak o kazdém svatém Havlu 10 kop gro$t miSenskych. Od roku 1545 ro¢ni
splatky platil Martin Kantor.””” Jednotlivé splatky mély podle uzaviené smlouvy, kterou za
své ddti uzaviel Matou§ Radman 20. bfezna 1543, smé&fovat Matousovym détem.?'® Jiiho
sourozenci zfejmé i nadale usilovali o Blahotovské dédictvi, protoze list Petra z Rozmberka
ze 4. Cervna 1545 jim povolil, aby si odnesli z Blahotovského statku to, co tam pozustalo po
jejich otci, ale s tou podminkou, Ze prokazi, Ze to jejich otci patiilo.*"!

Matou$ Ra¢man, stejné¢ jako dvé generace jeho rodiny pfed nim, zasedal v méstské
radé.”'? Se svoji manzelkou VorSilou mél pét déti: Verunku, Davida, Véaclava, VorSilu a
Vincence. Kvuli dluhu, ktery mél u svého bratra Jakuba, doSlo 17. zafi 1543 k sepsani
smlouvy mezi nimi, kterou si nechali zapsat do mé&stské knihy.”'® Matou§ dluzil svému
bratrovi 124 kop 18 grosu miseniskych. V dobé sepsani této smlouvy mél Matous dat Jakubovi
20 kop grost miSeniskych. Poté o nésledujicim svatém Jiti mél Matous dat 50 kop misenskych
a pii dalSich svatcich sv. Jifi mél splacet po 20 kopach miSeniskych. Jako zastavu za
zminénych 50 kop miSeniskych dal Matous Jakubovi travnik u hamru. Jako zastavu za zbylych
54 kop 18 grosi misSenskych dal Matous Jakubovi kuzivani travnik jdouci k velkému

214

mlynu.”™ V pfipad¢é nesplaceni kterékoli ze zminovanych splatek si mél Jakub ponechat

27 AM Sobgslav, sign. & 11112, inv. &. 1083, kt. &. 102, fol. 50r-51v.
% AM Sobgslav, sign. & I B 1/2, inv. ¢. 632, kn.&. 298, s. 22.

2% AM Sobgslav, sign. & 11 B 1/2, inv. &. 632, kn. &. 298, s. 284.

1% AM Sobgslav, sign. & 11 B 1/2, inv. €. 632, kn. &. 298, s. 294.

21T AM Sobéslav, sign. & 11 3, inv. &. 1084, kt. &. 135, fol. 21r.

12V radé zasedal v letech 1522-1523, 1526 a 1536-1537. Srov. AM Sobgslav, Poéty purkmistrii 1484-1528
sign. €. IV A 4/15, inv. €. 1178, kt. €. 486; AM Sobéslav, sign. ¢. I B 1/1 a 1/2, inv. ¢. 631 a 632. kn. €. 297 a
298; testament €. 53.

213 AM Sobéslav, sign. & I B 1/2, inv. &. 632, kn. &. 298, s. 114.

21 Oba zmifiované travniky zd&dil Matous po svém otci.
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v uzivani piislusny travnik, dokud by dluh nebyl ze strany MatouSe pln¢ splacen. Na konci
smlouvy ucinil Jakub poru¢nikem svych ,,statki* Kaspara Holuba.

Dalsi dvé zpravy se tykaji MatouSovy zeny Vorsily. Prvni zprava je z roku 1546, kdy
Vorsila zadala radni o vydani dvou splatek (z roku 1545 a 1546) za Blahotovsky statek,

protoze vdavala svou dceru (ziejmé Verunku).?'

Druhé zprava se tyka dobrovolného sneseni
mezi Vorsilou a jejimi détmi z 30. srpna 1555. Majetek po neboztikovi MatouSovi si méla
Vorsila rozdélit rovnym dilem se svymi détmi Davidem, Vaclavem, Vorsilou a Verunkou,
ktera jiz byla vdana. Ve smlouvé Vorsila uvedla, pro¢ méla Verunka pravo na dalsi dédictvi, 1
kdyz uz dostala véno. Tim divodem bylo to, ze jeSté nez Matous zemiel, Verunka svou
rodinu piijala do svého domu a starala se o ng.*'®

Poslednim ¢lenem této generace je Jakub Ra¢man z Visnového. Poprvé se o ném
dovidame z testamentu jeho otce Petra Racmana a poté ve vySe zminéné smlouvé mezi nim a
jeho bratrem Matousem. Dalsi zprava, ktera se vaze k jeho osobé, je jeho testament (C. 79),
ktery sepsal 30. listopadu 1548. PiSe v ném o tom, Ze testament sepisuje proto, ze se chysta na
cestu do zahranic¢i a nepfeje si, aby po jeho ptipadné smrti vznikly dédické spory. Dale napsal:
., Cinim to mé porucent a kSaft o statek svoj, kteréhoz mi pan Bith popiati racil, kteryz jest mi
zustal ksaftem po neboztikovi panu otci mym nejmilejsim, svobodny a nezavadny na gruntech
pFi mésté Sobéslavi. “*'” Veskery sviij majetek odkazal svému $vagrovi Kagparu Holubovi*'® a
jeho zen¢, Jakubové sestfe, Ludmile. Podle testamentu mohli svobodné nakladat s jeho
majetkem, ale po Jakubové ndvratu mu méli vSe zaplna vratit. Aby si Jakub Ra¢man pojistil
vyplnéni svého kiaftu, podal zadost”® k méstské radg, ve které pise o tom, Ze sepsal
testament, protoze se chysta na cestu do Itdlie a ze poru¢nikem svého majetku ¢ini KaSpara
Holuba. Na zavér pozadal radni, aby bylo vSe zapsano do sirot¢ich knih.

Poté se o Jakubovi Ra¢manovi opét dovidame nekdy roku 1554, kdy se pustil do
soudni pte s Kagparem Holubem o navraceni svého majetku.”?’ Ra¢man, ktery byl po celou

dobu pie zastupovan svym pfitelem Martinem Stfelcem z Tabora, v Zalobé uvedl, Ze cely svij

215 AM Sobéslav, sign. & I B 1/2, inv. &. 632, kn. &. 298, s. 284.

216 AM Sobéslav, sign. & II B 1/2, inv. &. 632, kn. &. 298, s. 390.

*'7'H. RIHOVA, Testamentdrni praxe, s. 81. Poté nasleduje popis majetku, ktery zdédil po otci (viz testament
Petra Ra¢mana vyse).

% Vime o ném, Ze byl sob&slavskym radnim v letech 1527, 1540-1544 a 1549-1550. Srov. AM Sobéslav,
Rejstiiky 1529-1546 sign. ¢. IV A 4/29, 4/31, 4/33 a 4/35, inv. €. 1193, 1195, 1197 a 1199, kt. ¢. 487; Rejstiiky
1546-1561 sign. ¢. IV A 4/38, inv. ¢. 1202, kt. ¢. 488; AM Sobéslav, sign. ¢. Il B 1/2, inv. ¢. 632, kn. ¢. 298;
testamenty €. 72, 73 a 74. V letech 1545-1547 byl rychtatem. Srov. AM Sobé¢slav, sign. ¢. I B 1/2, inv. ¢. 632,
kn. €. 298; testamenty €. 77 a 78.

219 Original srov. AM Sobéslav, sign. ¢. III I 3, inv. ¢. 1084, kt. €. 135, fol. 45r. Opis srov. AM Sobéslav, sign. €.
II B 1/2, inv. ¢. 632, kn. ¢. 298.

220 Cela soudni pfe srov. AM Sobéslav, sign. ¢. III T 2, kt. €. 102, fol. 140r-149v a 153r-158v. Tento spor se
dochoval ve dvou vydanich.

¢
¢
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majetek svéril Kasparovi Holubovi, coz dokladda svym testamentem, ktery radni pfijali
k tschové (o ném bylo psano vyse). Protoze mu Holub nechtél majetek vratit, zadal radni, aby
byl testament publikovan. Dale v zalob¢ uvedl, ze Holub mu neskladal ucty z jeho majetku a
také ze pachal ,,vytrznosti,* protoze 1 kdyz byl Holub vyzvan k tomu, aby s RaCmanovym
majetkem uz nic nepodnikal, pokosil jeden jeho travnik. Svou Zalobu skoncil prosbou k
radnim o spravedinost.**'

KaSpar Holub se branil tim, ze Ra¢émantv majetek mu byl svéfen jeho testamentem a
vlastn¢ potfadné¢ nechdpe, pro¢ byl pohnan pred soud, kdyz Ra¢manovi ucinil mnoha
dobrodini. Protoze kdyz Ra¢man pobyval v Krakov¢, poslal pro Holuba a udélal z ného misto
svého Svagra, pisafe Lorenze, spravce svého majetku. Holub se ve spravcovstvi uvazal, i pies
to, ze veédél, ze pisat Lorenz kviili tomu upadl do dluhti, a on sdm neumél Cist a psat, tudiz
nemohl vést pro RaCmana ucty z jeho majetku. Ra¢man ho ale ubezpecil, Zze po ném nikdy
zadné ucty chtit nebude. Na svou obranu dale uvedl, ze vySe zminéné informace mohou
dolozit svédci a také Ra¢manovy dopisy, které mu posilal. Raémantiv majetek neopustil proto,
ze pro n¢ho ucinil riizna dobrodini, staral se o jeho majetek a tak podobné, a dosud za to nebyl
nijak odskodn&n.**

Soudni pie déale pokracovala dalsimi zalobami ze strany Ra¢mana a odpory ze strany
Holuba, které¢ do pfipadu pfinasely stale nova obvinéni: Racman odmitl, ze by po Holubovi
nechtél zadné ucty, protoze po jeho zené mu vzkazal, aby ucty vedl a urcité si pamatuje, Ze
Holubovi tekl, ze pokud by nekteti z jeho ptatel po ném ucty chtéli, mél jim je vydat. Holub
na svou obranu opét uvedl, ze Raéman po ném ucty nikdy nechtél, ale jeho prateliim mél ucty
v ptipad¢ vyzvani odvést. Rozhodné odmitl, Ze by jeho manzelka obdrzela zpravu o tom, Ze
mé odevzdat Ra¢manovi Géty.

V dalsim odporu Holub uvedl, Ze mu Ra¢man slibil pomoc pfi splaceni jeho dluhti, do
kterych spadl kviili nému (jednalo se o dluh za vinu u pana Berky na Strakonicich). Déle psal
o tom, ze mél od pana Hynka Tucapa pjcit 100 kop grost a z nich si na svou zivnost vzit 50
kop. Odpor zakon¢il konstatovanim, Ze pokud by mél u Ra¢mana néjaky dluh, Raéman by za
n&ho ur¢itd nezaplatil dluh u pana Berky a neptijéoval by mu penize.?**

Poté, co se spor tahl uz asi rok (kdy Ra¢man podal pét ptivod a Holub cCtyfi odpory),

zacCalo druh¢ stani. Ra¢man nadale usiloval o navraceni svého majetku a Holubovi vzkazal, ze

221 AM Sobéslav, sign. & I T2, kt. & 102, fol. 153.

22 AM Sobéslav, sign. & IITT 2, kt. & 102, fol. 153v-154. Udalost v Krakové se odehrala roku 1552. Srov. AM
Sobéslav, sign. ¢. II 12, kt. €. 102, fol. 150r.

223 AM Sobéslav, sign. & I T2, kt. & 102, fol. 155.

224 AM Sobsslav, sign. & IIT T2, kt. & 102, fol. 156r.
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od ného nic nedostane. Holub ve svém odporu uvedl, Zze Ra¢mantv pftitel ho upozornil, ze
Ra¢manovi mé jeho majetek vratit ,,Cisty,” tedy bez dluhli a zéstav. Ale to Holub ulinit
nemohl, protoze m¢l kvili Raémanovi riizna vydani za mnoha psani a také za 60 tolard, které
si na ném Ra¢man vyzadal, kdyZz byl v Hamburku. Holubtiv odpor pokracoval popisem toho,
jak m¢l ziskat zminéné penize podle Raémanovych instrukci: pokud by se mu nepodatilo
penize ziskat v Sobéslavi, mél jet do Krumlova ke kancléti Vaclavovi, kterému mél zastavit
Ra¢manovy majetky v Sobéslavi za zminénou c¢astku. Holub penize ziskal od déti neboztika
Matouse Raémana, kterym zastavil &ast Raémanova majetku.>

Rac¢man v dalSim ptivodu opétné zadal navrat svého majetku a jesté Holuba obvinil
z toho, ze zito, o kterém se zminil i ve svém testamentu, prodal a vSechny penize si nechal, i
kdyz podle jeho nafizeni mél za utrzené penize splatit nékteré jeho dluhy. Na zavér uvedl, ze
po celou dobu Holubova spravcovstvi nemél ze svého majetku zadny uzitek, a proto opét
74dal o piedlozeni uétt.??® Holub v odporu uvedl, Ze ve spravcovstvi setrvaval i pres to, Ze se
zadluzil, protoZze mu Racman stale sliboval, jak z toho bude mit uZzitek on a jeho déti. Na
zavér uvedl, e od Raémana Zadné Zito nedostal a grunt nevyda.*?’

Meéstska rada nakonec dlouhotrvajici pfi rozsoudila takto: Kaspar Holub byl povinen
do Ctrnacti dnti opustit Raémanovy majetky, Raéman mél Holubovi zaplatit 60 tolari a
Holubem zastaveny majetek si mél vyplatit sam.”*® S takovymto rozhodnutim se Kagpar
Holub nesmifil, protoze se odvolal k Vilémovi z Rozmberka, kterému poslal dopis, v némz
popsal sviij pribeh. V dopise jsou uvedeny informace jednak o tom, co jiz zaznélo v soudnim
sporu, ale 1 dalsi: kdyz pfijel Raéman do Sobéslavi, musel mu odevzdat vSechny utrzené
penize za vypestované obili a jesté néco navrch ze svého, protoze mu Racman urcoval
vysokou vykupni cenu, za niZ Holub nebyl schopen obili prodat; pfi pobytu v Sobéslavi
Racman vzdy potadal hostiny, které musel uhradit Holub (svou Skodu v piipadé hostin
vycislil na 190 kop grosit). Na zavér Holub prosil Viléma z Rozmberka o pomoc, protoze
jenom u n¢j a u Boha mohl ziskat dovolani.®
Diky dopisu Viléma z Rozmberka z 20. ledna 1557 vime, Ze Kaspar Holub se dovolal

spravedlnosti, protoze v tomto listu Vilém z Rozmberka povolil pisafi Lorenzovi uzivat ¢ast

Racmanova majetku (aby se odSkodnil za obdobi svého spravcovstvi). Ostatni majetek mél jiz

*» AM Sobéslav, sign. & II1 12, kt. & 102, fol. 157. O 60 tolart zadal Raéman roku 1550. Srov. AM Sobéslav,
sign. €. 1112, kt. ¢. 102, fol. 150v.

225 AM Sobéslav, sign. & T T2, kt. & 102, fol. 157v-158r.

227 AM Sobéslav, sign. & IIT T2, kt. & 102, fol. 158r.

28 AM Sobéslav, sign. ¢. IIT 1 2, kt. ¢. 102, fol. 133r. Dokument neni datovan.

229 AM Sobéslav, sign. ¢. I T 2, kt. ¢. 102, fol. 150-151. Holub zde psal o Jakubu Ra¢manovi nejprve jako o
poddaném Viléma z Rozmberka, ale ke konci dopisu piSe o tom, Ze se Racman povazuje za Clena rytifského
stavu.
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v uzivani Kaspar Holub.”° Posledni zprava, ktera se tyka Kaspara Holuba, je jeho testament
ze 17. fijna 1587.2' Z n&j se dozvidame, Ze viechen sviij majetek odkézal své druhé Zend
Anng, kterd ho m¢la uzivat az do své smrti. Poté m¢l vSe zdédit Holublv syn z prvniho
manzelstvi Vaviinec, kterému zatim odkézal jen travnik.

Poslednim ¢lenem rodiny Ra¢mand, o kterém jsem zjistila néjaké zpravy, byl Vincenc
Raéman. Vime, Ze byl synem Matouse Ra¢mana a jeho zeny Vorsily a Ze jeho manzelkou
byla Dorota, se kterou mél jedno dité. Ze dvou dochovanych zprav o jeho zivoté je patrné, zZe
zemiel ziejmé ndkdy pied rokem 1553. Prvni zprava je z 19. dubna 1553,”% kdy druhy
manzel Doroty (n€kdejsi Zeny Vincence Rac¢mana) Blazej KuZelka uzaviel smlouvu
s Vorsilou Ra¢manovou, ktera zastupovala své déti. Smlouvu uzavieli proto, Ze neboztik
Vincenc si ptjcil od svych ¢tyi sourozencii 120 kop gros$i miSeniskych a Blazej s Dorotou se
touto smlouvou zavazali k jejich splaceni. Déle se ve smlouvé pise, Ze déti MatouSe Racmana
ziskaly polovinu Blahotovského dédictvi (o tom bylo psano vyse), z né¢jz kazdy z nich ziskal
24 kop grost misenskych. Proto celkova suma, kterou méli Blazej s Dorotou splatit, byla 96
kop grosii. Do ¢ty tydnti méli zaplatit 40 kop groSt miSenskych. Ty zaplatil BlaZejiv otec
Barto§ Kuzelka 19. kvétna 1553. Poté méla byt zbyld suma splacena po dvanacti kopach o
kazdé svaté Trojici. Posledni splatka byla splacena roku 1559. U splatky z roku 1556 bylo
uvedeno, ze Blazej KuZzelka je neboztik.

Ziejmé proto, ze Blazej KuZelka zemfel, obratila se jiz dvojnasobna vdova Dorota na
Viléma z Rozmberka s Zadosti, aby ochranil jeji dité z prvniho manzelstvi, které podle ni bylo
ukraceno o otctiv (Vincencliv) majetek, protoze nesepsal testament a nezajistil poru¢niky.
Dochovala se ndm Vilémova odpovéd’ z22. tnora 1556.%° Na jejim zacatku se piSe o
Dorotin¢ zadosti ve véci jejiho nezletilého ditéte. Poté Vilém de facto kard méstskou radu za
to, ze se nepostarala o prava nezletilého sirotka a vyzyva je k tomu, aby v tomto ptipade
uCinili napravu.

Timto konc¢i pfibéh péti generaci rodiny Ra¢mant. Je pravda, Ze se v Sobéslavi
nachazi jest¢ jeden Racman, ale na zaklad¢ prament, se kterymi jsem pracovala, nejsem
schopna ho spojit s vySe zminénymi Cleny této rodiny. Jednd se o Martina Ra¢mana, ktery
jako mnozi &lenové rodiny Raémant zasedal v méstské radé.”* Dochoval se nam jeho

testament z 22. kvétna 1577. Z n¢ho se dozvidame, Ze jeho manZelkou byla Magdalena (v

29 AM Sobéslav, sign. & III 1 3, inv. &. 1084, kt. &. 135, fol. 72r.

31 AM Sobéslav, sign. & 113, kt. & 136; H. REHOVA, Testamentdrni praxe, s. 202-203.

32 AM Sobéslav, sign. & II1 B 1/2, inv. &. 632, kn. &. 298, s. 22.

33 AM Sobéslav, sign. ¢. IIT I 3, inv. ¢. 1084, kt. ¢. 135, fol. 65r. Dorota je zde uvedena jako Dorota Ra¢manova.
4 Radnim byl v letech 1546-1547, 1549-1551. Srov. AM Sobgslav, Rejstiiky 1546-1561 sign. & IV A 4/36-
4/39, inv. & 1200-1203, kt. &. 488; AM Sobgslav, sign. &. 11 B 1/2, inv. & 632, kn. &. 298.
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dobé sepsani testamentu byla jiz mrtvd), ktera si do manzelstvi ptfivedla dceru, Dorotu
Lorencovou.

Ke ¢lentim rodiny Ra¢manti se ndm dochovaly tfi testamenty. U testamentli Hrona (¢.
42) a Petra (¢.51) nachdzime stejné motivy: zabezpecili manzelku a déti; oba urcili, co se ma
stat v pripad¢, ze by vSechny déti zminéné v testamentu zemiely; urcili odkazy svym sestram
a rodiné Skarydkovych. Na zékladé jejich testamentii jsem zjistila, Ze byli soukenici, protoze
Hron odkézal travnik do cechu soukenik@i®® (zaroveti se v pramenech objevuje jako Hronek
soukenik) a Petr odkazal svym synim soukenicky ram. V pifipadé Hronova kSaftu se naplnila
podminka, kterd urcovala, co se ma stat v piipadé, ze by zemfel jeho syn Kalixt. O jeho smrti
bychom se ziejmé nedozvédéli, kdyby Doroté nebylo ukradeno 100 zlatych uherskych, které
Hron odkazal Kalixtovi, a kviili nimz vznikla smlouva mezi Dorotou a Petrem.

Petr ve svém ksaftu odkazoval pouze tfem svym détem. O jeho dcefi Apolené jsme se
dozvédeli z Hronova testamentu. V testamentu svého otce nebyla uvedena bud’ proto, ze byla
vdana a své dédictvi dostala ve formé véna, anebo mohla v pribéhu doby, ktera uplynula mezi
sepsanim Hronova a Petrova testamentu (30. ¢ervna 1513-1522), zemfit. O Ludmile vime
z testamentu Jakuba Ra¢mana, ze byla jeho sestra (neuvadi, Ze by byla nevlastni), coz ziejmé
znamena, Ze byla skute¢né dcerou Petra Ra¢mana a jeho zeny Mandy. V Petrové testamentu
nebyla uvedena ziejmé proto, ze byla jiz vdana a své dédictvi dostala jako véno. Zda byla
v této dobé jiz manzelkou Kaspara Holuba, ur¢it nedokdzu. Dorota v Petrové testamentu
nebyla uvedena ziejmé proto, ze nebyla jeho dcerou, jak bylo zminéno vysSe ve sporu o
Blahotovské dédictvi. O Doroté a MatousSovi jako o détech jedné matky se zminuje i méstska
rada v dopise pro svou vrchnost Petra z Rozmberka z 24. Gervna 1542.2

Petr Ra¢man podrobné popisoval jednotlivé odkazy a ve stejném duchu se nese i
testament jeho syna Jakuba Ra¢mana z Visnového (€. 79). Svij testament nenapsal na
smrtelném lozi, ale pfed cestou do Italie. Podrobnym popisem svého majetku se zfejmé snazil
docilit jeho kompletniho navraceni v ptipadé, ze by se z cesty vratil bez nehody.
Z dochovanych pramenti vime, ze kromé¢ Itdlie pobyval jest¢ v Hamburku a Krakové.
Navraceni svého majetku se nakonec nedockal; je to patrné z toho, Ze dal podnét k soudni pfi
proti svému dédici a spravei svého majetku Kasparem Holubem. I kdyz sobéslavskd méstska
rada Jakubu Racmanovi majetek ptirkla zpet, Holub se odvolal k Vilémovi z Rozmberka,
ktery napravil kiivdy na ném spachané Jakubem Ra¢manem a ptenechal Holubovi jeho

majetek.

33 Bylo obvyklé, Ze lenové cechii v testamentu néco odkazali do svého cechu.
236 AM Sobéslav, sign. & III 12, inv. &. 1083, kt. &. 102, fol. 50r.
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Tato pfe o majetek vSak nebyla prvni, které se jako piimy aktér ucastnil ¢len rodiny
Raémant. VySe zminéné pii Casové piedchédzela pte o Blahotovské dédictvi. Jak vime
z predchoziho vypravéni, z této pre vysel vitézn€ Matou$§ Ra¢man se svymi détmi a Katefina,
MatousSova pranetet, kteii si dédictvi rozdé€lili na polovinu. I kdyz se o Blahotovském dédictvi
rozhodlo v roce 1542, posledni strana, ktera se pfe ucastnila, sourozenci Jifiho Blahoty, ve pfi
1 nadale pokracovali jeSté v poloviné ctyficatych let. Da se fici, Ze s zddnym tUspéchem,
protoze jim bylo vzdy pfifceno pouze to, co v Blahotovském statku prokazatelné patiilo jejich
otci Kasparovi. Otazkou zUstava, jak mohli prokazat o néem, ze to bylo jejich otce, kdyz
jediny clovek, ktery by to potvrdil, Jifi Blahota, byl mrtvy. Po poslednim rozhodnuti ze 4.
cervna 1545 se Jitiho sourozenci obratili na rychtare z Jindfichova Hradce, Martina Slavka,
po kterém chtéli, aby nasel Mikuldse KolSingara, ktery by zfejmé mohl podat né&jaké
sveédectvi, které by jim dopomohlo k majetku po otci. Mikulads podal svédectvi o tom, Ze kdyz
Jifi Blahota odvazel majetek po svém otci a své sourozence z Jindiichova Hradce, slibil, ze
pokud zemie, vSe po jejich otci ma piipadnout Jifikovym sourozenctim. Toto svédectvi slibil
pod piisahou kdykoli a kdekoli zopakovat.**’

Z vyse zminénych osudu péti generaci rodiny Ra¢manu lze usuzovat, ze v obdobi
piiblizné jednoho stoleti patfili k nejprednéjSim rodinam, které urcovaly chod mésta. Posledni
zpravy, které se tykaji rodiny Ra¢mani, pochdzeji z padesatych let. Poslednim Ra¢manem,
ktery zasedal v méstské rad¢, byl Matous, a to roku 1537. V rad¢ jesté¢ pozdé¢ji zasedal i
Martin, naposledy roku 1551, ale jak uz bylo napsano vyse, nebyla jsem schopna spojit ho
s ostatnimi Ra¢many. Z toho zfejmé vyplyva, ze Raémanové prodé€lali néjakou krizi (ta mize
souviset 1 s praktikami Jakuba Ra¢mana, se kterymi jsme se seznamili v soudni pfi
s Kasparem Holubem), protoze az do konce 16. stoleti se zddny Ra¢man v radé neobjevil. To

muze vysvétlit 1 fakt, ze déti mél prokazateln€ jen Matous, ale jestli 1 ony mély déti, to nevim.

4.6 Ekonomické vazby testatoru

Na zéklad¢ dluhii a pohledavek, které se vyskytuji v podstaté ve vSech ksaftech, bych
chtéla postihnout geografickou obchodni mobilitu Sobéslavskych, tedy v jakych lokalitach a
jak daleko za hradbami mésta vedli své ,,obchody* a zda se tyto ,,obchody* odehravaly na

jejich domovské Rozmberské doméné anebo mimo ni.

27 AM Sobéslav, sign. & 111 3, inv. &. 1084, kt. &. 135, fol. 22r.
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Tato prace nema za ukol vycislit celkové sumy dluhi a pohledavek v jednotlivych
kSaftech, protoze to vlastné neni mozné uz jen proto, ze v nékterych ptipadech je u dluht
nebo pohleddvek uvedeno pouze, Zze o nich vi manzelka anebo, Ze jsou zaznamenany
v né¢jakych registrech, kterd se zfejmé nedochovala a nékteré polozky nejsou viibec vycisleny
nejen financné, ale také co do mnozstvi (uvadi se napf. slad jeCmene, za Cervené vino, za
sukno atd.).

K této ¢asti jsem vytvofila tabulku ¢. 2 (viz Ptiloha VII). Tabulku jsem rozdélila do
péti sloupcti. V prvnim sloupci je nazev lokality. V poznamce pod Carou se uvadi literatura,
ve které jsem hledala majitele dané lokality a ptipadné jesté dalsi uptesiiujici idaje. Druhy a
tieti sloupec udava datum a poradi kSaftu. Ve ctvrtém sloupci je uvedeno, kolikrat se dana
lokalita v kSaftech vyskytla. Toto ¢islo neodpovidad poctu ksaftl ze tfetiho sloupce, ale poctu
osob z dané lokality, které se v kSaftu vyskytly, protoze nékteti testatofi meéli kontakty s vice
lidmi z jedné lokality. Napiiklad Bechyné se vyskytla v kSaftu MikulaSe Kupecka ctytikrat,
protoze mél pohledavky na ElidSovu synovi z Bechyné za ¢ervené vino, na bednafi Matéjovi
z Bechyné za zelezo 2 kopy grosi, na VSirkovi z Bechyné za Zelezo 40 gro$t a na HanuSovi
z Bechyn¢ 5 kop grosi. V poslednim patém sloupci jsou uvedeni majitelé. Nekteré lokality
m¢ély 1 vice majitell, at’ uz se vyskytly v jednom anebo ve vice kSaftech. Piipadné je uveden
rok, kdy se majitelé vystiidali. Do tabulky jsem nezatadila Sobéslav, protoze ta se vyskytuje
ve vSech kSaftech, které¢ uvadéji dluhy ¢i pohledavky, a jisté¢ se zde odehrala dobra polovina
vSech ,,obchodnich® vztaht, které Sobéslavsti vedli.

Nejvzdalen€jsimi lokalitami, se kterymi méli Sobéslavsti styky, byl Linec, Freistadt
(obé mésta se nachazeji v Hornich Rakousich), Styrsko a Krnov. Do mést v Hornich
Rakousich sobéslavsti vyvazeli jiz od druhé poloviny 14. stoleti mistni sukno. Ostatnich 128
lokalit se nachazelo v Cechach. Ty jsem rozdélila podle vzdalenosti od Sobéslavi do nékolika
skupin/oblasti: do deseti, dvaceti a tficeti kilometri a poté na oblasti, které jsou ve véetsi
vzdalenosti nez tficet kilometri, ale maji k sobé navzajem geograficky blizko.

Prvni a nejpocetnéjsi skupinou jsou lokality do deseti kilometr od Sobéslavi. Jedna se
o téchto 50 obci: Sviny, Borkovice, Mazice, Zalsi, KleCaty, Drachov, Ceraz, Cejnov, Vesce,
Zaluzi, Vlastibot, Komarov, Svinky, Svakov (dnes zanikld ves), Nedvédice, Radimov,
Hlavatce, Vyhnance, Zele¢, Roudna, Ustrasice, Doubi, Trebisté, Skalice, Skopytce,
Myslkovice, Brandlin, Tucapy, Budislav, Zaluzi u Budislavi, Klenovice, Zvérotice, Chlebov,
Ptehotov, Kvasejovice, Mezna, Zatici, Dirna, Tiebé&jice, Zavsi, Visnova, Donov, Ripec,

Ujezdec, Plese, Zahoti, Veseli nad Luznici, Mezimosti, ZiSov, Zlukov.
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Druhou skupinu tvoii lokality, které se nachdzeji mezi deseti a dvaceti kilometry od
Sobéslavi. Celkem jich je 38 a jsou to tyto: Neplachov, Dolni Bukovsko, Kunratice,
Hartmanice, Tyn nad Vltavou, Zahoti, Bteznice, Ceckov, Hodétin, Blatec, BeneSovec (dnes
zanikla ves), Sudoméfice u Bechyn¢, Bechyné, Obora, MalSice, Tabor, Celkovice, Zarybe¢na
Lhota, Radenin, Krtov, Kozmice, Cernovice, Choustnik, Piedbof, Bofetin, Biezina,
Chotémice, Destnd, Jizna, Samokoly, Pluhtiv Zd’ar, Lodhéfov, Pohoti, Kardasova Regice,
Nitovice, Val, Horusice, Lomnnice nad LuZnici.

Tteti skupina se sklada z lokalit vzdalenych dvacet az tficet kilometrii od Sobéslavi a
je to nasledujicich 15 obci: Bernartice, Jistebnice, Morave¢, Chotoviny, Ratibofice, Nizka
(Némeckou) Lhota, Lhotka, Vintifov, Kamenice nad Lipou, Radoun, Pocatky, Jindtfichiv
Hradec, Vydri, Straz nad Nezarkou a Tiebon.

Prvi oblast vzdalena vice jak tficet kilometrti od Sobéslavi se nachazi severné od ni.
Jde o BenesSov, Domasin, Kalist€¢, Dobrohost’, Mili¢in, LeStinu a Bukovou u Mladé Vozice.
Druhou oblast tvotfi dvé mésta severovychodné od Sobéslavi: Havlickiv (Némecky) Brod a
Chotébot. Tteti oblasti jsou dvé kralovska mésta zapadné od Sobéslavi: Pisek a Klatovy.
Ctvrtou oblast tvoii pouze Kunzak, ktery se nachazi vychodné od Jindfichova Hradce.
Posledni pata oblast se nachazi jizné od Sobéslavi a tvoii ji: Ceské Budgjovice, Holubov,
Cesky Krumlov, Kaplice, Jaromét, Bé&l4, oba Rychnovy, Zabrani (dnes zanikla ves) a Vyssi
Brod. Do zadné ze skupin ani oblasti jsem nezatadila Jebutin, Plest’ a Turakov, protoZe se mi
tyto lokality nepodatilo urcit.

N¢kolikrat byly dluhy ¢i pohledavky sméfovany do kralovskych nebo sidelnich mést
vrchnosti. Mezi ast&ji zmitiované patiily napi. Ceské Budgjovice, coz mize vysvétlit jednak
to, ze Ceské Budgjovice byly odvolaci stolici pro Sobéslavské, ktefi si v ramci své soudni pie
mohli ve mésté¢ vyiizovat 1 obchody, anebo to, ze Bud&jovice lezely na cest¢ do
Hornorakouskych mést, kam Sobéslaviti vyvazeli sukno; zminky o Tieboni a Ceském
Krumlové souvisely ziejmé hlavné s tim, ze zde sidlili Rozmberkové; pak sem muizeme
zatadit jest¢ Tabor a Jindfichtiv Hradec.

Jak je patrné z vySe uvedeného rozdéleni, Sobéslavsti vedli nejcCilejsi styky nejen ve
mesté mezi sebou, ale 1 ve svém nejbliz§im okoli, tim myslim hlavné lokality do deseti a
dvaceti kilometri od Sobé&slavi (viz Pfiloha VIII). V této oblasti se nachéazi celkem 88 lokalit,
coz jsou dvé tretiny z celkového poctu lokalit, se kterymi Sobéslavsti méli co do¢inéni. To
potvrzuje, ze vzdalenost do 20 kilometri od mista bydlist¢ byla brana jako nejzazsi, nad

kterou byl ¢loveék schopen dohlizet na své zajmy. Zminéné lokality se neobjevovaly pouze
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v testamentech, ale také v tzv. Poc¢tech purkmistra, které se pro Sobéslav dochovaly od roku
1484.7%

Jak vyplyva z tabulky, rdzné obchody, piijcky a tak dale neprobihaly pouze v ramci
Rozmberské domény, do niz Sobéslav patfila, ale i mimo ni. Sami Rozmberkové se jako
majitelé objevili nejcastéji, a to celkem u Ctyficeti jedna lokalit. Sedmnéctkrat se jako majitelé
objevili klienti Rozmberki{i. Mezi n& patfili: Rynart od Dubu, Olbramové ze Stékie, Ritové
z Dirného, Roubikové z Hlavatec, vladykové z Vyhnanic, Dvotecti z Olbramovic, Lapackové
ze Rzavého, Litvin a Zachat z NemysSle, Hrobsti ze Sedlce, Vit od Dubu, Médéncové
z Ratibofic, Tuapové z Tucap, Kraseloviti z Kraselova, Valoviti z Ususi a vladykové
z Bieznice.”’

Mezi Gastéji zmifiované majitele patfili pani z Hradce, mésto Tabor, Sternberkové,
kral, Bechynové z Lazan ¢i Trckové z Lipy. Jako majitelé nékterych lokalit se objevily i
klastery ve Vys§im Brodg, Tieboni a Ceském Krumlové, anebo zahrani¢ni rody jako
Habsburkové a Hohenzollernové. Ostatni majitelé se objevili vzdy jen jednou.

Kromé jednotlivych lokalit a jejich majiteld je mozna z dluhii a pohledavek zjistit jeste
dalsi informace, naptiklad o rukojemstvi, kterym si néktefi testatofi pojistovali vraceni svych
pohledavek.”*® Rukojemstvi bylo jednou z tehdy existujicich forem zajistujicich vraceni
piijéeného.**! | Rukojemstvi bylo oblibenym zptisobem zajiiténi splnéni pohledavky.
Spocivalo v tom, Ze za splnéni pohledavky rucila, plivodné na prvém misté, pozdéji jen
v ptipadg, Ze by dluznik neplnil, jind osoba, tzv. rukojmi.“*** Povinnosti rukojmiho zaplatit
veriteli zanikala jeho smrti. Rukojmi se pak mohl odSkodnit na dluznikovi. Rukojmimi
nesmé&li byt knézi, vojaci, zeny (vyjma manzelek, které se mohly zarucit za své muze),
nedospélci a neosedli lidé. Rukojemstvi se zfizovalo napiiklad pti zaptjckach, pro zaplaceni

243
d.

véna, u deliktl, pro ruceni za spachanou skodu at V piipadé sobéslavskych testamentl

rukojemstvi vzdy vzniklo kvuli pijckam. Mezi ruciteli se vyskytovali jak obyvatelé

Sobéslavi, tak i osoby odjinud. Dvakrat se jako rukojmi objevil naptiklad hejtman.***

% Nejcastéji se opakujici lokalitou, kterd v Cetnosti pevySovala vsechny ostatni, byl Tabor. K tomu srov.
Rudolf TECL, Styky Sobéslavi a Tabora ve svétle tzv. Purkmistrovskych uctii let 1484-1526 a dalsich soudobych
pisemnosti sobéslavského méstského archivu, Taborsky archiv 11,2002, s. 109-137.

29 R. SIMUNEK, Sprdvni systém, s. 408-409.

9 Rukojemstvi se vyskytlo v testamentech &. 2, 5, 6,7, 9, 11, 14, 15, 16, 30, 45 a 53.

1 Dalsi formy rudeni byly tyto: ru¢eni osobni svobodou (leZeni, dluznické vézeni), rudeni cti (1ani pro penize) a
ruc¢eni majetkem (zastava).

2 Citovéano z K. MALY, Déjiny prdva, s. 118.

3 Cely odstavec srov. K. MALY, Déjiny prdva, s. 116-118.

24V testamentu &. 5 se jako rukojmi objevil tiebotisky hejtman Jarohndv a v testamentu &. 45 sob&slavsky
hejtman Tucap.
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Samotné ,,obchody* se nejCastéji tykaly piva, pijcovani penéz, latek, riznych Casti
obleceni, obili, doml a polnosti. Z nékterych dluhti a pohledavek je mozné zjistit i ceny
nékterych komodit, se kterymi sobé&slavsti obchodovali. Jedna se naptiklad o pivo: roku 1482
(ksaft €. 19) stal vértel (dnes je to priblizn€ 23 litri) bilého (pSeni¢ného) piva 40 grost, roku
1510 (¢. 38) stal vértel (jecného) piva 27 grosu, roku 1515 (€. 45) 33-34 grost a roku 1530 (€.
56 a 57) 40 grosi. Obili a slad se prodavaly za tyto ceny: strych (dnes je to pfiblizn¢ 93 litrl)
jecného sladu stal roku 1515 (€. 45) 12 grost a roku 1543 (€. 74) uz 20 grosi; strych je¢mene
stal roku 1515 (€. 45) 15 grosu, strych Zzita stal t¢hoz roku (¢. 45) 12 grost a strych pSenice
stal roku 1550 (¢. 81) priblizné 70 grost. Naptiklad za loket sukna se platilo roku 1473 (¢. 14)
14 grosii a roku 1489 (€. 23) 16 nebo 29 grost. Koné si bylo mozné roku 1515 (€. 45) poftidit
za 2 kopy grost a za tu samou cenu ve stejny rok se daly potidit dvé kravy (€. 45), roku 1523
(C. 53) stala krava uz 76 grostu. Ve stejném roce si ji bylo mozné pronajmout za 11-22 grost
(
ryb za 80 grost, roku 1490 (€. 24) 1/2 libry Safranu za 100 gro$a anebo samosttil za 30 kop
grosu roku 1467 (€. 8).

[@X8

. 53). Naptiklad roku 1458 (€. 2) bylo mozné koupit si dzber (dnes je to piiblizn¢ 53 litrit)

Z uvedené¢ho vyplyva, Ze ekonomické vazby testatori neznaly hranic panstvi, ani
zemskych. Je pravda, Ze néco mezi polovinou a dvéma tietinami vSech ,,odchodnich* vztahi
se odehravaly v Sobéslavi a vramci Rozmberského dominia, zbytek ale zasahoval do

vzdalenéjsich oblasti.
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5. Zaver

Cilem této prace bylo uchopit problematiku testamentl trochu jinym zptsobem nez je
v dosavadnich pracich obvyklé, coz mél vyjadfit jiz podtitul této prace: moznosti jejich
vyuziti. Hned od pocatku jsem si byla védoma, Ze sobéslavské testamenty nenabizeji nijak
obsahlou pramennou zakladnu pro vyzkum, a tak mym cilem nebylo zobectovat dosazené
vysledky badani pro vSechny obyvatele Sobéslavi, coz by nebylo mozné také proto, ze
testamenty jsou velmi subjektivnim pramenem a kazdy testator mél svij ditvod, pro¢ sepsal
testament. To je hlavni divod, pro¢ nejsme schopni fici, pro¢ zrovna tito lidé testament
sepsali a jini ne, pro¢ zrovna ptislusnici mnou zkoumanych rodin testament sepsali a jiné
rodiny ne. Nej¢astéji se predpoklada, Zze testament sepsali hlavné ti, ktefi se obavali, Ze po
jejich smrti dojde k dédické pfi. Nekteti testament sepsali jisté proto, Ze tento €in chapali jako
zbozny ¢in, ktery jim mel dopomoci ke klidnému spocinuti v zemi a posmrtnému spaseni.

Jak uz jsem poukazala vySe, mym zamérem bylo zkoumat testamenty ponckud jinak
nez je obvyklé. Proto jsem se nejprve zameéfila na testatory, ktefi byli spfiznéni n&jakym
druhem rodinné vazby. Mezi sobéslavskymi testatory se nachézi celkem Sest skupin
spiiznénych testatort: manzelé MikulaS tkadlec a Anna, bratfi MikulaS a Jira Kupeckové,
rodina HereSova: Martin, Dusek a Jan, Matous Machti a jeho zet’ Wolfgang Laslo, sourozenci
Alzbéta Velkova a Jira Faraiti a nakonec rodina Ra¢mant: Hron, Petr a Jakub. V vodu jsem
si vytycila dvé otazky, na které bych ted’ chtéla odpovédét. Prvni se tykala toho, zda
testamenty Clent jednotlivych rodin na sebe navazuji. Je to patrné naptiklad na bratrech
Kupeccich, kdy Mikula§ ucinil zbozné nadéni na zbudovani kaple svatého Mikulase a uliti
nového zvonu. Jeho bratr Jira ucinil totozné odkazy. U rodiny Heresti, Ra¢émant a Kupecki je
patrna navaznost €i inspirace ve zpusobu sepsani testamentu. VSichni tfi HereSové odkazovali
pouze manzelce a détem, Raémanové taktéz (Hron a Petr) a navic uvedli, co se ma stat
s dédictvim, pokud by vSechny jejich déti zemfely, na Jakubové testamentu je patrné, ze se pii
jeho sepsani inspiroval otcovym kSaftem, protoze shodné jako on podrobné popsal
odkazovany majetek; bratii Kupeckové shodné zaopatfili své Zeny finanéné a veskery
majetek, kromé mensich odkazl, odkazali svému bratrovi: Mikulas Jirovi a Jira Martinovi. Ze
vSech testamentl je nejvice patrné to, ze mély zabezpecit nejblizsi (nuklearni) rodinu, pokud
Ji testatoii méli. Tim se potvrzuje 1 pravni piisluSnost Sobéslavi k jihonémeckému pravu, které

uptednostiiovalo pti dédéni nejblizsi rodinu.
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Druhd polozend otdzka se ptala po tom, zda testatofi reflektovali pfani svého
pfedchtdce. V piipad¢ MikulaSe tkadlece a jeho zeny Anny to byl odkaz dvaceti kop gro$t na
zbozné ucely a odkaz MikuldSovu bratrovi; u bratrit Kupeckt se jedna hlavné o ptedani péce o
MikulaSovu manzelku Zzijicimu bratrovi a zarovenl hlavnimu dédici; u rodiny Here$t o zadné
reflexi prani svého predchiidce hovofit nelze, stejné tak i v piipadé Matouse Machu s
Wolfgangem Laslem a sourozencii Alzbéty Velkové a Jiry Farafovic; u bratri Ra¢mani se
reflexe projevila Petrovou snahou ziskat celé¢ dédictvi po jeho zemfelém synovci Kalixtovi,
protoze byl urCen jako jeho dédic v Hronove¢ zavéti.

Diky tomu, ze jsem pii svém vyzkumu probadala i dalsi archivalie a neomezila jsem
se pouze na zkoumané obdobi 1455-1550, ziskala jsem velké mnozstvi informaci pravniho
charakteru o rodiné Racmant a lidech s nimi spfiznénych a o détech Wolfganga Lasla. O
rodiné Ra¢mant se mi podafilo ziskat informace o péti generacich piiblizné¢ ve stoletém
obdobi. D4 se fici, ze ustfedni postaveni zaujaly hlavné dva dédické spory, které vedli synové
Petra Ra¢mana: Matous$ o Blahotovské dédictvi a Jakub o sviij vlastni majetek. Nevim, co se
s rodinnou Ra¢mant stalo, ale posledni zpravy, které jsem byla schopnd spojit s jejich
rodinou, byly datovany do padesatych let 16. stoleti.

Druhd ¢éast vyzkumu se zabyvala rozborem dluhit a pohledavek uvedenych
v testamentech. Mym zajmem bylo postihnout mobilitu testatort, tedy jak daleko od
Sobéslavi vedli testatofi své ,,obchody,” protoze u osob, které¢ byly v této Casti testamenti
zaznamenany, bylo uvedeno i1 odkud pochazeji (napt. Jira z Hodétina — €. 2) a zda se tyto
lokality nachazely na Rozmberském dominiu nebo mimo né&j. Ze zjisténych ¢isel vyplynulo,
ze celkem 88 lokalit se nachazelo do 20 kilometri od Sobéslavi, coz piedstavovalo
vzdalenost, na které si Sobéslavsti byli schopni ohlidat své ,,obchody.“ Jde o dvé tietiny vSech
uvedenych lokalit. U vzdalenéjsich lokalit mohlo byt problematické dostat zavazkiim nebo si
ohlidat dluzniky, protoze jakakoli delsi cesta byla vzdy spojena s n¢jakym rizikem.

Co se ty¢e majitell jednotlivych lokalit, nejvice (celkem Ctyficet jedna krat) se objevili
Rozmberkové. Mezi dals§i majitele se tadili klienti pand z Rozmberka, pani z Hradce, mésto
Tabor & Sternberkové. Rozmanitost majiteld byla dana tim, Ze i kdyz Sobéslav byla
poddanskym méstem Rozmberkli, neobklopovaly ji pouze lokality jim patiici, ale 1 lokality
jinych pant, napiiklad Nedédicky ujezd, ktery bezprostiedné sousedil se Sobéslavi, patiil
méstu Tabor. Z toho vyplyva, Ze ,,obchodni* kontakty testatori neznaly hranic nejen panstvi,

ale ani hranic zemskych.
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7. P¥ilohy

Priloha I

Tabulka 1. Soupis sobéslavskych ksaftt 1455-1550

Cislo Jméno testatora, datace Misto ulozeni Strana v
kiaftu kiaftu edici*®
1 Vanék Moskuotov AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/1, inv. €. 48-49
10. 3. 1455 255, kt. ¢. 11
2 Velisek Vykapalovic AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/2, inv. €. 49
15.1. 1458 256, kt. ¢. 11
3 Petr fe¢eny Zak SOA Tiebon, fond Velkostatek 50-51
12. 11. 1458 Ttebon, sign. ¢. I B 5 AE 42
4 Stépan AM Sob¢slav, sign. €. I B 3/3, inv. €. 51-52
18.2. 1459 257, kt. ¢. 11
5 Petr Maxant AM Sob¢slav, sign. ¢. I B 3/4, inv. €. 52-54
9.5.1462 258, kt. ¢. 11
6 Mikulas fe¢eny Cadek AM Sob¢slav, sign. €. I B 3/5, inv. €. 54-55
14. 10. 1465 259, kt. ¢.11
7 Mat¢j feCeny Havrda AM Sob¢slav, sign. €. I B 3/6, inv. €. 55-56
19. 10. 1465 260, kt. ¢.11
8 Jan feceny Kusal AM Sob¢slav, sign. €. I B 3/7, inv. €. 56
22. 8. 1467 261, kt. ¢.11
9 Petr feceny Slach AM Sob¢slav, sign. €. I B 3/8, inv. €. 57
15.10. 1468 262, kt. ¢.11
10 Véclav feceny Tausek AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/9, inv. €. 57-58
24.10. 1470 263, kt. ¢.11
11 Jifi Ovsik AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/10, inv. ¢. 58
28.2.1471 264, kt. ¢.11
12 Katefina Kucharka AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/11, inv. ¢. 59
2.6. 1471 265, kt. ¢.11
13 Trhly feCeny Prokop AM Sobéslav, sign. €. I B 3/12, inv. €. 59-60
7.7.1471 266, kt. ¢.11
14 Martin Hanusu AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/13, inv. ¢. 60-61
13. 4. 1473 267, kt. ¢.11
15 Vales z predmésti AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/14, inv. ¢. 61
14. 8. 1473 268, kt. ¢.11
16 Jira syn Dominuov Archiv mésta Prahy, rukopis ¢. 2094 f. 61-62
10. 9. 1477 F. 29
17 Mikulas Tkadlec AM Sobéslav, sign. €. I B 3/16, inv. ¢. 62-63
3. 10. 1482 270, kt. 11
18 Dusek feznik AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/17, inv. ¢. 63-64
15.10. 1482 271, kt.11

5 K3afty od &. 1 do &. 54 kromé &. 41 editovala M. HRADILOVA, Sobéslavské ksafty.
6 Misto uloZeni k3aftu Jiry, syna Dominova jsem pievzala z Josef TEIGE, Archiv Cesky cili staré pisemné

pamdtky Ceské i moravské, sebrané z archivii domacich i cizich, Dil XXVIII., Praha 1912.
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19 Matéj Mraz AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/18, inv. ¢. 64
21.12. 1482 272, kt.11
20 pani Anna ANM, sbirka F-Sobéslav (c-véci 65-66
20.9. 1486 soukromé), kt. ¢. 174, opis
21 Kouba Hluchy AM Sobéslav, sign. €. I B 3/19, inv. ¢. 66
25.3. 1487 273, kt.11
22 Petr Tlach AM Sobéslav, sign. €. I B 3/15, inv. ¢. 66-67
1.5. 1487 269, kt.11
23 Mikulas Kupecek AM Sob¢slav, sign. €. I B 3/19a, inv. 68-70
14. 11. 1489 ¢. 3352, kt.11
24 Hanzl ausknecht Hront AM Sobéslav, sign. €. I B 3/20, inv. ¢. 70-71
8.12. 1490 274, kt.11
25 Jira Kupecek AM Sobéslav, sign. €. I B 3/21, inv. ¢. 71-72
24. 6. 1490 275, kt.11
26 Martin kolar AM Sobéslav, sign. €. I B 3/22, inv. ¢. 72-73
27. 8. 1492 276, kt.11
27 vdova Dorota Borkovcovd | AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/23, inv. €. 73
11. 10. 1494 277, kt.11
28 Kyerovsky mésténin AM Sobéslav, sign. €. I B 3/24, inv. €. 73-74
10. 7. 1495 278, kt.11
29 Jana manzelka Kiize AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/25, inv. ¢. 74-75
Palecka, 10. 12. 1497 279, kt.11
30 Matéj Trxa AM Sobeéslav, sign. €. I B 3/26, inv. €. 75
1497 280, kt. ¢. 11
31 Tama Husata AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/27, inv. ¢. 75-76
31.5. 1499 281, kt. ¢. 11
32 Viclav Rybar AM Sobéslav, sign. €. I B 3/28, inv. €. 76-77
1503 282, kt. ¢. 11
33 Barbora manzelka Havla | AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/29, inv. €. 77-78
Touska, 1504 283, kt. ¢. 11
34 Martin Heres AM Sobéslav, sign. €. I B 3/30, inv. ¢. 78
16. 1. 1506 284, kt. ¢. 11
35 Martin kramar AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/31, inv. ¢. 78-79
21. 1. 1506 285, kt. ¢. 11
36 Ondracek ujec AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/32, inv. ¢. 79
10. 4. 1506 286, kt. ¢. 11
37 Zitek AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/33, inv. ¢. 80
9.5.1508 287, kt. ¢. 11
38 Tomas Kiikava AM Sobéslav, sign. €. I B 3/34, inv. ¢. 80-81
1510 288, kt. ¢. 11
39 Dorota z Hobzi AM Sobéslav, sign. €. I B 3/35, inv. ¢. 81-82
14.1. 1511 289, kt. ¢. 11
40 Ondra z Krtova AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/36, inv. ¢. 82
5.3.1511 290, kt. ¢. 11
41*7 Dorota z Hobzi SOA Ttebon, sbirka Cizi rody L. 99-100
22.5.1511 (listiny), sign. z Hobzi, inv. ¢. 325
42 Hron Ra¢man <AMSd%ﬂm7$gléIB3B7Jmhé 83
30. 6. 1513 291, kt. ¢. 11

7 Bdici ksaftu vytvofil R. TECL, Dodatek k sobéslavskym ksaftiim.
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43 Dorota Vranova AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/38, inv. ¢. 83-84
8.9.1513 292, kt. ¢. 11
44 Dusek Cip AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/39, inv. ¢. 84
28.6.1514 293, kt. ¢. 11
45 Jirik Sklenicka AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/40, inv. ¢. 84-85
2.3.1515 294, kt. ¢. 11
46 Jiti Skrle AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/41, inv. ¢. 87
22.7.1516 295, kt. ¢. 11
47 Jan Spaymichal AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/42, inv. ¢. 87-88
21.10. 1516 296, kt. ¢. 11
48 vdova Anna Rymarka AM Sobéslav, sign. €. I B 3/43, inv. ¢. 88-89
4.6. 1518 297, kt. ¢. 11
49 vdova Marta Kleckova AM Sobéslav, sign. €. I B 3/44, inv. ¢. 89
22.8.1519 298, kt. ¢. 11
50 Rehot kovaF AM Sob¢slav, sign. €. I B 3/44a, inv. 89-90
1.11. 1520 ¢. 3353, kt. €. 11
51 Petr RaCman AM Sobéslav, sign. ¢. IIT F 1, inv. €. 92-94
1522 1060, kt. ¢. 52
52 Volf Kuchat AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/47, inv. ¢. 94-95
18. 4. 1523 301, kt. ¢. 11
53 Hron Certovic AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/48, inv. ¢. 95-97
8.6.1523 302, kt. ¢. 11
54 Matéj Vocelka AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/49, inv. €. 97-98
24.9. 1523 303, kt. ¢. 11
55748 Pavel Sitra AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/50, inv. ¢. 47-49
11.9. 1528 304, kt. ¢. 12
56 Mikuléds Svalovec AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/51, inv. ¢. 49-50
4.1.1530 305, kt. €. 12
57 Tomas Rymar AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/52, inv. €. 51-52
26.2.1530 306, kt. ¢. 12
58 vdova Dorota KusSalova AM Sobéslav, sign. €. I B 3/53, inv. ¢. 53
1. 10. 1530 307, kt. €. 12
59 Matus Machu AM Sobéslav, sign. €. I B 3/54, inv. ¢. 54-56
28.3.1531 308, kt. ¢. 12
60 vdova Alzbéta Velkova AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/55, inv. ¢. 56-59
30. 12. 1531 309, kt. €. 12
61 Jira Farartv AM Sobéslav, sign. €. I B 3/56, inv. ¢. 59-60
30. 1. 1532 310, kt. €. 12
62 Vit Bonust AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/57, inv. ¢. 60-61
5.3.1532 311, kt. ¢. 12
63 Ambroz sladovnik AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/58, inv. ¢. 61-62
10. 11. 1532 312, kt. ¢. 12
64 Jira Svojst AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/59, inv. ¢. 63-64
22.1.1534 313, kt. €. 12
65 Katefina Kiistanova AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/60, inv. ¢. 64-66
9.1.1537 314, kt. ¢. 12
66 Barto$§ mlynar AM Sobéslav, II1 T 3, kt. €. 135 66-68

28 0d ksaftu &. 55 editovala H. RIHOVA, Testamentarni praxe. Ksaft €. 75 srov. H. RIHOVA, Zivot

sobéslavskych.
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24.4.1537

67 vdova Ofka z Vétiniho AM Sobéslav, sign. ¢. I A 6/12, kt. €. 68-70
19.5. 1537 10a
68 Véclav Posttihac¢ AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/61, inv. ¢. 70-71
7.11. 1538 315, kt. €. 12
69 Zikmund krej¢i AM Sobéslav, sign. €. I B 3/62, inv. €. 71-73
5.12. 1538 316, kt. ¢. 12
70 Jitik Kvéton AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/63, inv. ¢. 73-74
5.1.1539 315, kt. €. 12
71 Markéta Semberska AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/64, inv. ¢. 227-228
1540 318, kt. ¢. 12
72 Johanka Zelezna AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/65, inv. ¢. 74-75
25.2.1541 319, kt. ¢. 12
73 Jan Stradal AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/66, inv. ¢. 75-76
2.5.1543 320, kt. ¢. 12
74 Jakub Markt AM Sobéslav, sign. €. I B 3/67, inv. ¢. 76-78
23.5.1543 321, kt. ¢. 12
75 Wolfgang Laslo AM Sobéslav, sign. €. I B 3/68, inv. ¢. 77-78
28.9. 1544 322, kt. ¢. 12
76 Dorota Hanzkova AM Sobéslav, sign. €. I B 3/69, inv. ¢. 78-79
13.11. 1545 323, kt. €. 12
77 Bartos krejci AM Sobéslav, sign. €. I B 3/70, inv. ¢. 79-80
24.9. 1546 324, kt. ¢. 12
78 Dusek HerSovic AM Sobéslav, sign. €. I B 3/71, inv. ¢. 228-229
1547 325, kt. €. 12
79 Jakub Ra¢man AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/72, inv. ¢. 80-82
z Visnového 326, kt. €. 12
30. 11. 1548
80 Martin Hradsky AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/73, inv. ¢. 82-83
16. 3. 1549 327, kt. €. 12
81 Michal Sitra AM Sobéslav, sign. ¢. I B 3/75, inv. ¢. 84-85
1.3.1550 328, kt. €. 12
82 Jakub mecit AM Sobéslav, sign. €. I B 3/75, inv. ¢. 86-87
1.5.1550 329, kt. €. 12
83 Jan HerSovic AM Sobéslav, sign. €. I B 3/76, inv. ¢. 87-88
2.11. 1550 330, kt. ¢. 12
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Priloha I1

Privilegium udélené Jindfichem z Rozmberka Sobéslavi 18. zati 1390. Original je ulozen
v Okresnim archivu Tabor. Svij volny preklad privilegia otiskl Jan Lintner ve své knize

Sobéslav 1390-1940. 550 let mésta Sobéslavé na s. 13-17.

,»Ve jménu Pané¢ Amen. Ponévadz naS cas, zel, stalym obménovanim tak prcha, ze
navrSovani udalosti budoucich ubird na zfeteli skutktiv minulych, musi byti zdvérem muze
rozvazného, aby udalosti byly s diistojnou paméti svého sepsani zachovany v takové plnosti,
aby az do béhu Casu budouciho s jistotou pravdy ziistaly neporuseny. A protoz my Jindfich
z Rozmberka zndmo ¢inime a vyhlaSujeme vSem vibec, Zze konSelé pfisezni a vSecka obec
mésta naSeho Sobéslavé, vérni nasi mili, predstoupili osobné pifed nas spoleéné¢ a
jednomysiné, pokorné a ponizené nas zadali a prosili, abychom jim za summu aneb Uplatu
devadesat Sest kop grost prazskych z ptirozené milosti a dobroty nasi racili pravo kralovskeé
darovati a proptjciti a feCené mésto naSe na zpisob mést kralovskych osvoboditi. Protoz my
patfivSe na jejich vérnost a zaslouzeni ustavicné, kterymi se ndm i predkim nasim, vzdy
pevnou vérnosti a neustdlymi sluzbami az dosud =zalibili, k rozsifeni jejich racili jsme
z takovych a slusnych a hodnych pficin s dobrym rozvazenim dobrotivé svolili a jim 1 vSem
budoucim jejich i jednomu znich svrchu dotéené pravo kralovské dopustili jsme a
dopoustime, darovali jsme a darujeme podle rozsahu moci nasi a jmenované mésto nase
Sobéslav spolu s dédictvim dvaceti land, mezi kterymi 1 dédictvi zahrad jest obsazeno,
k dot€enému meéstu nasemu od starodavna piindlezejici jsme osvobodili a osvobozujeme a
timto listem takto ustanovujeme a nafizujeme, aby ti mé$tané a obyvatelé vSichni i jeden
kazdy z nich obojiho pohlavi jmenovaného mésta viibec a spolecné, ktefi tu nyni jsou aneb
budouci jejich a vSichni, ktefi potomné budou vSichni i jeden kazdy prav a svobod,
obdarovani a milosti pokojné uzivali a je zaplna me¢li, kterychz kralovskd mésta az dosud
uzivala a jakymkoliv zpisobem uzivaji a potomné¢ uzivati budou, toto vyslovné vyhrazujeme
a vyjimame. Jestlize by kdy nynéjSich neb budoucich ¢asti néktery obyvatel jmenovaného
meésta jakymkoliv zpisobem ucinil vrazdu, skrze tu vrazdu potom od statku svého odb¢hl, tyz
statek bud’ movity nebo nemovity vSecek nam a budoucim dédicim nasim bez piekazky
téchto udélenych svobod nemaji a nebudou nikomu jinému pftisluseti, nybrz plné piipadnou
nasi milosti. V rozepfich pak soudnich takto ustanovujeme, dopoustime a miti chceme, aby

ten, komu by se nalez konSeltiv tu v Sobéslavi nelibil, mohl se voln¢ odvolati k vyslySeni (té
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pie) k ptiseznym do Budéjovic. Pakli by opét nékteré stran¢ nalez piiseznych budéjovickych
nevyhovoval, tehdy maji a jsou povinni vzdy dotené pie vznaSeti na nds a nase budouci
k vyslySeni, kteréZ my potom s radami nasimi stavu rytitského méame rozhodnouti a kone¢né
rozsouditi. AvSak pokuty za ptestupky, které nam piinalezeji maji byti zachovany podle
obyceje, jak od staroddvna tomu byvalo, a maji pfipadnouti ndm a budoucim nasSim.

Nez jestlize by ndm a budoucim naSim nastala potieba proti nepfatelim ven ze zemé a nebo
na pomezi této zeme Ceské se pozastaviti (¢ehoz Bih uchovej), tehdy vys dotéeni méstané ze
Sobéslave tak jako jini obyvatelé mést a méstecek beze vSeho odporu a reptdni ndm i nasim
budoucim svymi vlastnimi tély i jizdnou pomoci mimo zem podle ostatnich naSich meést
budou povinni pfispéti. Kromé toho povolili jsme jim také milostivé a pfejeme jim a
dopoustime, aby statkové méStaniv naSich v Sobéslavi moviti i nemoviti, kterékoliv maji,
m¢éli, neb miti budou, jakymz koli jménem by mohli byti jmenovani, ani na nas, ani na dédice
a budouci nase nikdy nespadli, 1 kdyby kdokoliv z nich bez déti sesel, nez toliko na nejblizsi
jejich ptibuzné, kterymz by odkazali. I také kdyby ani za Zivota ani pii smrti o takovém statku
nafizeni neucinili, ¢ehoz Bih uchovej, podle obyceje kralovskych mést budou povinni brati
zietel na nejblizsi jich jak svrchu povédéno, bez vselijakého odporu a piekazky nasi 1
budoucich nasich, v ¢emz i budouci nasi jim Zadné nevole ani pfekazky neucinime, ale celé
toto naSe a sdobrou rozvahou ucinéné obdarovani a udé€lené svobody slibujeme a
pfipoviddme pevné a milostivé skrze nas a dédice budouci naSe bud'to komisafe nebo néjaké
porucniky po vSecky budouci ¢asy bez vSelijakych ptekazek a pirekrucovani drzeti a zachovati
a proti kazdému, kdo by tomu odpovidal, chraniti. A protoz zddnému c¢lovéku z dédictiv a
komukoliv z budoucich naSich nenélezi a neslusi tento list a co v ném obsaZeno jest zrusiti,
aneb proti nému néjakym zplisobem jednati aneb jakkoli jej z rukou jmenovanych méstani
bez jejich viile moci brati, nebot’ sebe i dédice své nyn&jsi 1 budouci vSechny a jednoho
kazdého, coz v ném obsazeno jest, a nafizujeme tak, aby toto nase obdarovéani ze zdravého
uvdzeni a dobré vile ucinéné mélo stalou platnost na vécné casy. Tento list dali jsme
jmenovanému méstu a téhoz mésta méstanim nynéjSim i1 vSem jich potomkim pofiditi a
s plnym a jistym nasim védomim vétSi pecet’ nasi piivesili a k tomu pro lepsi a dokonalé
svédomi tohoto obdarovani, pozadali jsme urozenych panti a pratel naSich milych, pana
Viléma z Landstejna a pana Jana z Hradce, svédkl viry hodnych, Ze jsou své peceti vedle nasi
peceti k tomuto listu k nasi zadosti piivésili.

Dén na Krumlové 1éta Pané tisiciho tfistého devadesatého tu ned€li pred sv. Matousem,

r~r

apostolem a evangelistou (18. zaii 1390).
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Ptiloha III

o 249
6.

., My Karel z bozi milosti Rimsky cisar, po vse casy rozmnozitel Fise a krdl cesky, vyznavime
a znamo cinime tiemto listem vSem, ktoz jej uzrie nebo uslysie ctuce, Ze nase mésto Prazské
Veliké nema mierného (vymeéreného) dedictvie neb zvlastnieho, jako jina nase meésta
v Cechdch a proto veliké Skody bére a viece by hynulo neb schazelo, jestli Ze bychom sé v to
nevioZili krdlovsku milosti, protoz s rozmyslenym rozmyslem, sradu naSich veérnych a
s pravym vedomim cinime tomu Velikému méstu Prazskému takovii milost, jakoZz vezpod psano
stoji, tak aby vSickni méstané tu, jich dédicové a potomni, vecne forberky, dédictvie,
zvlastnosti, platy, penieze, domy a dédiny na zemi kupovati mohli a ty zase prodavati mohli,
jakoz casto jim potiebie bude nebo kdyby oni chtéli, v mesté i na zemi, kromé knézského
zbozZie, neb takového zbozZie kupovati nemaji. Také mienime a chcem my v takové prihode,
jestli ze by jeden anebo viece nez jeden, i kterak jich také mnoho bylo, muzie neb Zeny,
méstané neb méstanky v tom Velikéem mésteé Prazskem, jenz jsu nebo potom budu v budiiciech
Casiech, umreli bez porucenstvie, jenz by oni z svého Zivota dédicuov, synuov nebo dcer
nepozuostavili, tak mienime a chcem my krdlovsku milosti, aby vSecky takovych méstanuov
neb méstek forberky neb dvory, dédictvie, zvlastnosti, platy, penieze, domy i dédiny, kterak by
to jmenovano mohlo byti, movité i nemovité zbozie, na nejblizsie prirozené prateli, bud’ to na
muzské neb na Zenské pokolenie, spadlo beze vsie prekazky. Také jest nase vuole a umysl, aby
tato jmenovana milost nase tem pomahala a ku pozZitku prisla, jenz kazdy den trpie zlé i dobré
s Veétsim napred jmenovanym méstem Prazskym, vynimajice ty, kteri kjich Sosu prisedie
s najemniky. Toho na svédectvie tento list peceti naseho ciesarského majestdatu zapeceten jest,
jenz dan v Praze po Kristove narozeni trindcte leth a potom Sedesatého a Sestého léta
najblizsie utery po dni svatého Vavrince, kralovstvi nasich rimského jedenmezcitma, ceského

dvacatého a ciesarstvie ve dvandctém leéte.

2% Srov. Jaromir CELAKOVSKY, Shirka pramenii prava méstského kralovstvi ceského, Dil 1., Privilegia mést
prazskych, Praha 1886, s. 143-144.
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Ptiloha IV




Priloha V — rodokmen Raé¢manu
Jan Ra¢man tasi 1492

Katetina, dcera Stibianka z Cechtic

Hron Ra¢man t asi 1513 Petr Ra¢man T asi 1522 Markyta Dorota neznamé dcery

Manda, dcera Jakuba Pokuse
\

Kalixt 1 asi 1521

| | | | | |
Matous f pied 1553 Jakub Dorota 71541 Apolena  Markyta (Makuska) Ludmila

Vorsila 1. Ondiej Blahota T mezi 1523-1527 Kaspar Holub
| 2. Jitik Blahota (Hondl) { 1541 |

Vaclav Vorsila Vincens 1 pted 1553 Jan Sejnoha (1.) + pfed 1541 Barto§ (Bartolom&j) Vaviinec
Dorota Anna (2.) 11541
| |
| |
neznamé dité Katefina

-69 -



Priloha VI — rodokmen Hondlu
Kaspar Hondl f pied 1533

Markéta
|
| | | | | |
Jifik Hondl (Blahota) 11541 Jakub Hondl Maruse Katefina Mandalena Anna
Dorota 1 1541 Dobes Hradsky Havli¢ek 1. Jan Sitra +1539 Hans koze$nik

2. Véclav Sitra

|
Bartos (Bartolom¢j) T 1541
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Priloha VII

Tabulka 2. Soupis lokalit, v nichz se nachazely pohledavky testatoru

Nézev obce rok ksaft €. | pocet majitel lokality
vyskytl

Bechyng™’ 1489 23 4 Sternberkové
B&la>! 1462 5 2 Rozmberkové
Benesov™" 1477 16 1 Sternberkové
Benesovec™” 1468 9 1 Bechyiiové z Lazan
Bernartice™" 1462 5 1 Rynart od Dubu
Blatec®> 1482 18 1 Sternberkové
Borkovice™® 1459, 1523 4,53 3 P4ni z Rozmberka
Boftetin™’ 1515 45 1
Brandlin®>® 1459, 1513 4,42 3 Olbramové ze Stekie
Ceské Budgjovice | 1467, 1471, 8,13, 5 krél

1489, 1514 23,44
Némecky Brod™ | 1531 60 2 Trekové z Lipy
Vyssi Brod”® 1489, 1515 23,45 |2 mistni cisterciacky klaster
Biezina®®' 1515 45 1 Rozmberkové
Bieznice”™ 1482 19 1 vladykové z Mlékovic
Budislav’® 1515 45 1 Doudlebsti z Doudleb
Bukovina®®* 1473 14 1
(Bukova)

BOK . TRISKA, Hrady, zamky a tvize, s. 17.

31 Jde o vesnici jizn& od Kaplice. Srov. A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 12; K. TRISKA, Hrady, zamky a

tvrze, s. 20.

2 Jde ziejm& o BeneSov (dnesni okresni mésto ve stiednich Cechach), protoze zde mél pohledavku Jira, syn

Domintv, ktery byl méstanem Nového Mésta prazského.

3 Tato ves patfila k Bechyni, v 16. stoleti zpustla. Srov. A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 10-11 a 16.

% A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 17-18.
> Tato vesnice patfila k Bechyni, srov. A. PROFOUS, Mistni jména, s. 82.

28 1 PESTA, Encyklopedie vesnic, s. 37.

27 Majitele se nepodafilo uréit.
28 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 54; K. TRISKA, Hrady, zamky a tvrze, s. 27.

K. KUCA, Mésta a méstecka 2., s. 52; A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 68-69.
260 A SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 996.

1 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 61; tyz, Hrady IV., s. 273.

262 A SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 62.

20 A SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 79; tyz, Hrady IV., s. 91-92; K. TRISKA, Hrady, zdmky a tvize, s. 31.

264 Ztejmé jde o vesnici Bukovou u Mladé Vozice. Majitele se nepodatilo uréit.
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Dolni Bukovsko™® | 1523 53 1 Rozmberkové
Céhlov (Freistadt) | 1495 28 1 Habsburkové
Cegkov™® 1510 38 1 Sternberkové
Cejnov™®’ 1462, 1487 5,22 2 Rozmberkové
Celkovice”® 1515 45 1 Kralovské meésto Tabor
Ceraz™ 1462, 1523 5,53 2 Rozmberkové
Cernovice””’ 1462, 1489, 5,23, 4 Rozmberkové
1515, 1550 45, 81
Daubice (Doubi) | 1459 4 1 Kralovské meésto Tabor
271
Destna”’ 1515, 1520 45,50 |3 Rozmberkové
Dirna”" 1459, 1482, 4,18, 6 Rutové z Dirného
1515, 1523 45, 53
Dobrohost™"* 1462 5 1 Svatkoviti z Dobrohogté
Domasin”" 1477 16 1 Kralovské mésto Tabor
Doiiov” ' 1515, 1523 45, 53 3 Rozmberkové
Dréachov”’"’ 1465, 1510, 1515 | 6,38, 45 | 4 1465-Petr z Drachova, po r.
1505 Katefina Minstrberska
Hartmanice” 1473 14 1 Bechyiiové z Lazan
Hlavatce”"” 1473, 1482, 1489 | 14,18, |3 Roubikové z Hlavatec a
23 vladykové z Vyhnanic
Hod&tin"™ 1458, 1465, 1468 [ 2.6,9 |3 Bechyiiové z Lazan
Holubov™™' 1467 8 1 Rozmberkové

5 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 83; tyz, Hrady III., s. 193.

266 Jde o dvirr, ktery patiil k Bechyni, stov. A. PROFOUS, Mistni jména I, s. 270.

27 A. SEDLACEK, Hrady IV., s. 78-86.

% A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 95.

269269 A SEDLACEK, Hrady IV., s. 78-86.

7 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 115.

> Emil SMRZ, Sobéslavsko, monografie okresu sobéslavského, Sobéslav 1930.

7 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 129; tyz, Hrady IV., s. 78-86.

7 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 164; tyz, Hrady IV., s. 339-340; E. SMRZ, Sobéslavsko, s. 63-67.
2" A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 141.

5 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 151-152.

276 J LINTNER — F. SALAK, Okresni archiv, s. 128.

21" A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 131; tyz, Hrady IV., s. 302-303.

8 Ves patiila k bechyfiskému hradu, srov. J. PESTA, Encyklopedie vesnic, s. 128; A. SEDLACEK, Mistopisny
slovnik, s. 10-11 a 208.

" E. SMRZ, Sobéslavsko, s. 73-76.

20 Ves pattila k Bechyni, srov. A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 10-11.
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Horusice ** 1550 81 Rozmberkové
Jindfichuv 1455, 1458, 1, 3,8, pani z Hradce
Hradec™ 1467, 1482, 19, 20,
1486, 1549 80
Chlebov™** 1487, 1492, 1515 | 21, 26, poddanské mésto Sobéslav
45
Chot&bor™™ 1515 45 Trekové z Lipy
Chotémice™° 1489, 1515 23,45 pani z Hradce
Chotoviny™’ 1462 5 Rozmberkové
Choustnik™™® 1462,1482 5,18 Rozmberkové
Jarom&i™ 1515 45 Rozmberkové
Jebutin®’ 1530 57
Jistebnice™' 1482, 1489 18,23 vladykové Kozsti z Koziho
Jizna™’’ 1523 53 Rozmberkové
Kalice (Kaliste) ™ | 1465 6 Trékové z Lipy
Kamenice nad | 1489 23 Jan ze Selmberka
Lipou®**
Kaplice™” 1489 23 Rozmberkové
Klatovi™° 1513 42 kral
Klecaty™’ 1473 15 Jan ml. ze Soutic a Zbyn¢k ze
Sobésina
Klenovice™ ™ 1490, 1495, 24, 30, kralovské mésto Tabor do r.
1520, 1550 50, 81 1547, pak Rozmberkové

21 A. SEDLACEK, Hrady III., s. 21-38.

282 5 LINTNER - F. SALAK, Okresni archiv, s. 130; J. PESTA, Encyklopedie vesnic, s. 150.
2 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 260; tyz, Hrady IV., s. 33-45.

* A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 310; tyz, Hrady III., s. 200.

% Jde o mésto u Havli¢kova Brodu. Srov. A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 324.
286 A SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 325; E. SMRZ, Sobéslavsko, s. 87-90.

7 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 329.

28 A SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 330; tyz, Hrady IV., s. 78-86.

2 A. SEDLACEK, Hrady III., s. 206-216.

20 okalitu se nepodafilo uréit.

I R. CIKHART, Tdborsko, s. 32-36; A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 375.

2 A. SEDLACEK, Hrady IV., s. 273.

2% A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 392.

2% A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 394.

25 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 399.

¥ A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 414.

#7 Vesnice pattila k Tynu nad Vitavou, srov. J. PESTA, Encyklopedie vesnic, s. 190.
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Komarov™"’ 1482, 1515,1523 | 18, 45,9 Sternberkové
53

Kozmice®™ 1462 5 1 Rozmberkové a Katefina
z Borotina

Krnov™"! 1550 81 1 Hohenzollernové

Krtov™" 1482, 1523 18,53 |2 Rozmberkové

Cesky Krumlov®® | 1455, 1462, 1,523, |5 Rozmberkové

1489, 1546 74

Kunzak’"* 1489 23 1 pani z Hradce

Kundratice®” 1523 53 1 Rozmberkové

Kvasejovice™° 1523, 1532 53,63 |2 Dvoreéti z Olbramovic a
Ptehotovsti z Kvasejovic

Lestnice™” 1473 14 1 Rozmberkové

(Lestina)

Némecka  Lhota | 1468 9 1 Petr Brezovec z Ostromére

(Nizk4 Lhota)**®

Zarybectna 1537 65 1 kralovské mésto Tabor

Lhota®”’

Lhotka’"® 1515 45 1 Jan z Leskovce

Linec 1495 28 1 Habsburkové

Lodhéfovice® ' 1462 5 1 Pani z Hradce a krumlovsky
klaster

%8 Tato vesnice byla soudasti Nedvédického ujezdu, ktery byl Zikmundem Lucemburskym piipsan roku 1437
Téboru. Srov. A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 416; E. SMRZ, Sobéslavsko, s. 104-109.

2 Vesnice patfila na bechyfiské panstvi. Srov. J. LINTNER — F. SALAK, Okresni archiv, s. 135; J. PESTA,
Encyklopedie vesnic, s. 207-208.

Y R. CIKHART, Tdborsko, s. 43-44.

K. KUCA, Mésta a méstecka 3., s. 196.

%2 R. CIKHART, Tdborsko, s. 45; A. SEDLACEK, Hrady IV., s. 78-86.

% A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 474; tyz, Hrady 1., s. 21-38.

% A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 483; tyz, Hrady IIL, s. 33-45.

395 J  LINTNER — F. SALAK, Okresni archiv, s. 137; J. PESTA, Encyklopedie vesnic, s. 231.

3% A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 489; K. TRISKA, Hrady, zamky a tvrze, s.117-118.

397 Jde o Lestinu jizn& od StraZe nad Nezarkou, ktera patiila na lomnické panstvi. Srov. A. SEDLACEK, Hrady
11, s. 170-176.

398 Tato vesnice patfila k hradu Kémen. Srov. A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 393 a 522; J. PESTA,
Encyklopedie vesnic, s. 319.

*® R. CIKHART, Tdborsko, s. 53.

319 Jde zfejmé o Lhotku u Cernovic, ktera patfila v 16. stol. ke Kamenici. Srov. A. SEDLACEK, Mistopisny
slovnik, s. 511-512.

' A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 559; tyz, Hrady IV., s. 33-45.

-74 -



Lomnice nad | 1489 23 Rozmberkové

LuZnici’!?

Malgice"” 1471 12 Rozmberkové

Mazice " 1459 4 Rozmberkové
vladykové ze Soutic

Mezimosti® > 1462 5 Rozmberkové

Mezna®'® 1532 63 vladykové z Mezna

Miligin®"’ 1462, 1489, 1506 | 5,23, 36 Rozmberkové

Morave&”® 1531 60 Lapackové ze Rzavého

Myslkovice 1486 20 Kaspar z Vlasenice

(Myskovice)3 19

Nedvédice™™ 1471, 1477, 13, 16, kralovské mé&sto Tabor

1530, 1537 57, 65

Neplachov™"" 1489, 1532 23,62 Rozmberkové

Nétovice 1515 45 pani z Hradce

(Nitovice)**

Obora™” 1468 9 Rozmberkové

Pisek 1477, 1523 16, 53 kral

Plese™” 1510, 1515 38, 45 Dorota z Hobzi, pak
sobéslavské zadusi; pani
z Hradce; Spulifové z Jiter

Plest™> 1532 63

Pocatky~° 1489 23 pani z Hradce

Pohoii*”’ 1489, 1515 23, 45 Sternberkové

312 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 563-564; tyz, Hrady IV., s. 170-176.

313 R. CIKHART, Tdborsko, s. 58-60; A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 585.

314 J. LINTNER — F. SALAK, Okresni archiv, s. 139; J. PESTA, Encyklopedie vesnic, s. 282-283.
1 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 599; tyz, Hrady 1., s. 179-180.

316 7Ziejmé jde o Meznou u Sobéslavi. Srov. A. PROFOUS, Mistni jména IIL, s. 66.

"7 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 605; tyz, Hrady IV., s. 234-237.

31 R. CIKHART, Tdborsko, s. 100.
319 J LINTNER - F. SALAK, Okresni archiv, s. 140; A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 625.
320 A SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 592; J. PESTA, Encyklopedie vesnic, s. 313.

321 J LINTNER - F. SALAK, Okresni archiv, s. 141.
3227, PESTA, Encyklopedie vesnic, s. 318; A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 649.
333 R. CIKHART, Tdborsko, s. 64.
324 J. LINTNER - F. SALAK, Okresni archiv, s. 142; A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 699.
32 Lokalitu se nepodafilo uréit.
326 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 704.
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Piedboi” ™ 1462, 1515 5,45 3 Rozmberkové
Piehorov™" 1468, 1482, 19, 18,]7 tfebonsti augustiniani, od
1523, 1530, 1538 | 53, 57, prelomu 15. a 16. stol.
68 Ptehotovsti z Kvasejovic
Radenin™ 1462, 1515 5,45 3 Litvin a Zachat z Nemysle,
od devadesatych let 15. stol.
Hrobsti ze Sedlce
Radimov™"' 1515 45 1 Sobéslav
Radouii”™ 1471, 1487 13,21 3 Pani z Hradce nebo
Olbramové ze Stékie
Ratibofice™” 1462 5 1 Médéncové z Ratibofic
Roudna®* 1515 45 2 Sternberkové
Rychnov™>> 1489 23 1 Rozmberkové
Recice™ 1499, 1513, 1515 | 31, 42,3 pani z Hradce
45
Rybce (Ripec)™ | 1465, 1489, 6, 23, 8 Rozmberkové
1497, 1515 30, 45,
53
Samosoly>® 1468 9 1 vladykové ze Samosol
Skalice™ 1515 45 3 Jifik Bradac z Tousend
Skopytec™*’ 1523 53 2 Malovcové z Pacova
Straz nad | 1513 43 5 Venclikové z Vrchovist’

327 Tato ves prislugela ke Komarovu. Srov. A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 711.
2 J. LINTNER — F. SALAK, Okresni archiv, s. 142; E. SMRZ, Sobéslavsko, s. 149-152.

32 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 728; E. SMRZ, Sobéslavsko, s. 152-156.

30 R. CIKHART, Tdborsko, s. 74-76; I. PESTA, Encyklopedie vesnic, s. 383; A. SEDLACEK, Mistopisny
slovnik, s. 746-747.

31 AM Sobéslav, sign. & II B 1/2, inv. ¢&. 632, kniha ¢. 298; R. CIKHART, Mésto Sobéslav, s. 12.

32 Miize se jednat o tyfi vesnice, které lezi u ficky Radou. Kostelni, Némecka a Okrouhla patiily pantim
z Hradce, Hotejsi Olbramiim ze Stékie. Srov. A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 752.

33 J. PESTA, Encyklopedie vesnic, s. 383; A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 758

334 J. LINTNER — F. SALAK, Okresni archiv, s. 143; A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 773.

335 Jedna se bud’ o Rychnov u Novych Hradii a nebo o Rychnov nad Malsi (severnd od Dolniho Dvofiste) A.
SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 782-783.

336 Z¥ejms se jedna o Kardasovu Regici. Srov. A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 759; tyz, Hrady IV., s.
332-335.

337 J. LINTNER - F. SALAK, Okresni archiv, s. 144; J. PESTA, Encyklopedie vesnic, s. 403.

38 A PROFOUS, Mistni jména IV.,s. 11.

3% A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 800; tyz, Hrady III., s. 200-201.

30 Ves v 16. stoleti pattila k Pacovu. Srov. A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 804.
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Nezarkou®*!
Sudoméiice 1510 38 1 Sternberkové
Svakov 1465 6 1 kralovské mésto Tabor
Svinky " 1523 53 1 Rozmberkové
Sviny” ™ 1515, 1523 45,53 4 Rozmberkové
Styrsko™® 1489 23 1 Habsburkové
Tabor 1462, 1471, 5,11, 4 kral

1489, 1530 23,57
Tiebé&jovice 1459 4 2
(Ttebgjice)**
Trebiste™’ 1523 53 1
Tiebon>*® 1462, 1471, 1489 | 5,13,23 | 4 Rozmberkové
Tucapy” " 1468, 1482, 1515 | 9, 18,45 | 6 Tucapové z Tuda, od r. 1511

Petr Beran

Turakov>>’ 1482 18 1
Tyn nad | 1482 18 1 vladykové ze Sob¢Sina
Vitavou™!
Ujezdec™” 1515 45 1 pani z Hradce
Ustragice™ 1489 23 1 Kraselovsti z Kraselova
Val** 1473 14 4 Valovsti z Ususi
Vesce™” 1515, 1523 45,53 2 kralovské mésto Tabor
Veseli nad 1462, 1468, 5,9,22, |4 Rozmberkové

3! A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 836; tyz, Hrady IV., s. 264-270.

32 Jde o Sudoméfice u Bechyng, které patfily k bechyiiskému hradu. Srov. A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik,
s. 847.

33 Adolf KALNY a kol., Soupis urbdfii jihoceskych archivii 1378-1773, Dil 1. a 2., Ceské Bud&jovice 1976, s.
300-301; J. PESTA, Encyklopedie vesnic, s. 446.

3 J. LINTNER — F. SALAK, Okresni archiv, s. 145.

% Ziejmé jde o Styrsko v dnesnim Rakousku.

346 Majitele se nepodatilo uréit.

7 Prvni sprava vazici se k Tiebisti je az zroku 1553, kdy bylo proddno Ondiejem z Nebiehovic Vilémovi
z Rozmberka. Srov. J. LINTNER — F. SALAK, Okresni archiv, s. 146; E. SMRZ, Sobéslavsko, s. 183-185.

¥ A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 896; tyz, Hrady III., s. 125-134.

39 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 906; tyz, Hrady IV., s. 89-90.

330 Lokalitu se nepodafilo uréit.

3! A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 911; K. TRISKA, Hrady, zamky a tvrze, s. 201.

332 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 925; K. TRISKA, Hrady, zamky a tvrze, s. 202.

%3 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 931.

3% A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 935; tyz, Hrady III., s. 198.

3% Vesnice patiila k Nedvédickému tGjezdu. Srov. J. LINTNER — F. SALAK, Okresni archiv, s. 148.
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Luznici>>® 1487, 1518 48

Vintitov>>’ 1462 5 1 Hefman ze Zhorce

Vistova™™® 1530 57 1 Rozmberkové a vladykové

Visnovsti z Visiiového

Vlastiboi™>’ 1477, 1482, 16,18, |6 Kréalovské mésto Tabor;
1515, 1523, 1550 | 45, 53, Rozmberkové, od r. 1483
81 zadusi v Sobéslavi
Vydii*® 1489 23 1
Vyhnanice™' 1455 1 1 Roubikové z Hlavatec
Zabranni®® 1477 16 1 Rozmberkové
Zahoii*® 1482, 1489, 18,23, |5 vladykové z Bieznice, potom
1510, 1515 38,45 kolem r. 1500 Rozmberkové
Zals>* 1515 45 2 Rozmberkové
Zaluzi>® 1465, 1489, 1523 | 6,23, 53 | 4 vladykové ze Zaluzi nebo
kralovské mésto Tabor
ZAHE 1482, 1515, 1532 | 18,45, |9 riizné vladycké rody
63
Zavsi (Zavsi)™®’ 1459, 1477 4,16 2
Zlukov™*® 1515 45 2 Rozberkové
Zvérotice™® 1482, 1487, 18,21, |9 Dvoteéti z Olbramovic
1497, 1523, 30, 53,
1530, 1531, 1550 | 57, 60,
81

336 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 950; tyz, Hrady IIL., s. 177-179.

37 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 990.

338 J.LINTNER - F. SALAK, Okresni archiv, s. 148; A. SEDLACEK, Hrady IV., s. 91.

39 J. LINTNER — F. SALAK, Okresni archiv, s. 149.

3% Majitele se nepodatilo uréit.

%" A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 990.

%2 A. KALNY, Soupis urbdri, s. 236-240.

3 Jedna se o Zahoii u Bfeznice, jehoz &ast ziskala Sobéslav dédiéné od Rozmberki v roce 1514. Srov. J.
LINTNER — F. SALAK, Okresni archiv, s. 150. Miize jit i o Zaho#i severovychodné od Veseli nad LuZnici,
jehoz majitele

34 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 1005; K. TRISKA, Hrady, zamky a tvrze, s. 215.

365 Jedna se ziejm& o Zaluzi u Budislavi, kde sidlili vladykové ze ZaluZi a o ZaluZi u Vlastibofe, které patfilo
Taboru. Srov. E. SMRZ, Sobéslavsko, s. 208-214; K. TRISKA, Hrady, zamky a tvrze, s. 215.

366 R. CIKHART, Tdborsko, s. 182-183.

367 Majitele se nepodatilo uréit.

%% A. PROFOUS, Mistni jména IV., s. 785.

369 J. LINTNER — F. SALAK, Okresni archiv, s. 151.
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Zdar " 1459, 1515 4,45 vladykové z Vojslavic
Zele®" 1477, 1528, 16, 55, Piedbotové z Radejiina, po r.

1531, 1550 59, 81 1507 Spanovsti z Lisova
Zigov’"* 1468, 1523 9,53 Rozmberkové

370 7Ziejmé jde o Pluhtiv Zd’4r. Srov. A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 1029.

7' A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 1031-1032.
372 J. LINTNER — F. SALAK, Okresni archiv, s. 152.
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Priloha VIII
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Tato mapa postihuje lokality do 20 kilometra, které byly uvedeny v testamentech. Lokality,
které neodpovidaji zZadné Casti legendy, patfily Rozmberkiim. Do mapy jsem nevyznacila

vvvvvv

je zminéno v kapitole o dé&jinach Sobéslavi), protoze lokality se nesoustiedi pouze kolem
nich.
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