Posudek oponentky

Vandrovcova, Lenka: Sobéslavské testamenty a pisemnosti pozlstalostniho fizeni 1455-1550:
moznosti jejich vyuziti. Diplomova prace FF UK v Praze, Praha 2012.

Autorka se ve své praci soustfedila na moznosti vyuziti ve star§im i novéjsim badani pomérné
frekventovaného pramene — ksafti. Soubor 83 ksaftii z mensiho poddanského mésta Sobéslavi byl
jiz edi¢né zpfistupnén i ¢astecné badatelsky vyuzit, coz usnadnilo praci s prameny a poskytlo urcité
voditko pfi jejich vyhodnoceni na strané jedné, na druhé stran¢ otevielo prostor pro nekteré
korektury, nova zjisténi a odli$né interpretace. Autorka si uvédomuje tskali spojena s vybranym
souborem pramend, ptedevsim pokud jde o jeho reprezentativnost, k niz je opravnéné skepticka. V
tématicky piibuznych kvalifikaénich praci (H. Rihova). Pfehledné kapitoly o dé&jindch Sobéslavi do
poloviny 16. stoleti a 0 méstské spravé v tomto obdobi jsou zalozeny vesmés na literatuie, avSak
jsou propor¢ni vzhledem k rozsahu prace a vytvaieji vhodny ramec pro dalsi vyklad. Pasaz o
testamentarni praxi se opira o literaturu, je ovsem nutno podotknout, Ze praxe se od teoretickych
postulati obcas odliSovala. Diplomaticky rozbor dochovanych testamentti ponékud trpi formulacni
neujasnénosti a neobratnosti — napt. koroborace ohlasuje zptsob ovéteni, samotna pecet’ neni
koroboraci. Je-1i pfimo v citovaném prameni fe¢ o pfitiSténi peceti, nezadal testator o jeji pfivéSeni
— to je tieba rozliSovat. To, zda pecet slouzila k uzavieni, byla pfitiskovana na otevienou pisemnost
Ci pfivésena, lze ostatné na dochovanych pisemnostech vétSinou celkem snadno rozeznat. PrivéSend
pecet’ by byla vyjimecnd, skute¢né v souboru testamentt je (s. 28)? Na s. 29 by bylo vhodné uvést
citaci k listin€ Jindficha z Rozmberka z 18.9. 1390.

Pramen je vyuzitelny pro Sirokou Skalu zkoumani. Kromé zékladniho obsahového rozboru
testamentt se autorka rozhodla zvlasté sledovat dva okruhy: jednak testamenty prokazatelné
ptibuznych, jednak geograficky horizont testatord. Autorka se zde neubranila jisté popisnosti na
ukor interpretace. Nicmén¢ se ji podafilo ziskat nova zjisténi (rozSifeni poctu ptibuzenskych vazeb
oproti vysledkiim piedchozich badatelt, slaba vazba mezi stavbou kostela a zboznymi odkazy) i
prokazat moznosti testamentti jako prosopografického a genealogického pramene (zvl. kapitola o
rodin€¢ Ra¢manil). Oddil ,,Ekonomické vazby testatorti* informuje spiSe o geografickém horizontu,
v némzZ se obyvatelé Sobéslavi béZné pohybovali. Zjisténi, ze nejhojnéjsi kontakty byly s lokalitami
do vzdalenosti 20 km neni prekvapivé ( do této vzdalenosti bylo skute¢né¢ mozno osobn¢ dohlizet na
své zajmy — byla v dosahu jednodenni cesty), za samostatné zamysleni by mozna stala relativné
vétsi podetnost vazeb na néktera mésta (napt. Ceské Budéjovice). Objevuji se v ksaftech kombinace
pifibuzenské vazby a vztahu k ur€ité lokalité? Projevil se néjak rozdil mezi katolickymi a
utrakvistickymi misty? Z autor¢ina vykladu se zd4a, Ze nikoli, resp. zZe nebyl ziejme bran v potaz.
Prace je pséna prehledné se snahou o korektni ¢eské formulace, byt’ nékdy neni stylizace piilis
Stastnd — napf. ,,tuto kapitolu bych zacala* — s. 8. Pokud prace pfimo jmenuje ,,testamenty a
pisemnosti pozilistalostniho fizeni, bylo by vhodné vénovat vice pozornosti 1 oném dal§im
pisemnostem. Autorka je pouzila hlavné ve vykladu o Ra¢manech, rozhodné by vSak stala aspon za
zamysleni otazka jejich existence v Sobéslavi ve sledovaném obdobi, piip. i v komparaci

s nékterymi daji v Gasto citované praci R. Simiinka (moZnost existence knihy testamentti ap.). Za
zminku by stéla i testamentarni praxe v dalSich méstech regionu (listinnou formu mély napft. 1
testamenty z Ceskych Budgjovic). V seznamu vydanych pramenti ptisobi ponékud zvlastné idaj o
CIM 11, pfedsunuty zaznamu o CIM I a navic datovany 1985, také odkaz na IV. dil této edice je
zkomoleny. Udaje o archivnim uloZeni privilegia z roku 1390 jsou pon&kud netipIné, nadto chybi
odkaz na jeho edici v CIM IV-1, s. 209-211, ¢. 140. Original je ovSem latinsky, to by v§ak
absolventku magisterského studia nemélo az tak zaskocit.

Préce splituje pozadavky kladené na praci magisterskou a mtize byt podkladem obhajoby.
Navrhované hodnoceni: velmi dobfe.
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