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Anotace

Ve své diplomové praci zpracovavam urbai taborského panstvi. Urbai byl sepsan
kolem roku 1510. udaje z urbafe porovnavam jesté s dal§im Gcetnim materidlem, ktery se pro
panstvi dochoval z 15. a 16. stoleti. jednd se o nejstarsSi urbai z let 1469-1486 a vybérci
rejstitky zlet 1498 (svatohavelsky), 1502 (svatohavelsky), 1503 (svatojifsky) a 1530
(svatojifsky a svatohavelsky). Jelikoz bylo taborské panstvi rozsahlé, vybrala jsem si 24
vesnic, které budu zpracovavat podle tdaji v pramenech. V pramenech sleduji vyvoj poctu
usedlych (drziteld gruntd ¢i hospodafstvi), vyméry polnosti zapsanych k vesnicim a

jednotlivym usedlym, Gro¢ni davky a formu davek a zmény drziteli gruntt.

Annotation

I adept the urbar Tabor’s manor in my diploma’s work. The urbar was writen around
year 1510. I compare dates od the urbar with another accounting material, which it preserved
from 15th ant 16th of century for manor. It is the oldist the urbar between 1469 and 1486 and
tax collector index form year 1498 (sainthavel’s), 1502 (sainthavel’s), 1503 (saintgeorge’s)
and 1530(sainthavel’s and saintgeorge). The Tabor’s manor was extensive, I chaose 24
vilages, which I will adept accord dates in historical source. In historial source I monitor
process numer of rezidents (farm’s tenants and homestead’s tenants), areas of fields, which
are write by villages, farms, rations of money, rations of farming produkts and change farm'’s

tenants.
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1. Uvod

Ve své diplomové praci zpracovavam urbai Téborského panstvi, ktery byl sepsany
kolem roku 1510. Udaje zurbafe porovnavam s dal§im uc¢etnim materidlem, ktery se pro
panstvi dochoval z 15. a 16. stoleti: nejstarSim urbarem z let 1469-1486, vybércimi rejstiiky
z let 1498 (svatohavelsky), 1502 (svatohavelsky), 1503 (svatojifsky) a 1530 (svatojifsky a
svatohavelsky). S prameny, s nimiZ pracuji, se zabyval také Frantisek Smahel.! Zpracoval ¢ast
vénovanou Lounovickému klasterstvi. JelikoZ je taborské panstvi pomérné rozsahlé, nebylo
v mych silach, abych zpracovala cely urbat do diplomové prace, proto jsem zvolila vybér
né¢kolika vesnic.

Svoji diplomovou praci zpracovavam metodou sondy. Z jednotlivych casti tvoticich
celek taborského panstvi jsem vybrala vzdy nékolik vesnic, abych ilustrovala shody, rozdily a
specifika oblasti, v nichz mélo mésto Tabor své majetky. Kritériem vybéru byla uplnost a
srovnatelnost udajl, protoze vSechny vesnice nejsou obsazeny ve vSech vyse uvedenych
rejstiicich. Volila jsem vesnice obsazené¢ v urbafi a v rejstiicich z let 1502, 1503 a 1530
(svatojifsky rejstfik). Udaje o vesnicich v pramenech musely obsahovat jména usedlych,
pozemkovou drzbu a jejich Gro¢ni davky. Na zéklad¢ téchto stanovenych kritérii jsem vybrala
24 vesnic. N&které znich jsou jiz zapsany v nejstar$im urbafi,? ve vybéréim rejstiiku
svatohavelském z roku 1498’ a také vybér¢im rejstiiku svatohavelském z roku 1530.*

Na uvod jsem zatadila kapitolu, kterd se obecné vénuje urbaitim, rejstiikiim a feudalni
renté. Nasledujici kapitola jiz pfinasi vysledky mé badatelské cinnosti tykajicich se
vybranych vesnic taborského panstvi. Kapitolu jsem rozdélila podle jednotlivych slozek
panstvi, do kterych patiily, nez se dostaly do drzeni Tébora. U kazdé vesnice sleduji vyvoj
poctu usedlych. Zajima mé, zda se pocet usedlych ve vsich ménil nebo stagnoval. Dale mé
zajimd pozemkova drzba jednotlivych usedlych, jak velké vyméry polnosti nejcastéji usedli
drzeli, jak velké byly vyméry v drzeni jedné osoby a jaké z nich platili Gro¢ni davky a zda
byly ve vSech vybranych vesnicich stejné nebo rtzné. V ptipad€, ze nebudou stejné, mé
zajima, kde se platilo nejvice a kde nejméné. Dale chci zjistit, jestli usedli drzeli jesté jiné

nemovitosti kromé& polnosti. V jaké formé odvadéli tro¢ni davky. Jaké a kde se odvadély

! Frantisek SMAHEL, Tdborské vesnice na Podblanicku v letech 1420-1547, Sbornik vlastivédnych praci
z Podblanicka 22, 1981, s. 171-202.

2 Celkovice, Nachod, Viechov, Klokoty, Zahradka, DrazZice, Strkov, Kosice, Doubi, Mésice, Turovec,
Zarybnic¢na Lhota, Opatany oboje, Drhovice a Skrychov.

3 Nedvédice, Svakov, Mokra, Vesce, Zaluzi, Vlastibot, Debrnik a Klenovice.

4 Opafany, Opatanky, Nedvédice, Svakov, Mokra, Vesce, Zaluzi, Vlastibof, Debrnik, Klenovice, Drhovice,
Skrychov.



naturdlni davky. Kde a ptipadné kolik se robotovalo. Zajima m¢, zda byly naturalni davky a
robota rozSifeny a zatézovaly usedlé. Ve vybéréich rejstiicich chci sledovat, jak usedli
odvadeli své davky. Kolik se ze vsi odvedlo na urocnich davkach a zda se suma déavek
pohybovala na stejné vysi po celé sledované obdobi. Na zdkladé¢ dochovanych tdaji chci
sledovat zmény drzitelli gruntd, které identifikuji podle jmen, ale Castéji jen podle stejnych
pozemkovych vymér a stejnych tro¢nich davek. Zmény se daji sledovat v n¢kterych vesnicich
od roku 1498 a u dalSich az od roku 1502, protoze nejstarsi urbar poskytuje velmi malo jmen
a jen u n&kterych vesnic. Zmény drziteld gruntl se odehravaly v ramci rodiny,
prostiednictvim koupé€ gruntu nebo se na n¢j novi drzitelé ptiZenili a vzali si jméno po
manzelce ¢i gruntu. Bohuzel nejsem schopna podle dochovanych prament urcit u kazdé
zmény drzitele gruntu, o kterou moznost se jedna. Ve své praci budu s osobami, jez se stejné
jmenuji, pracovat jako s ptibuznymi, 1 kdyZ je mi jasné, Ze pfizenéné nebo nové zakoupené
osoby mohly pfijmout jméno gruntu. Zajima mé také, jestli se mezi drziteli gruntl
vyskytovaly Zeny. Chtéla bych zjistit, zda lze u nékterych vesnic vysledovat kontinuitu
nekterych udaji (pocet lani zapsanych ke vsi, kolik se platilo za jeden lan atd.) z obdobi, kdy
vsi jesté nepatfily na taborské panstvi.

Na zavér budu komparovat vysledky, k nimz jsem dosla u jednotlivych vesnic.



2. Literatura a prameny

Literatura o urbafich je velmi bohatd. Vychazela jsem ze zékladnich publikaci, které
osvétluji piivod urbaitt a jejich funkci. Urbafim je vétSinou vénovana jedna kapitola
v knihach o venkovském obyvatelstvu, o némz psal Frantisek Graus,” Alois Mika®, Kamil
Krofta (zmifiuje se pouze o davkach nikoli o urbafich),” Josef a Lydia Petranovi (pisi pouze o
feudalni rent€)® a Josef Macek.” Obecné se problematice urbaiti vénuje nékolik ¢lankid od
Jaroslava Cechury,'® Jifiho Jirdska'' a Rostislava Nového.'? Nékolik archivii vydalo soupisy
urbaii ulozenych v oblastnich a okresnich archivech v jednotlivych krajich.” V tvodu se
rovnéz zabyvaji problematikou urbart. Nekterym dochovanym urbafim jsou vénovany
monografie ¢i ¢lanky.'* V pracich, které jsem prochazela, autofi pracovali pouze s urbafem

n¢jakého panstvi a piipadné se starSim predchiidcem tohoto urbare, kdyz se dochoval. Pouze

Frantidek Smahel pouzil i dal§i dochovany uéetni material (vybéréi rejstiiky). '

S FrantiSek GRAUS, Déjiny venkovského lidu v Cechdch v dobé predhusitské 1. Déjiny venkovského lidu od 10.
stoleti do prvni poloviny 13. stoleti, Praha 1953; tyz, Déjiny venkovského lidu v Cechdch v dobé predhusitské II.
Dejiny venkovského lidu od poloviny 13. stoleti do roku 1419, Praha 1957.

¢ Alois MIKA, Poddany lid v Cechdch v prvni poloviné 16. stoleti, Praha 1960.

" Kamil KROFTA, D¢jiny selského stavu, Praha 1949

$ Josef a Lydia PETRANOVI, Rolnik v evropské kultuie, Praha 2000

? Josef MACEK, Jagellonsky vék v eskych zemich (1471-1526) IV. Venkovsky lid. Narodnostni otdzka, Praha
1999.

1% Jaroslav CECHURA, Rolnictvo v Cechdch v pozdnim stiedovéku, Cesky Easopis historicky 88/4, 1990, s. 465-
498. Clanek je prevazné vénovan venkovskému obyvatelstvu v pohusitském obdobi, vypliiuje mezeru mezi
knihami Frantiska Grause a Aloise Miky, ale vyjadiuje se také k problematice urbari.

" Jifi JIRASEK, Urbdr jako pramen pro pozndni piedbélohorské vesnice, Sbornik Matice moravské 79, 1960, s.
112-128.

12 Rostislav NOVY, K postaveni farského kléru v Cechdich v dobé predhusitské, Sbornik historicky 9. 1962, s.
137-192; tyz, Studie o predhusitskych urbarich I., Sbornik historicky 13, 1965, s. 5-64.

13 Jiti KUBA — Toma$ SIMEK — Frantisek ZAHRADKA, Soupis vychodoceskych urbari 2. polovina 13. stoleti
— 1776, Zamrsk 1997; KALNY, Adolf a kol., Soupis urbdri jihoceskych archivii 1378-1773 I. II. Ceské
Budgjovice, 1976; Kvétoslava HAUBERTOVA — Gustav HOFMANN — Ladislav LESICKY, Soupis
zapadoceskych urbarii 2. polovina 13. stoleti — 1773, Plzen 1993.

4 Josef EMLER, Decem registra censuum bohemica compilata aetate bellum husiticum praecedente. Deset
urbdrii ceskych z doby pred valkami husitskymi, Praha 1881; Vladimir Jakub MRVIK, Nejstarsi urbdr
Cernokosteleckého panstvi z roku 1564 — kriticka edice, Sbornik archivnich praci 60/2, 2010, s. 465-560; Jan
SIC, Povinnosti poddanych mést a méstecek lanskrounsko-laniperského panstvi podle urbdre z roku 1568,
Bakalaiska prace FF UK 2009, vedouci prace prof. Jaroslav Cechura; Robert SIMUNEK, Urbdi* panstvi Vitkiiv
Kdmen z roku 1515, Historicka geografie 30, 1999, s. 207-245; Marek VAREKA, Urbdi* Plumlovského panstvi
z roku 1624, Prostéjov 2009 atd.

15 Frantisek SMAHEL, Tdborské vesnice na Podblanicku, Sbornik vlastivédnych praci z Podblanicka 22, Praha
1981, s. 171-202.



Pro urceni nékterych lokalit a pro ptevody starych mér a vah jsem pouzivala knihy
Augusta Sedlacka.'

Dé¢jindm a formovani taborského panstvi se vénuji monografie od FrantiSka Augustina
Slavika'” a Frantiska Smahela, ktery napsal o tdborském panstvi také nékolik &lankd.'®
Frantiek Smahel se vénuje panstvi do roku 1452 a Loufiovickému klasterstvi. Frantidek
Slavik popsal taborské panstvi az do 19. stoleti a otiskl ve své knize ¢astecnou edici urbaie
taborského panstvi z roku 1510 misty doplnénou o vybérci rejstiiky z let 1502-1503. V knize
zaznamenal, jak se vesnice dostaly do drZeni Tébora. Zajimal se o celé panstvi a o zatiZeni
poddanych feudalni rentou (penézi, naturdlnimi ddvkami a robotou) na celém panstvi. Ve své
praci popisuji nékolik konkrétnich vesnic na zakladé dochovanych pramenti, coz udélal
Frantisek Smahel pro Loufiovické klasterstvi. Rostislav Novy vydal nékolik ¢lank, kde otiskl
edice prament, které se dotykaji d&jin Taborska v letech 1412-1433."

Od literatury bych presla k popisu pramend, které jsem vyuzila. Ustfednim pramenem
pro mé badani je urbar taborského panstvi z pocatku 16. stoleti. Urbat panstvi a vesnic mésta
Tabora® je uloZzen ve Statnim Okresnim archivu (SOkA) v Téabofe. Na titulni strané ani na
zadné jiné nejsou poznamky o dobé vzniku a pivodnim uréeni urbare. Urbat byl s nejvétsi
pravdépodobnosti sestaven pro potieby méstské kancelate, aby méla piehled o vSech davkach,
které mély méstu plynout z celého panstvi. Knihu zaloZil nejspiS§ méstsky notatr Mikulas
Vlassky kolem roku 1510. Urbaf je svazan do knihy s kozenou vazbou s mosaznym kovanim.
Ma rozméry 17x22 cm a obsahuje 146 listi.*' Nékteré listy zistaly prazdné. Prvnich deset
folii (1r-10r) obsahuje opis nejstarSiho urbéte, od folia 11r zac¢ind mladsi urbar taborského
panstvi, ktery obsahuje ptedpis svatohavelského (fol. 11r-84v) a svatojifského troku (fol. 97r-
136v), kralovskou berni (Suma regia majestatis, fol. 85v-96r) z Lounovického klasterstvi a
Nedvédického jezdu a louky prodejné (fol. 136v-144v). Nejstarsi urbat byl sepsan mezi lety
1469-1486. Toto rozmezi uréil FrantiSek Smahel. Spodni hranici, rok 1469 uréil, podle toho

ze az tohoto roku ziskal Tébor do svého drZeni DraZice a Zahradku; rok 1486 je poslednim

16 August SEDLACEK, Mistopisny slovnik historicky Krdalovstvi ceského, Argo 1998. August SEDLACEK,
Pameéti a doklady o staroceskych mirach a vahach, Praha 1923

7 Frantidek Augustin SLAVIK, Panstvi taborské a byvalé poméry jeho poddanych, Tabor 1884.

'8 Frantisek SMAHEL, Déjiny Tdbora I/1. do roku 1421, 1/2. 1422-1452, Ceské Bud&jovice 1988,1990; tyz,
Taborske vesnice; tyz, Zaklady mésta: Tabor 1432-1452, Husitsky Téabor 5, Tabor 1982, s. 7-133.

¥ Rostislav, NOVY, Prameny k déjinam Téaborska 1412-1424 (Fontes historiam districtus Tabor Bohemiae
annorum 1412-1424 illustrantes) I. Taborsky archiv 2, 1989, s. 67-120.

2 Urbar panstvi a vesnic mésta Tabora ca. 1547, SOKA Tabor, fond Archiv mésta Tabora (AMT), inventarni
¢islo (dale inv. ¢.) 44, signatura (dale sign.) A II €. 3, ¢islo knihy 23.

2! Srov. Frantisek SMAHEL, Téaborské vesnice na Podblanicku v letech 1420-1547, Sbornik vlastivédnych praci
z Podblanicka 22, 1981, s. 171-202, zde s. 175.



moznym rokem zapisu, nebot’ urbaf jesté¢ nezna vesnici Chotciny, kterou Tabor ziskal roku
1486.% Do knihy psalo $est riznych pisait, jednim z nich byl Mikula$ Vlassky, ktery napsal
prevaznou cast urbafe. Na foliu 61r zanechal vlastnickou poznamku FrantiSek Vostry,
taborsky hodinaf, ktery vénoval urbat roku 1863 do Sbirky starozitnosti redlného gymnézia
v Tébote, odkud se dostal zpét do méstského archivu. Jména ostatnich pisaii jsou neznama.
Urbar je psan Cesky, ale objevuji se tu 1 latinska slova, napft. item, id, ead, judex atd. V urbati
byly pouzivany prevazné¢ fimské Cislice, arabské ¢islice se objevuji pouze v sumarich.

Dal8imi prameny, se kterymi jsem pracovala, byly vybérci rejstiiky. Vybérci rejstiik
svatohavelského uroku z roku 1498, vybérci rejstiik svatohavelského uroku z roku 1502 a
vybéréi rejstiik svatojifského troku z roku 1503 jsou také ulozeny v SOkA v Taboie.”
Vsechny tii rejstiiky obsahuji po 12 nesvazanych foliich, maji rozméry 11x33 c¢cm.* Jsou
psany &esky jednou pisaiskou rukou. Frantisek Smahel proved] dataci nejstarsiho rejstiiku,
podle néj se jedna o svatohavelsky rejstiik z roku 1498, i kdyz je na foliu 1r napsano, ze je
zroku 1502, rok 1502 byl dopsan az pozd&ji.”®> Z rejstiiku z roku 1498 se dochoval pouze
zlomek, je tu zapsano Lounovické klasterstvi, Nedvédicky jezd a nékolik dalSich vesnic
taborského panstvi. V textu se objevuji také latinska slova, napt. item, id, ead, taberna atd.
Jsou tu pouzity prevazné timské Cislice, arabské Cislice jen v sumatich. V obou vybéréich
rejstiicich jsou zapsana jména usedlych, lanové vymeéry, které drzeli, a platy z nich, Groky
z lest, luk atd. U kazdé vesnice a méstskych davek? je zapsana celkova suma troku.

Vybérci rejstiik svatojifského uroku z roku 1530 je uloZen ve Statnim oblastnim
archivu (SOkA) v Tieboni, v archivu je veden pod nazvem Uroéni rejstitk 1530.77 Ve své
praci ho oznacuji kvili ujednoceni terminologie jako vybér¢i rejstiik. Vybérci ¢i rocni
rejstiik vyjadfuje totéz. Rejstiik obsahuje 31 nesvazanych stranek. M4 rozméry 12x33 cm.?®
Je psan Cesky jednim pisafem Janem Haldou. Nachézeji se tu i latinské slova, napft. facit, sub
atd. V textu jsou pouzity fimské Cislice, arabské Cislice se objevuji jen v sumatich. Vybérci
rejstiik zaznamenava jména usedlych, jejich davky a celkovou sumu troku z kazdé vesnice a

meéstskych platt.

2 Srov. F. SMAHEL, Tdborské vesnice, s. 176.

3 Rejstiik na zpiisob urbdie 1502, SOKA Tabor, fond AMT, inv. ¢. 45, sign. A II &. 36, &. knihy 24; Rejstitk
stalych platii k obci 1503, SOKA Tabor, fond AMT, inv. €. 46, sign. A II €. 36, €. knihy 25. V inventéfi je zapsan
Spatny rok, na foliu Ir je uveden rok 1502, nikoliv 1503. Rejstrik stalych platii svatohavelskych z vesnic 1503,
SOKA Tébor, fond AMT, inv. ¢. 47, sign. A Il €. 36, €. knihy 26. Nejedna se o svatohavelsky rejstiik, ale o
svatojif'sky, coz potvrzuje ¢ast nadpisu na foliu 1r: s Georgy.

2 A. KALNY A KOL., Soupis urbarii, s. 281-282; F. SMAHEL, Taborské vesnice, s. 174-175.

» F. SMAHEL, Tdborské vesnice, s. 174.

26 Méstské davky jsou v rejstiicich napf. platy za kramce kolem kostela, za méstské mlyny, jitra orna a lu¢na atd.
7 Urocni rejstiik z roku 1530, SOA Tiebot, fond CS II Tiebon (Cizi statky), karton 157, inv. &. 470.

% A. KALNY A KOL. Soupis urbdri, s. 283-284; F. SMAHEL, Téaborské vesnice, s. 177.



Dal§im pramenem je zlomek vybéréiho a berniho rejstiiku z let 1530-1531.% Je ulozen
ve SOA v Tieboni pod nazvem Uroéni a berni rejstiik 1530-1531. Rejstiik obsahu zlomek
vybérc¢iho rejstiiku svatohavelského z roku 1530, zlomek berniho rejstiiku z roku 1530, kde
jsou ptfedepsany berné pro Lounovické klasterstvi a Nedvédicky ujezd, a zlomek berniho
rejstiiku z roku 1531 pro celé panstvi. S bernimi rejstiiky nepracuji. Rejstiik obsahuje 32
nesvazanych listd. M4 rozméry 13x34 cm.*® Je psan &esky jednou pisaiskou rukou. Vybér
bern¢ méli na starosti Jan Halda roku 1530 a Pavel Jakub roku 1531. Nazvy vesnic byly psany
cervenym inkoustem, zbytek textu cernym inkoustem. V textu se objevuji latinska slova, napf.
suma, id, ead, item, atd. Pisaf pouzival hlavné fimské Cislice, arabské Cislice se ojedinéle
objevila v sumarich davek.

Poslednim pramenem je Kniha trhova 1540-1557 (1580) (Knihy bilé¢ trhové pro
vesnice méstu poddané).’' Je uloZena v SOKA v Tabore. Kniha obsahu zapisy o prodejich
venkovskych gruntii a nemovitosti, které vlastnil Tabor kolem mésta; jednalo se o louky, pole
atd. Prodeje byly realizovany v letech 1540-1557, az do roku 1580 byly zapisovany vejrunky
(berunky, splatky). VSechny zapisy jsou psany cesky nckolika pisafi. Kniha obsahuje 234
listh. Je znovu svazana, protoze plivodni vazba byla ponicena.

Z nejstar§iho urbafe se zachoval pouze zlomek. Urbar mladsi je uplny, jsou v ném
zapsany vSechny mésta, vesnice, hrady, tvrze a dal$i nemovity majetek, ktery patiil méstu
Taboru. Do urbaie se postupné dopisovaly nové ziskané statky (vesnice, Casti vsi), které
meésto ziskalo po roce 1510. Odrazi se to ve svatojifském rejstiiku z roku 1530, kde je
zaznamenano vice vsi nez v rejstiicich ze zacatku 16. stoleti. Z rejstiiku z roku 1498 se
dochoval pouze zlomek. Rejstiiky z let 1502-1503 a svatojifsky z roku 1530 jsou ziejmé
uplné. Svatohavelsky rejstiik z roku 1530 je neuplny.

» Uroéni a berni rejstiik 1530-1531, SOA Tiebon, fond CS II Tiebo, karton 157, inv. &. 470.

* A. KALNY A KOL. Soupis urbarii, s. 284-285; F. SMAHEL, Taborské vesnice, s. 177.

3 Kniha trhovad 1540-1557 (1580). Knihy bilé trhové pro vesnice méstu poddané, SOkA Tabor, fond AMT, inv.
¢. 261, sign. EIa €. 1, €. knihy 241.



3. Urbar

Slovo urbatf bylo odvozeno z némeckého Urbar, stfedohornonémeckého urbor, coz
znamenalo vynos z pozemku. Urbaf je soupis pozemkového majetku a povinnosti poddanych
vuci vrchnosti. Urbaf zaznamenaval jména osedlych, jejich pozemkovou drzbu a jejich
zatizeni feudalni rentou. Poskytoval vrchnosti informace o dichodech, které ji plynuly
z panstvi.”? Podle Rostislava Nového ,,jsou urbdre pisemnosti vytvorené vrchnostmi, tj.
drziteli pozemkového majetku, pro evidenci davek a plati, které jim byly (nebo mely byt)
pravidelné odvadény poddanskym obyvatelstvem. ‘*

Prvni urbare zacaly vznikat v ¢eskych zemich ve druhé poloviné 13. stoleti. Podle A.
N. Jasinského vznikly urbafe organicky jako v jinych statech. Dle jeho nazoru byly
sestavovany z dil&ich soupist, listin, tradic a vypovédi svédki. Naopak Josef Susta tvrdil, Ze
urbare byly mechanicky piejaty ze zapadu, ziejmé z Némecka. Jasinskij jeho nazor vyvratil
tim, ze urbafe rozdélil na dva typy

star$i typ (do poloviny 14. stoleti) - urbafe jsou stru¢né a obsahuji sumarni udaje;
novejsi typ (od poloviny 14. stoleti) - urbare vypocitavaji obsirn¢ jednotlivé poddané i
jejich povinnosti.
Na zaklad¢ existence dvou typli urbaii dokazal nespravnost tvrzeni o piejimani urbait
z cizich zemi, protoze by byl pievzat ziejmé vyspélejsi typ.*

Sepisovani urbaiti bylo ovlivnéno zménou feudalni renty. Renta v ukonech (robota) a

naturaliich byla pfevedena na penéZni rentu (reluice®), ktera pievladla ve 14. stoleti, presto

feudalni renta v naturaliich a roboté nevymizela. Vznik urbait zévisel také na stabilizaci

32 J. CECHURA, Rolnictvo v Cechdch, s. 479; F. GRAUS, Déjiny venkovského lidu I. s. 259; F. GRAUS, Déjiny
venkovského lidu II, s. 317-405, zde s. 319-320; Jiii JIRASEK, Urbdr jako pramen pro pozndni predbélohorské
vesnice, in: Sbornik Matice moravské , ro&nik 79, Brno 1960, s. 112-128, zde s. 113; Rostislav NOVY, Studie o
predhusitskych urbdrich I. Sbornik historicky 13, Praha 1965, s. 5-64, zde s. 17; Jan SIC, Povinnosti poddanych
meést a mestecek lanskrounsko—lansperského panstvi podle urbare z roku 1568, Bakalaiska prace FF UK 2009,
vedouci prace prof. Jaroslav Cechura, s. 9.

3 R. NOVY, Studie o predhusitskych urbarich, s. 7. Cit. K. HAUBERTOVA — G. HOFMANN — L. LESICKY,
Soupis zapadoceskych urbarit, s. 10.

3 A. N. JASINSKIJ, Ocerki i isseledovanija po socialnoj i ekonomiceskoj iostrii Cechii v srednije veka. Tom I.
Osnovy socialnaga stroja Cesskago naroda v epochu gospodstva obycnago prava, Jurjev 1901, cit. F. GRAUS,
Déjiny venkovského lidu I1. s. 318-320; J. SIC, Povinnosti poddanych mést, s. 9.

3 Reluice je proces, kdy doslo k ptevedeni feudalni renty v lkonech a naturaliich na penézni rentu.



pozemkového vlastnictvi v rukou svétskych a cirkevnich feudali. S prechodem k penézni
renté méla vrchnost potiebu pro lepsi piehled zaevidovat penézni platy.*
Urbare se déli na dva typy.

urbaf soupis - je souhrnny, udava celkovy pocet lani, davky a n¢kdy jiné zdroje diichodu;

urbar ucet — je presné specifikovany, uvadi drzitele gruntt, jejich jména, pfesnou vyméru
polnosti, ureni davek a sumaie pro jednotlivé vesnice.
Oba typy urbaitit nemély stabilni formu, n¢kdy byly doplnény a z jednodussich urbait byly
sestavovany urbare uplnéj$i. Urbar soupis se také oznacuje jako souhrnny typ a urbat ucet
jako specificky typ urbare.*’

Nejstar§i urbaf na naSem uzemi pochazi ze 70. let 13. stoleti. Nechali jej zhotovit
vysSebrodsti cisterciaci, nejstarSim svétskym urbarem je urbai tachovského panstvi z let 1366-
1368.* Od druhé poloviny 14. stoleti byly urbaie zcela b&Znou pisemnosti vrchnostenské
kancelafe. Nové urbaie se potizovaly obvykle tehdy, kdyz doslo ke zméné majitele panstvi,
pfi prodeji nebo koupi panstvi, pii Upravé feudalni renty, pro potieby vrchnostenskych
ufednikt, kvili stiznostem poddanych, aby jim nebyly zvySovany povinnosti.** Posledni
urbéie byly sepsany z nafizeni cisafe Josefa II. v letech 1772-1773.%

Do urbafti se zapisovala vySe stalé feudalni renty, b&zné platy,*' jména osedlych
poddanych,* lanova vyméra uvedena podle lanové soustavy,” od 16. stoleti se objevuji
informace o rozsahu rezijni vyroby na panstvi, ale do urbait se dostaval jen zlomek tdaji o
vrchnostenském hospodafstvi, nebot’ mélo vlastni agendu. Mtzeme se v nich setkat s popisy
vrchnostenskych sidel, kostell, popluznich dvord, hospodaiskych budov, s opisy listin a
jinych pisemnosti. Urbafe neuvadeji nebo jen ziidka popis celého panstvi, protoze jsou z nich
vynechany udaje o dominikalni ptid¢ a panskych podnicich, informace o zatizeni poddanych

kralovskou berni a také vuci cirkevni vrchnosti. Deséatky byly zapsany jen v piipadé, ze

3 J. CECHURA, Rolnictvo v Cechdch, s. 495; F. GRAUS, Déjiny venkovského lidu II. s. 321; R. NOVY,
K socialnimu postaveni farskeho kléru, s. 137-192, zde s. 186; R. NOVY, Studie o predhusitskych urbarich 1, s.
18.

7 R.NOVY, K socidlnimu postaveni farského kléru, s. 188.

% J. SIC, Povinnosti poddanych mést, s. 9. Diive se jako nejstar$i cirkevni urbai uvadél fragment urbate
prazského biskupstvi z let 1283-1284 a nejstar$i svétsky urbaf rozmberského panstvi z roku 1379, po ném
nasleduje urbat frydlantského panstvi z roku 1409. Srov. F. GRAUS, D¢jiny venkovského lidu II. s. 320-321,
327, 330, 335.

* J. JIRASEK, Urbdr jako pramen pro poznani, s. 113-114; J. SIC, Povinnosti poddanych mést, s. 9.

“V. J. MRVIK, Nejstarsi urbai Cernokosteleckého panstvi, s. 465-560, zde s. 467.

1 B&zné platy byly odvadény, napf. z pronajatych luk, z potokd, fek atd. Nebyva u nich uvedena zadna ¢astka.

# Jména osedlych poddanych byla jména muzd, ktefi Zili ve vesnici a drzeli n&jaky vymér pidy, pfipadn& mlyn,
dvur apod.

# VétSina urbait uvadi u osedlych vymeéru jejich pozemkii na zakladé 1anové soustavy — jeden lan (18 ha), tfi
¢tvrté lanu, pallan, ¢tvrt lan. Zachycuji také zahradniky a chalupniky, ktefi nevlastnili pozemek o velikosti
néekteré Casti lanového systému.



majitel panstvi drzel patronat nad kostelem, ale ani tehdy se nemusely desatky objevit
v urbafi. V urbatich uplné chybi zpravy o vesnické chuding. Informace o podsedcich jsou
neuplné, zcela chybé€ji udaje o pacholcich a déveckach, protoze ptimo neodvadéli zaddnou
rentu vrchnosti. Urbafe nezahrnuji vSechny povinnosti poddanych vii¢i vrchnosti, ale jen ty,
které vrchnost pfimo vybirala, protoze se mohlo stat, ze nékteré z poddanskych povinnosti
pienechal majitel panstvi n&jakému jinému feudalovi.* Zaznamy urbéait udrzuji povédomi o
povinnostech poddanych vii¢i pfimé vrchnosti, 1ze je brat pomérné spolehlivé k dobé vzniku
urbare. Zmény, které se udaly na panstvi, napf. zména majitele gruntu, nebyly do urbéie
zapsany, objevily se az v novém urbafi. Urbaie byly platné jen ve vztahu poddanych vuci
vrchnosti.®

Pidu vlastnil feudal (panovnik, Slechtic, cirkev, mésto) a propiij¢oval ji poddanym
k drzbé¢ a uzivani. Poddani nebyli vlastniky pidy, pouze ji méli dédicné pronajatou od
vrchnosti, ale museli z ni odvadét své vrchnosti feudalni rentu. V piipad€ koupi nebo prodeji
gruntll a pozemkl se prodavalo pravo drzby pldy. Poddanym patfilo fakticky i pravné
vybaveni gruntu (naradi, zvifata atd.) a vynosy z pozemkti. Pii prodeji gruntu zanechaval
byvaly majitel na gruntu minimalni inventdf — minimalni mnozstvi hovéziho a ostatniho
dobytka, obili k seti, zeméd¢lské nafadi nezbytné k obdélani pidy. Minimalni inventai mél
staCit novému majiteli k fddnému hospodafeni. Bez zdkladniho zafizeni by nemél grunt
valnou hodnotu, byl by povazovan za poustku. V gruntovnich knihéch se neobjevuji zépisy o
prodeji statku bez piisluSenstvi, jen u tzv. frejmarki, tj. prost¢ vymény statku, pii niz je

v gruntovni knize poznamenano, ze si hospodafi vzali inventaf s sebou na novy grunt.*

Feudalni renta

Feudalni renta byla oznaCovéna také jako plat ¢i urok. Vybirala se dvakrat za rok. Jako
nejcastéjsi datum placeni renty se ustalila data 24. dubna na svatého Jifi a 16. fijna na svatého
Havla, ale datum splatky nebylo nijak unifikovéno, takZe nebyla vyjimkou i jind data. Na
Loketsku se vybiraly splatky 1. kvétna na svatou Valpurgu a 29. zaii na svatého Michala,

nékdy byla ¢ast uroku nebo zvlastni splatka placena o Vanocich.?’

“F. GRAUS, Déjiny venkovského lidu 1. s. 321-322; I. JIRASEK, Urbdr jako pramen pro pozndni, s. 114-115,
119-120; J. SIC, Povinnosti poddanych mést, s. 9.

¥ R.NOVY, K socidlnimu postaveni farského kléru, s.188.

% A. MIKA, Poddany lid v Cechdch, s. 208-209.

7K. KROFTA, Déjiny selského stavu, s. 45; J. MACEK, Jagellonsky vék, Kapitola 6. Feudalni renta, s. 98; J. a
L. PETRANOVI, Rolnik, s. 85.



Feudalni renta existovala ve tiech formach naturalni, robotni a penézni. Vyse feudalni
renty byla stanovena na zdklad€ emfyteutického prava.

Naturalni forma se d€li na dva typy:

l. skute¢né naturdlni davky — ptredstavovaly pro poddané redlné zatiZeni,
z kazdého lanu nebo dédiny se vybiral urity pocet strycht obili;*

2. rekognicni (uznédvaci) davky — udrzovaly se jako vyraz poddanské zavislosti,

jejich hodnota nebyla velka, byly to pfedevsim davky slepic a vajec, za nimi nasledovaly syry,
kutata, husy, jehnata, ¢asti skopct a telata.
Vrchnost pozadovala hlavné obili (ospové davky) oves, zito, jeCmen a pSenice, mén¢ pak
hrach, konopi, koudel, mak, fepu, slepice, vejce, syr, kurata, husy, jehnata, telata, vyjimecné
zajice, sul, pepf, vosk, med, kolace, kovové vyrobky (radlice a sekery). Na nékterych
panstvich odvadéli poddani snopy obili, které musely mit patficny rozmér a svazely se do
vrchnostenskych stodol. V letech netirody mohla cena naturalnich davek prevysit vybrané
penézni davky, jeZ byly stile na stejné vysi, ale cena naturalii na trhu v té€chto letech stoupala.
Davky obili, slepic a vajec nebyly na rozdil od ostatnich naturdlnich davek reluovany. Jedna
slepice a kopa vajec staly v praméru jeden gros.*

Robotni forma se d€li na ru¢ni ¢i pesi a potazni. PESi robotu vykonavali osedli, ktefi neméli
koné, potazni robotu pak majitelé potahil, hlavné lanici. Roboty se vyuZzivalo nejvice pii
senoseCi, mén¢ uz pii znich, seti, stfizi ovci, sklizni ovoce, v dob¢ lovu, pfi kadceni lesi, na
hradech a v rybni¢nim hospodafstvi. Poddani robotovali nej¢astéji na popluznich dvorech.
Poddany se mohl z roboty vykoupit. V urbaftich jsou uvedeny tfi typy robot — denni, ukolova a
nepfesné¢ urend. NejCastéji se objevuje denni robota, kdy se povinnosti presné vymezily
poctem dni pii urcitych pracich. Nékdy se v urbarich uvadél pocet osob, které musel dat
osedly k dispozici, napt. z kazdého lanu muselo jit robotovat Sest zencli po 1 groSi. Robota
ukolova se udavala napt. jako robota senna, pocitalo se na firy nebo se udaval nazev louky,
zniz sklidili poddani seno ¢i otavu, k orani se udaval pocet zdhonii nebo plosnych strychti.
Robota kolisala od jednoho po dvacet dni v roce. NejCastéji se v urbarich objevuji roboty
v rozsahu 2 — 6 dnti a 7 — 12 dnd, jen ojedin€le se objevuje robota, kterd presahovala 19 dni.
Nékteré vesnice dokonce nerobotovaly viibec, protoze doslo k reluici robot na penézni davky.

Témét do poloviny 16. stoleti nebyla robota pro poddané tizivym bifemenem. Od tficatych let

8 Mnozstvi odvadéného obili bylo nejéastéji udavano v uréitém mnozstvi strychti nebo korcti (,=93,6 1), napf. na
Taborském panstvi bylo obili uvadéno ve dzberech (=53 1).

¥ F. GRAUS, Déjiny venkovského lidu II. s. 163-166; J. JIRASEK, Urbar jako pramen pro poznani, s. 117; K.
KROFTA, Déjiny selského stavu, s. 46; J. MACEK, Jagellonsky véek, s. 100; A. MIKA, Poddany lid v Cechdch,
s. 242-243: 1. SIC, Povinnosti poddanych mést, s. 6-7;J. a L. PETRANOVI, Rolnik, s. 85.



16. stoleti se zacCaly robotni povinnosti zvySovat, coz souviselo s rozvojem rezijniho
velkostatku.™

Penézni forma byla zdkladnim platem ¢i trokem. Byla odvadéna z veskeré pudy
drzené poddanymi. Odvadeél ji kazdy osedly nejcastéji ve dvou splatkdch. Penézni renta se
platila z pozemki na zakladé lanové soustavy.’ V &eskych zemich se neplatil jednotny Grok
z jednoho lanu, ¢astka kolisala mezi 9 — 168 grosi ceskymi. PfiCinou jsou rozdily ve velikosti
lanu, mistni podminky, bonita pldy, zaclenéni lesikli a pastvin do pozemkové vymeéry,
starobyl¢ tradicni dohody a tlevy atd. Rozdily souvisely s podstatou ld&nové soustavy, protoze
do lanové soustavy byla asi pojata jen ornd pida a do kategorie lanik(l v jednotlivych
vesnicich se zahrnovaly statky ptiblizné stejné velikosti, piipadné¢ podobného vynosu, proto se
pro statky téze kategorie stanovila stejnad vyse renty. Ke gruntim také patfily louky, lesy,
pastviny, rybni¢ky apod., z nichz se také platila renta; o tyto ¢astky se zvySovala feudalni
renta. Nékteré urbare odliSuji platy z orné ptdy a z luk, rybnikt, lest, ale zdé se, Ze jen tehdy,
§lo-li o nemovitosti (lesy, louky, rybniky aj.) pofizené nedlouho pied sepsanim urbaie. Casem
se totiz priCetly k zdkladnimu platu. V priméru se platilo z jednoho lanu 40 - 80 grosu
eskych. Urok se nezvySoval ani tehdy, kdyz poklesla hodnota grose nebo stouply ceny obili.
Svatohavelsky urok mohl byt vyssi, protoze se predpokladalo, Zze poddani budou mit vice
penéz po Znich, ale zpravidla mély oba uroky stejnou vysi. V urbatich byla uvadéna vzdy

i78i t.>> Feudalni rentu vybirali
vrchnostensti tifednici, vyjime&né farati. Uroky se platily v sidle vrchnosti; kdyz bylo do sidla
daleko, dojizdéli tiednici do vsi.”® Penézni plat byl nejcast&jsi formou feudalni renty.

Kromé¢ stalé feudalni renty existovaly zvlaStni platy a povinnosti, oznacované takeé
jako mimotadné davky — holdy, platy z odumielych grunti (odumrt’), pomoci, davky za
pfevod drzby a za ufedni vykony, pokuty za drobné piestupky, clo, mimotadné roboty, napf.
svazeni materidlu k riznym stavbam, pfevazeni ryb. Tyto davky nebyly zapisovany do

urbaie.™

50 7. CECHURA, Rolnictvo v Cechdch, s. 481-482; J. JIRASEK, Urbar jako pramen pro poznani, s. 117-118; K.
KROFTA, Déjiny selského stavu, s. 46; J. MACEK, Jagellonsky vék, s. 100-108; A. MIKA, Poddany lid

v Cechdch, s. 233-242; J. SIC, Povinnosti poddanych mést, s. 7-8; Marek VAREKA, Urbdi Plumlovského
panstvi z roku 1624, Prost&jov 2009, s. 46-51

*! Vyméra polnosti jednotlivych usedlych byla vétSinou uvadéna prostfednictvim 1anové soustavy: 1 lan, ¥
lanu, 0,5 lanu, % lanu. Jeden lan ma pfiblizné 18 ha. Jeden lan na jihu Cech obsahoval 60 jiter, 1 jitro ma pres
3000 m?. Jitra byla vé&tSinou jen doplitkovou polnosti k lanovym vyméram polnosti.

52 J. JIRASEK, Urbdr jako pramen pro poznani, s. 117; K. KROFTA, Déjiny selského stavu, s 45; J. MACEK,
Jagellonsky vek, s. 98; A. MIKA, Poddany lid v Cechdch, s. 229-233.

3 J. MACEK, Jagellonsky veék, s. 98.

*F. GRAUS, Déjiny venkovského lidu II. s. 171-172; A. MIKA, Poddany lid v Cechdch, s. 253-260.



Poddani museli také platit cirkevni davky a obecné (zemské) a zvlastni berné.
K cirkevnim poplatklim patiilo podymné a farni desatek. Podymné ndlezelo biskuptiim, bylo
vybirdno podle domii (ohnist’) ve vysi 0,5 - 1 groSe. Farnim desatkiim podléhala poddanska i
panska ptuda. Katolicti 1 kali$nicti farafi jej vybirali od poddanych a z panského hospodarstvi.
Obecnd berné byla vybirana od prvni poloviny 13. stoleti a povoloval ji zemsky sném.
Vztahovala se na veSkerou poddanskou i svobodnou pudu. Berné se vybirala bud’ pfimo od
poddanych nebo se vrchnost dohodla s vybércimi berni na ur¢itém pausalu za vybrani berné
od svych poddanych. Tento zplsob byl obvykly na velkych panstvich. Vrchnost casto
pfesunula zaplaceni berné¢ za sebe na své poddané. Zvlastni berné byla vybirdna jen

z kralovského zbozi, za které byla povazovana kralovska mésta a kralovské klastery.*

Vedle urbara byly vedeny vybéréi rejstiiky a dal§i rozmanité ucty, které
zaznamenavaly skuteCnou vysi vybraného obnosu poddanského turoku. Urbafe pouze
predepisuji, kolik by se mélo vybrat. Do Uc¢ta se zapisovaly piijmy a vydani hotovych penéz.
Meély usnadnit ptehled financniho hospodateni jednotlivcli nebo instituci. V uctech se objevuji
informace o pohybu poddanské pidy, o skutecné vybranych davkach i o venkovské chuding,
panské pidé, panském hospodaistvi, socidlni diferenciaci poddanych, o neplaceni feudalni
renty, cenach a mzdach, umoznuji rozbor jednotlivych typl panského hospodarstvi.
Problémem je, Ze ticetniho materialu se dochovalo malo.

Urbate podavaji staticky obraz zatiZzeni poddanych. Jsou zdrojem zprav o venkovském
obyvatelstvu, lidnatosti, osidleni, zdroj pro poznéni topografie, postaveni a povinnosti

poddanych k vrchnosti, socidlnich a hospodaiskych dé&jin.*

55 F. GRAUS, Déjiny venkovského lid II., s. 172-179; A. MIKA, Poddany lid v Cechdch, s. 261-275.

% F. GRAUS, Déjiny venkovského lidu II. s. 340-341; J. JIRASEK, Urbar jako pramen pro poznani, s. 112, 121;
J. KUBA - T. SIMEK — F. ZAHRADKA, Soupis vychodoceskych urbari, s 11; R. NOVY, Studie o
predhusitskych urbdrich, s. 12; 1. SIC, Povinnosti poddanych mést, s. 9-11.



4. Taborsky urbar

Taborsky urbafr byl sepsan kolem roku 1510. Do urbate se stale dopisovaly vsi nebo
¢asti vsi, které Tabor ziskal do svého drzeni jako vlastnictvi nebo jako zéastavu. Taborské
panstvi bylo pomérné velké. Roku 1546 piiznalo mésto Tabor majetek v hodnoté 34 310 kop
grosu ¢eskych. Taborské panstvi se rozkladalo na plose 88 000 jiter ( 46 000 ha, vice nez 930
lana). Patiilo do néj ptfes 130 poddanskych lokalit s vice nez 1000 usedlymi, z nichz bylo
roéné¢ 1200 kop uroku. Méstu jako vrchnosti patfilo 37 dvorl, lesy, louky, které byly
pronajimany taborskym meéStanim i sousedim z okolnich vsi, rybniky, potoky, byvalé
cirkevni statky v okoli a v Tabote n¢kolik domt. Za ucast ve stavovském povstani roku 1547
bylo Taboru zkonfiskovano celé¢ jeho panstvi. Roku 1561 vratil Ferdinand I. Taboru dédicné
Cast jeho panstvi, asi jednu Sestinu z jeho ptivodni rozlohy.”

Téborské panstvi se zacalo utvafet a institucionalizovat uz od roku 1420. Druhé
privilegium cisate Zikmundy z30. ledna 1437 potvrdilo Téboru =zastavni drzeni
Lounovického klasterstvi,”™ Nedvédického ujezdu,” Lhenického zbozi,* vsi Opafan,
Opatanek, Utéchovic, Bratiic, Lazan a Hodusina. Loufovické klasterstvi a Nedvédicky ujezd
byly v pfimém drZeni Tabora. Dalsi zastavné vsi byly zapsany taborskym sluzebnikiim, ale
v pribéhu 15. stoleti se rovnéz dostaly do drzeni Tabora. Tieti privilegium od cisafe
Zikmunda z 26. bfezna 1437 ptitklo Taboru dédiéné Ustecké panstvi,® 1000 kop véna Anny

z Kunstatu® a 100 kop z vytonu pod VySehradem.” Celkova zapisna suma ¢inila 8 500 kop

S"F. A. SLAVIK, Panstvi taborské, s. 21; F. SMAHEL, Zdklady mésta, s. 64.

8 Lounovické klasterstvi: méstecka Domasin a Loufiovice pod Blanikem, vesnice Zelichov, Lhota Hrazena,
Znosim, Milovanice, Mlynce, Hrzin, SkrySov, Libouf, Ratméfice, Svétla, Laby, Predbotice, Kiizov, Castrov,
Karhule, Lhotka, Rajkovice, Hrajovice, Bajkovice.

¥ Nedvédicky ujezd: Nedvédice, Svakov, Zaluzi, Mokra, Vesce, Vlastibof, Debrnik, Klenovice, Drhovice,
Skrychov.

% Lhenické zbozi: Lhenice, Vodice, Vadkov a Ujezdec.

6! Ustecké panstvi: pusté mésto Sezimovi Usti, hrad Hradistg, pusta tvrz Sedlec, vesnice M¢sice, Cekanice,
Plana, Doubi, Kosice, Skalice, Lhota za Sedlcem, Zhot, MarSov, pusté¢ vsi Kav¢i a Strakdcov. K Usteckému
panstvi patiily jesté vesnice Cabel, Lhota Samoty a Doubrava, ale tyto vsi nejsou zapsany v urbafi.

62 S narokem na véno vystoupil Jan Zajic z Kunstatu, syn Anny z Kunstétu z jejiho prvniho manzelstvi. Zemsky
soud shledal jeho narok za nedostateény, protoze zesnuld nesepsala zavét ve prospéch svych déti z prvniho
manzelstvi. Véno spadlo jako odumrt na cisafe Zikmunda. Srov. F. SMAHEL, D&jiny Tébory, s. 500.

8 Kwvili vytonu pod Vysehradem byly vedeny neustale spory mezi Taborem a Novym Mé&stem prazskym. Jifi
z Podébrad vyplatil Taborskym za vyton 100 kop grost a zapsal ho Novoméstskym 25. ¢ervence 1460. Srov. F.
A. SLAVIK, Panstvi taborské, s. 16.



grodi prazskych: 4000 kop Hradisté a Sezimovo Usti, 1000 kop véno Anny z Kunstatu, 2400
kop klasterstvi lounovické a Nedvédicky tjezd, 1000 kop kapitalizovand hodnota platu
z vytonu pod VysSehradem.* K Téaborskému panstvi dale nalezely ¢asti byvalého Piibé&nické
panstvi (vice viz niZe), panstvi Kozi Hradek (vice viz niZe), zastavné vsi Orlov, Padatov,
Drahnétice, BozZejovice, VySov, Paseka, Lestina, Pykov, Oldfichov a Pocepice. Prvnich pét
jmenovanych vesnic se stalo dédi¢nymi pii zakoupeni Jistebnického panstvi v roce 1537,
VysSov v roce 1540, ostatni vesnice byly ¢asem vyplaceny.® Taborské panstvi se skladalo déle
z Jistebnického panstvi zakoupeného roku 1547% a dalSich dédi¢nych ¢&i zakoupenych celych
vsi nebo jejich casti: Chotiny, Bratfikovice, Vylin, Plesist¢, Lhota, Zvéstovice, Lhota
Purkhartova, Hylov, Lhota Lhava, Oudi¢ov, Makov, Tteme$na, Nasavrky, Radimovice,
Veclov, Bukovd a Vodochody u Prahy. VSechna vypsanda mésta a vesnice jsou uvedena
v tdborském urbafi.

Plsobeni Téabora jako pozemkové vrchnosti se utvarelo postupné, jeji pocatek je nutno
klast do podzimu 1420, kdy musela komuna ptikroCit ze zdsobovacich diavodil k vybirani
pravidelného uroku v dosahu taborské mocenské sféry. Ro¢ni vynos celého panstvi mohl
podle vyméry urocnich plati z let 1502-1510 dosdhnout maximalni ¢astky 682 kop grost
Ceskych. Vyse plati pravdépodobné vychdzela z ptedhusitskych urbaridlnich sumaita a
vybéréich rejstiikt. Uroéni &astky poddanskych davek z po&atku 16. stoleti odpovidaly téz
stavu pied rokem 1452. Nékteré naturalni a robotni povinnosti byly pfevedeny na penézni
platy.” Nejcast&js§imi naturdlnimi davkami byly slepice, vejce, oves, Zito a konopi. Robota se
udrzela jen v nékolika vesnicich na Taborském panstvi, napt. v Turovci, Zarybni¢né Lhoté,
Strkové atd. Taborsti Gfednici se nezatézovali pfeméfovanim vymér ani Upravou pololetnich
platti. Na Taborském panstvi se vyskytovalo Siroké rozpéti platebnich povinnosti i celkového

zatizeni na jeden 14n.®® NejvySsi Grok za jeden lan se platil v Nachodg, Grok se pohyboval

6 K privilegiim cisafe Zikmunda srov. Jaromir CELAKOVSKY — Gustav FRIEDRICH, Corpus iuris
municipalis IIl. Privilegia krdalovskych mést 1420-1526, Praha 1948, s. 177-180, 200-202; F. A. SLAVIK,
Panstvi taborské, s. 11; F. SMAHEL, Déjiny Tdbora, s. 500. K rozsahu Usteckého panstvi, Lounovického
klasterstvi a Nedvédického tjezdu srov. F. SMAHEL, Zdklady mésta, s. 108-109, 111-112. Suma zapisnych vsi
taborskych sluzebnikii nebyla vy¢islena.

% F. A. SLAVIK, Panstvi taborské, s. 20.

56Jistebnické panstvi se dostalo roku 1457 do drzeni vladykt Kozskych z Koziho, piedtim vlastnili panstvi
Rozmberkové. Po sirotcich Mikulase Kozského zdédili panstvi Kune§ Bohdanecky z Hodkova a Wolf Hazl
zNové Vsi, ktery zemiel roku 1436. Jistebnické panstvi koupili Téaborsti od Jindficha Bitovského
z Lichtenburka, Wolfa Krokvicara z Nové Vsi, Jindficha Koniase z Vydii a Jana Krokvicara z Nové Vsi,
porucnikti déti a statkd Wolfa Hazle z Nové Vsi a od KuneSe Bohdaneckého z Hodkova, totiz dédictvi jeho a
sirotkti Wolfa Hazle z Nové Vsi. Srov. A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 375. Jistebnické panstvi se
skladalo z méstecka Jistebnice a vesnic Brtce, Svofise, Vesce ChvalSina, Vesce Pupinova, Kvastova, Mozolova,
Petiikovic, Hodkova, Zbilitova, Struzince, Busina, Vostry, Nehonina, Tisové, Hiirky, Pi¢iny a Minartic.

" F. SMAHEL, Déjiny Tdbora, s. 345, 586, 597.

8 F. SMAHEL, Déjiny Tdbora, s. 597.



mezi 40-56 grosi, nejnizsi urok byl v Drhovicich, z jednoho lanu se davalo 12 grost. Pii
vyméfovani urocnich davek se uZ v predhusitském obdobi ziejmé piihlizelo k povaze a
vynosnosti pudy na zékladé¢ dlouhodobych empirickych poznatki. Nemensi roli mohla mit
odliSna doba vzniku jednotlivych vesnic a tradicionalismus v dodrZzovani emfyteutickych
smluv.” Na Téaborsku se péstovalo zito, jeémen a oves, v mensim rozsahu lusténiny (hrach),
konopi a len. Vzhledem k mistnim klimatickym a geografickym podminkdm a plidnim
pomériim se pSenice vyskytovala jen vyjimeéné.” Taborské panstvi se rozkladalo na Taborské
pahorkating, Beneovské pahorkating, Ceskomoravské vrchoviné a Ttebotiské panvi.

Déle uz bude nésledovat rozbor vybranych vesnic na zaklad¢ urbari, vybércich a

urocnich rejstiika.

4.1 Ustecké panstvi

Ustecké panstvi se od roku 1420 postupné dostavalo do rukou husitl. Viechno zacalo
dobytim Sezimova Usti o masopustu 1420, které podnikli Petr Hromadka, knézi Vani¢ek, Jan
z Bydlina a Jan fe¢eny Smolin, Prokop z Usti a na Kamenici s kamenickou posadkou, taborsti
bratfi a vesni¢ané z okoli. Husité obsadili také hrad Hradisté, stojici na ostrozné nad LuZnici,
kam odesli koncem biezna 1420. Areal nové zaloZzeného mésta navazoval na starsi osidleni ze
13. stoleti. Sezimovo Usti bylo opusténo a 30. biezna 1420 husity vypaleno, mésto bylo jesté
v 17. stoleti pusté.”

Ustecké panstvi se skladalo z mésta Sezimovo Usti, hradu Hradi$té a vesnic Plana nad
LuZnici, Cabel, Kav¢i (pusta ves), Sedlec, Lhota Samoty, Zhot, Doubi, StrakaCov (pusta ves),
Doubrava, Mar$ov, Cekanice, M&ice a Kosice.”

Pravni narok na Ustecké panstvi ziskal Tébor aZ tfetim privilegiem z 26. biezna 1437
od cisafe Zikmunda. Tébor$ti méStané dostali v dédi€ny majetek zboZzi HradiSté: popluzni
dvir, platy na mlynech, myto na Luznici, louky, pastviny, stran¢ i vodni toky, a Sezimovo
Usti se viim ptisluSenstvim: platy na domech, na dvorech, na zahradach, na skladech, na
trzném, na herincich, na soli, na chlebnicich, na masnych kramech, na podacich kostelnich, na
kaplanstvi, myto, pozemky dominikanského klastera, mistni fary a Spitdlu (vsi Kavci,
Doubravu a M¢Sice), k nimz pfislusi strané, chrastiny, plat na mlynech, na fekach, na rybnice

nad Ustim. Uvedené zbozi nechal Zikmund zapsat do desk zemskych. Taborskym také piipsal

% F. SMAHEL, Déjiny Téabora, s. 173.

" F. SMAHEL, Déjiny Téabora, s. 169.

TF. A. SLAVIK, Panstvi taborské, s. 3; F. SMAHEL, Déjiny Tdabora, 1988, s. 253-256.
2 F. SMAHEL, Zdiklady mésta, s. 108-109.



propadlé véno Anny z Kunstatu, vdovy po Oldfichovi z Usti, v hodnoté 1000 kop grost
Ceskych.” Majestat nafizoval podkomoiimu, purkrabimu a vSem ufednikiim a poddanym
respektovat uvedené majetky mésta.” Zbozi Hradisté odkoupil Zikmund od Jana star§iho z
Usti a na Plesi a Jana mladsiho z Usti. Ped vydanim tietiho privilegia se vypofadal pouze
s Janem mlad$im z Usti, nebot mu 23. bfezna 1437 nahradou zapsal tvrz Lomnici se v§im
pfisluSenstvim za 3 160 kop grosi. Zikmund vSak opomenul narok Oldficha z Rozmberka,
ktery ziskal Lomnici nad LuZnici od taborti smlouvou z 12. listopadu 1435. Oldfich z Usti si
svij narok pojistil po Zikmundové smrti jeho faleSnym privilegiem. Nakonec svlij narok
obhéjil i pred kralovskou komisi v letech 1453-1454. Jan mladsi z Usti patrn& nikdy nedostal
néhradu za svych pét Sestin na Hradidti a Sezimové Usti, protoze byl roku 1454 mrtev.
Posledni $estinu odkoupil Zikmund od Jana star§iho z Usti a na Plesi 22. Gervna 1437 za 650
kop grost.”

Byvalé Ustecké panstvi bylo soudasti Taborského panstvi az do roku 1547, kdy bylo
Téaboru za idast na stavovském povstani zkonfiskovano. Cast panstvi’ byla Taboru vracena
roku 1549, ale dédicné az roku 1561. Roku 1593 odkoupili taborsti od Petra Voka
z Rozmberka dil vesnic KoSice a Doubi, celé¢ vsi Planou nad Luznici a Turovec, to vSe za
23 000 kop grosu ¢eskych.”

Ke zpracovani jsem si vybrala jen nékolik vesnic z Usteckého panstvi: Mé&sice, Kosice
a Doubi, protoze jsou zapsany témeét ve vSech pramenech , se kterymi pracuji. Podle mého
nazoru se jednd o vesnice, jez jsou relevantni jako sonda pro daje, jenz chci ve vesnicich

sledovat.
MéSice
Mgsice jsou dnes taborskym piedméstim, lezi jihovychodné od Tabor ve sméru na

Chynov. V nejstar§im urbafi nejsou MéSice zapsany. Dlvod, pro¢ nebyly MéSice do starSiho

urbafe zapsany, bohuzel neznam. Téboru nepatiila celd vesnice jen Cast patfici usteckému

S narokem na véno vystoupil Jan Zajic z Kunstatu, syn Anny z Kunstatu z jejiho prvniho manzelstvi. Zemsky
soud shledal jeho narok za nedostateény, protoze zesnuld nesepsala zavét ve prospéch svych déti z prvniho
manzelstvi. Véno spadlo jako odumrt’ na Zikmunda.

7 J. CELAKOVSKY — G. FRIEDRICH, Codex iuris municipalis, s. 200-202; F. A. SLAVIK, Panstvi tdborské,
s. 10; F. SMAHEL, Déjiny Tdbora, s. 500; F. SMAHEL, Zdklady mésta, s. 61, 108-109.

s F. SMAHEL, Déjiny Téabora, s. 550 — pozn. 75.

76 Pusté mésto Sezimovo Usti, Sedlec tvrz pustou a pusty popluzni dvir, Cekanice ves a dvory kmetci s platem,
Mgsice ves a dvory kmetci s platem, ve vsi Lhoté za Sedlcem dvtr kmetci s platem a ve vsi Zhoti dvir kmetci

s platem. Srov. Vypis z desk zemskych na statky vrdacené Taboru Ferdinandem I. 1561, OAT, fond AMT,
inventarni ¢islo 875, signatura A II 50, ¢islo kartonu 5.

TE. A. SLAVIK, Panstvi taborské, s. 79.



zadusi zbytek vsi drzeli Hylovcové z Polkovic.”™ Prvni informace o vesnici pfinasi az vybéréi
rejstiiky z let 1502-1503. Ve vsi bylo zapsano sedm usedlych, obd¢€lavali 5,75 1ant polnosti.
Za jeden lan se platil urok 24 - 30 grost. Podle svatohavelského rejstiiku jsem sestavila

tabulku (Tabulka 1).

Tabulka 1. Vybéréi rejstiik svatohavelského uroku 15027

lanova svatohavelsky

Mésice vymeéra urok 1502
Polévka 0,5 lanu 15 grosi
Kuthais 1lan 24 grosa

Matéj 2 lany 48 grosl

Jesek 3/4 lanu 28 grosu
Huspeka 1lan 24 grosu

Busta 1/4 lanu 7,5 grose
Valentin 1/4 lanu 7,5 grose
Celkem 5% lanu 2 kopy 34 grosu

Ve vybér¢im rejstiiku svatojitského uroku je zapsano to samé. Podle pisate ¢inily oba
uroky 2 kopy 16 grosi.* Po prepocteni mi vySel urok 2 kopy 24 grose.

V urbafti nedoslo k zasadnim zménam. Huspeka platil kromé Groku za jeden lan jesté
urok 1 gro§ zkusu stran€, kterou mu pani ptidali pod jeho rybnikem pod vsi. Busta
s Valentinem platili spole¢né za % lanu 7,5 groSe troku. K Mé&Sicim byly zapsany jesté lesy.
Suma uroku byla 2 kopy 44 grosi 4 denary.® U piedpisu svatojiiského uroku bylo zapsano,
Ze se plati stejn& jako na svatého Havla 2 kopy 18 gro$t.® Pro¢ byl svatojifsky urok nizsi
urbaf neuvadi.

Ve vybér¢im rejstiiku svatojitském z roku 1530 je zapsano devét usedlych. Prikladam

tabulku (Tabulka 2) svatojitského uroku.

Tabulka 2. Vybér¢i rejstiik svatojiisky 1530
svatojifsky urok

Mésice 1530
Polévka 14,5 groSe
Jisa 24 groSu

Jan Tamuav 25 grosu
Tuma 24 grosu
Jira Huspeka 25 grosu
Urban 18 grosi
Valjanova s 3gro8e 5,5d

8 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik historicky, s. 598.
" Rejstiik 1502, fol. 3r.

8 Rejstiik 1502, fol. 3t; Rejstitk 1503, fol. 3r.

81 Urbai panstvi a vesnic, fol. 22r.

82 Tamtéz, fol. 105r.

8 Rejstitk 1530, pag. 9.



Trusem
Balhon 3 grose 5,5d
Celkem 2k17gr6,5d

Polévka a Jira Huspeka byli pravdépodobné potomky Polévky respektive Huspeky z
urbare. Polévka platil o 0,5 groSe méné¢ nez Polévka v urbafi. Jirovi Huspekovi se secetl trok
za lan a kus strang. Dali usedli jsou ve vsi novi. Urok z jednoho lanu byl opét 24 grosi, takze
Jisa, Jan Timulv, Tima a Jira Huspeka drzeli 1 lan, Urban % lanu a Polévka 0,5 lanu.
Valjanova s Trusem a Balhon drzeli 1/8 lanu. Z M¢Sic byly dany 2 kopy 14 grost 2 denary

uroku, 3 groSe 5 denart nebylo odevzdano.*

Kosice

Kosice se nachazeji jihovychodné od Plané nad LuZnici i Tébora. V nejstar§$im urbéti
bylo ke KoSicim pfipsano 17 lant a z nich se platil urok 6 kop 8 grosa 1 halét na svatého
Havla i na svatého Jifi. Déle nésleduji sumare dalSich davek, suma robot 2 kopy 3 grose,
slepic 107 a vajec 6 kop 20. Mare§ Dubiiv daval 0,5 dzberu ovsa, pét zemni®* konopi a jedno
kuie. Je$té tu byla predepsana davka 1 dZber ovsa, dvé slepice a deset zemni konopi.*® Na
svatého Jifi se neodvadély slepice ani vejce a nerobotovalo se. Je tu uvedeno pouze jedno
jméno usedlého (Mare$s Dubiiv) a jeho naturalni davky. Nevim, pro¢ nebyly do star$iho urbaie
zapsani dalsi usedli a jejich davky. Ve starSim urbaii je usedlych zapsano v jednotlivych
vesnicich velmi malo, v n¢kterych vesnicich neni zapsan Zadny. JelikoZ se ze vsi odvadély
uro¢ni davky, musime pocitat s jejich osazenim, i kdyz tu usedli nejsou jmenovité uvedeni.

Ve vybércich rejstiicich z let 1502-1503 jsou zaznamendna jména usedlych, jejich
lanové vymeéry polnosti, platy zpolnosti a dalSi blize neurené¢ davky. V rejstiiku
svatohavelského troku jsou jesté zaznamendny naturalni davky a reluice roboty. Na svatého
Jifi se naturdlni davky neodvadély a nerobotovalo se. Bohuzel ve svatohavelském rejstiiku
neni blize uvedeno, kolik dni méli usedli robotovat a jakou robotu méli vykondvat. Ve vsi
robotovalo jedenact usedlych. Reluice roboty se pohybovala mezi 9-18 grosi, celkova suma za
roboty byla 2 kopy 9 grosi. Usedli odvadéli jako naturalni davky slepice, vejce, povésma®’ a

zemné konopi a dZzbery ovsa.®

8 Rejstiik 1530, pag. 9.

85 Zemné byla plodna jednotka. Srov. August SEDLACEK, Paméti a doklady o staroceskych mirdch a vahdch,
Praha 1923,s. 11.

8 Urbar panstvi a vesnic, fol. 6v, 7r.

87 Povésmo je otep skladajici se z nékolika svazeckii, napf. Inu & konopi. Srov. A. SEDLACEK, Paméti a
doklady, s. 353.

8 Rejstitk 1502, fol. 3v; Rejstitk 1503, fol. 3v.



Podle rejstiikii jsem sestavila tabulky (Tabulka 3. a 4.). Na svatého Havla je
zaznamenano 10,75 lanu polnosti, na svatého Jifi uz 11 lant, protoze Hrzek si ptikoupil jesté
4 lanu, na svatého Havla drZel 1 lan. Za jeden lan se platil urok 24 - 30 grost. Na svatého
Havla i na svatého Jifi bylo ve vsi 22 usedlych. Budek a Kozka, ktefi jsou v rejstiicich zapsani
dvakrat, drzeli oba po dvou gruntech. Na svatého Jiti byla Dubka zapsana dvakrat, ale jedna
se 0 jednu osobu. Misto Machoné pfisel do vsi Masek a misto Dubského Cerny. Platy Hrona a
Berga se neshoduji ani s jednim ze ¢tyf novych usedlych v KoSicich, tedy s Kozkou, Jechem,
Dubkou a Janem. Dubova platila na svatého Havla ze % lanu 27 gros$i, Dubka
(pravdépodobné stale stejnd osoba) davala na svatého Jifi ze % lanu jen 26,5 grose. Dubova
platila zvlast' arok za 0,5 lanu 19 grosh a za ' lanu 8 grosh, oba uroky jsem do tabulky
seCetla. Dubka platila na svatého Jiti z %4 lanu 7,5 groSe, ze % lanu dala opét 19 grosi.
Rychtatik platil pti obou urocich 1 gro§ uroku za travnik. Budek a Suchy déavali na svatého
Havla 42,5 grose uroku a na svatého Jifi pouze 22,5 grose. Kacovec také zaplatil na svatého
Havla vyssi urok nez na svatého Jifi, tedy 1 kopu respektive 45 grosu. PeSek neodvadél na
svatého Jifi urok za podsedka 3 grose. Vasek platil na svatého Jifi jen za podsedka. Za slepice
platilo 11 usedlych, celkova suma za slepice Cinila 1,5 kopy 20 grosi. Slepice odvadélo 7
usedlych, celkem davali 23,5 slepice. Oves davalo 11 usedlych, davky obili se pohybovaly
mezi 0,5 — 2,5 dzberem ovsa, celkem bylo ze vsi 18 dzber ovsa. Dubova dévala na svatého
Havla 5 zemni konopi. Devét usedlych davalo dohromady 17 povésem konopi, davky konopi
byly v rozmezi 1,5 - 3,5 povésma. PeSek s Vaskem platili oba 3 groSe za podsedky. Vejce
davalo 9 usedlych, celkové mnozstvi bylo 240 vajec.” Jména usedlych, ktefi odvadéli
naturalni davky a platili za robotu jsem neuvadéla, protoze vSe je zaznamenano v Tabulce 3.
Na svatého Havla odvedli vSichni usedli své davky, na svatého Jifi zaplatili vSichni svlij irok
kromé Cipa a Vaska. Suma svatohavelského uroku podle pisafe ¢inila 12 kop 11 grosa a
svatojifského 8 kop 11 grost. Do svatohavelského troku byly zapocitdny platy z land, za
roboty, za slepice a podsedky.” Po piepocteni mi vySel svatohavelsky trok 15 kop 1 gros a
svatojiisky urok 11 kop 18,5 grose.

V urbéii je stejnd situace jako ve vybércich rejstiicich. V ptedpisu svatohavelského
uroku bylo zapsano 23 usedlych. Obdélavali 13,5 lanu polnosti, z jednoho lanu se odvadeél
urok 24 — 30 grosi. Pti svatohavelském uroku byl zapsdn HrdajSek a pii svatojifském uroku
Hrdajskova, ziejm¢ manzelka. Na svatého Havla je uveden Skiivanec a na svatého Jifi

Sktfivancovic, mize se jednat o Skiivanova syna nebo stile o stejnou osobu. Jelenovi se

% Rejstiik 1502, fol. 3v; Rejstiik 1503, fol. 3v.
% Tamtéz.



v urbafi snizily davky za robotu a za slepice, daval 12 grosu za robotu a za slepice 9 grostu. O
Jelenovi davky se snizily sumérni ¢astky urocnich davek za robotu a za slepice. Ve vsi
robotovalo stale 11 usedlych, za robotu platili 9-18 grost, celkem se mélo dat za robotu 2
kopy 3 grose. Usedli, kteti robotovali, platili také za slepice, celkové suma ze slepic ¢inila 1,5
kopy 13 grosi. Oves davalo 11 usedlych, celkem odevzdali 20,5 dzberu ovsa. Ti sami davali i
slepice, celkem jich mélo byt 38. Dva usedli odvadéli po péti zemnich konopi. Pové€sma
konopi davalo 11 usedlych, celkem odevzdali 20 povésem konopi. Deset usedlych odvadélo
vejce, celkem davali 6 kop 20 vajec.

Kacovec platil na svatého Jifi jen 45 grosu. Kozka mél ve svatojifském troku secteny
své penézité davky dohromady, nebot’ ve svatohavelském troku mél dva zapisy, z pustého a
ze svého gruntu, u obou byly uvedeny davky penéz, dzbert ovsa, povésem konopi a slepic. U
Budka je to stejné. Jan Hrdajskt se zakoupil ve vsi po Dubové. Viaclav Skiivanec se zakoupil
po Sladké, ur¢ité byl piibuzny Skiivance. Cipa nahradil Prchal. V urbafi je zapsan Vaclav
Slepy, miize se jednat o Vaclavova ptibuzného nebo mohl oslepnout a ziskat ptizvisko Slepy.
Ve vsi jsou novi pouze Baték a Jan Hrdajsk. Suma uroku svatohavelského z lant, robot a
slepic ¢inila 13 kop 50,5 groSe. Suma vSeho troku byla 15 kop 15 gro$t. Suma uroku
svatojifského ¢inila podle pisafe 9 kop 23 grost.”! Svatojifsky urok mi vySel po prepocitani 11
kop 19,5 grose.

V urbéii se oproti svatohavelskému rejstiiku z roku 1502 zvysil pocet odvedenych
naturdlnich davek. Zemné konopi déval krom¢ Jana Hrdajska jeSt€¢ Hrzek, celkem mély
odevzdat 10 zemni konopi. Davky povésem konopi se zvySily z 17 na 20 povésem a pocet
usedlych, ktefi je odvadéli, se zvysil z 9 na 10. Stejné davky povésem konopi zistali Budkovi,
Suchému a KodeSovi. Ze vsi se odvadélo 20,5 dzberu ovsa a davalo je 11 usedlych, pocet
odvedenych dzberii se zvysil o 2,5 dzberu a pocet usedlych, ktefi je davali, se zvysil o dva
oproti stavu z roku 1502. Vacla, Budek, Kozka (Hron), Cerny (Dubsky), Jech (Rychtatik),
Suchy a Kodek davali stejné jako na svatého Havla.”* Baték daval 2 dzbery, Hrzek 0,5 a Jan
Hrdajsku 1,5. Pocet odvedenych slepic se zvysil z 26,5 na 38. Také pocet usedlych, ktefi je
davali, se zvysil ze 7 na 11. Stejné davky slepic zistaly Budkovi, Cernému (Dubsky), Jechovi
(Rychtatik), Suchému a KodeSovi. Hrzek jako jediny ze vsi slepice odvad¢l a platil za né.
Jednu slepice, kterou odvadel, ma zapsanou az v urbafi, na svatého Havla 1502 za slepice
pouze platil. Také pocet odvedenych vajec se zvysil z 240 na 380. Pocet usedlych, kteti davali

vejce, se zvysil z 9 na 10 o Hrdajskovou, u niZ je zapsano, Ze ma davat 50 vajec, jeji davku

' Urbai panstvi a vesnic, fol. 26v, 27, 27v, 28r, 28v, 29r, 106v, 107r.
%2 Jména uvedena v zavorkach, jsou jména usedlych , ktera byla zapsana na svatého Havla 1502.



jsem zapsala do tabulky k Hrdajskovi, protoze se pravdépodobné jednd o jeho manzelku.
Jelenovi, Hrzkovi a Machonovi se zvysil pocet odvedenych vajec z 10 na 40. Reluovanou

robotu mélo zapsano stale 11 usedlych.



Tabulka 3. Vybéréi rejstiik svatojitského uroku z roku 1503

svatojifsky urok

Kosice 1503 lanova vymeéra
Sladka 18 grosu 3/4 lanu
Cip 18 grosu 3/4 lanu
HrdajSek 30 grosu 5/4 lanu
Various 18 gros( 3/4 lanu
Jelen 24 grosu 11an
Skfivanec 36 grosu 1,5 lanu
Jan Mudry 18 grosu 3/4 lanu
Hrzek 30 grosu 5/4 lanu
Masek 24 groSu 1lan
Pesek 18 grosi 3/4 lanu
Dubka 26,5 grose 3/4 lanu
Vaclav 15 gros( 0,5 lanu
VaSek 3 groSe

Mikés

Hronuv 15 grosi

Budek 15 grosi

Kozka 20 grosa

Rychtarik 30 grosu

Cerny 425 grose

Kozka 22,5 grode

Jech 30 grosu

Dubka 15 grosi

Kacovec 45 grosi

Budek 22,5 grose

Suchy 22,5 grose

Kodek 30 grosu

Jan 1,5 kopy (dvur)

Celkem 11 kop 18,5gr. 111and

% Rejstiik 1503, fol. 3v.



Tabulka 4. Vybéréi rejstiik svatohavelského aroku 1502%

lanova svatohavelsky zemné& povésmo
Kosice vyméra urok 1502 roboty slepice  oves/dzbery konopi konopi  podsedek neuréené davky slepice vejce
Sladka 3/4 lanu 18 grosi 9grost 8 grosi 30
Czyp/Cip 3/4 lanu 18 grosi 9grost 8 grosi 30
HrdajSek 5/4 lanu 30 grosu 15 grosi 15 grosi
Varous 3/4 lanu 18 gros 9grost 8 grosl 30
Jelen 1lan 24 grosu 18 groSt 16 grosu 10
Skfivanec 1,5 lanu 36 grosu 18 groSa 16 grosu 60
Jan Mudry 3/4 lanu 18 grosi 9 grost 8 grosi 30
Hrzek 11an 24 grosi 12 grost 9 grosi 10
Machon 11an 24 grosl 12 grost 9 gros( 10
PeSek 3/4 lanu 18 grosi 9grost 8 grosi 15 grosi 30
Dubova 3/4 lanu 27 grosl 0,5 dzberu
Vaclav 0,5 lanu 15 grosi 1 dzber
Vasek 9groSu 5 grosu 5 grosu (za slepice)
Mike$ Hronuv 15 grosu (0,5 lanu)
Budek 1 dzber 1 15 grosi
Hron 1,5 dzberu 1,5 20 grosi

30 grosu, 1 gros z

Rychtafik 2 dzbery 2 travniku
Dubsky 2,5 dzberu 3,5 42,5 groSe
Hron 2,5 dzberu 1,5 42,5 groSe
Berg 2 dzbery 2 0,5 kop (0,5 lanu)
Kacovec 1 kopa
Budek 1,5 dzberu 1,5 42,5 groSe
Suchy 1,5 dzberu 1,5 42,5 grose
Kodek 2 dzbery 2,5 30 grosu
Celkem 10 % lanu 4kopy30gr 2k9gr 1k50gr 18 dzberi 17 6grosi 6 kop 31 grosu 240

% Rejstiik 1502, fol. 3v.



Tabulka 5. Urbai: predpis svatohavelského troku®

lanova svatohavelsky zemni  povésmo
Kosice vyméra urok roboty slepice  oves/dzbery konopi konopi  slepice  dalSidavky vejce
Vaclav Skfivanciv  3/4 lanu 18 grosi 9grost 8 grosi 30
Prchal 3/4 lanu 18 grosi 9grost 8 grosi 30
Hrdajsek 5/4 lanu 30 grosu 15 grosti 15 grosi 50
Various 3/4 lanu 18 grosi 9grost 8 grosi 30
Jelen 1lan 24 grosu 12 grost 9 grosu 40
Skfivanec 1,5 lanu 36 grosu 18 grosti 16 gros 60
Jan Mudry 3/4 lanu 18 grosi 9grost 8 grosi 30
Hrzek 5/4 lanu 30 grosu 12 groS 9 groSu 0,5 dzberu 5 1 40
Machon 11an 24 grosi 12 grosi 9 grosu 40
Pesek 3/4 lanu 18 grosi 9grost 8 grosi 30
Jan Hrdajski 3/4 lanu 26,5 grose 1,5 dzberu 5 1 3 15 grosi
Vaclav Slepi 0,5 lanu 15 grosi 1 dzber 1 2
Vasek 9groSu 5 grosu 3 groSe z podsedku
Mike$ Hronav 0,5 lanu 15 grosu 1 dzber 1 2
Budek 2,5 dzberu 2,5 5 37,5 grosu
Kozka 4 dZbery 4 6 42,5 grosSe
Jech 1lan 30 grosu 2 dzbery 2 3 1 gros za travnik
Cerny 2,5 dzberu 2,5 5 42,5 grose
Baték 11an 30 grosu 2 dzbery 2 4
Kacovec 1 kopa
Suchy 1,5 dzberu 1,5 3 22,5 grose
Kodek 2 dzbery 2,5 4 30 grost
Jan Vavrous 1,5 kopy s dvora
Celkem 13,5 lanu 3k50,5¢r 2k3gr 1k43gr 20,5dzberu 10 20 38 5k44gr /380

% Urbai panstvi a vesnic, fol. 27r, 27v, 28r, 28v, 29r.



V trocnim rejstiiku svatojitském z roku 1530 bylo zapsano 21 usedlych, takze doslo
k poklesu o dva usedlé. Z jednoho lanu se platil urok 24 - 30 grost. Najdeme tady pomérné
velké mnozstvi potomkl usedlych, ktefi figurovali v urbaii. Jsou to Vaclav Skiivanec,
Varnous, Jelen, Kouba Skiivanec, Jan HrdajSkd, Machon, Jech, Jan Kodek, Jan Vavrous a
Prokop Budek. U vétSiny z nich se shoduje urok s jejich predky, kromé Véclava Skiivance,
ktery si zfeyjmé piikoupil Y lanu, Machon si koupil také 1/4 lanu a Jan Hrdajska platil jesté
15 grosiu z Vaclavkova (0,5 lanu). Kouba Skiivanec drzel 1,5 lanu, Véaclav Skiivanec, Jira
Jelito, Jelen, Machon a Jech kazdy po jednom lanu, Vanék Zidtv, Vanous, Jan Zald a Jan
Hrdajskti po % lanu. U ostatnich si nejsem jistd jakou méli ldnovou vyméru. Jan Vavrous
drzel dvar. Krom¢ Jana Kodeka a Macdka zaplatili vSichni svlij urok. Suma svatojifského
uroku ¢inila 10 kop 49 grosu, schazelo 34 grosu. Podle uro¢niho rejstiiku jsem vypracovala

tabulku (Tabulka 6).%

Tabulka 6. Vybéréi rejstiik svatojifsky 1530°

svatojifsky urok

Kosice 1530
Vaclav Skfivanec 24 groSu
Vanék Zidav 18 grosu
Jira Jelito 24 grosa
Vanous 18 grosu
Jelen 24 grosu
Kouba Skfivanec 36 grosu
Macak 4 groSe
Jan Zald 18 grosi
Urek 35 grosa
Kouba Stejskal 25,5 groSe
Jan Hrdajsku 41,5 grose + 15 gr.
Machon 31,5 groSe
Mike$ 15 grosu
Vavera 37,5 groSe
Jech 33,5 grose
Havel 1 kopa
Chyba 42,5 groSe
Petr 22,5 groSe
Jan Kodek 30 grosa
Jan Vavrous 1,5 kopy
Prokop Budek 37,5 groSe
Celkem 11 kop 23 grosi
Doubi

% Rejstiik 1530, pag. 10.
7 Tamtéz.



Doubi leZi jizné od Tabora ve sméru na Ceské Bud&jovice. V nejstar§imu urbaii je
zapsana suma pen¢zitého troku 2 kopy 12 grosi a jejich suma cCinila 20 slepic. Udava také
jména usedlych a jejich davky. Strakac¢ platil ze 3/4 lanu 22 gro$i pfi obou urocich a na
svaté¢ho Havla daval jesté 4 slepice. Jindfich odvadél urok z 1,5 lanu 36 grost, ze zakupu 8
groSu pii obou urocich, na svatého Havla déaval 6 slepic. Jira Danktiv drzel 1 lan a z n¢ho
platil 90 grosii a davala 8 slepic na svat¢ho Havla a na svatého Jiti platil pouze Grok za 1 lan.
Koper platil za ptl lanu 50 gro$t pii obou urocich, ze ¢tvrti daval arok 6 grosi a 1,5 slepice
na svatého Havla a na svatého Jifi tolikéz jako pfi svatém Havlu kromé slepic.”® Jsou tu
zapsana Ctyfi jména usedlych, s jistou nemtizu tvrdit, Ze se jedné o vSechny usedIé.

Jména vSech usedlych a jejich lanové vymeéry a uroky jsou zapsany ve vybérCich
rejstiicich z let 1502-1503. Ve vsi bylo Sest usedlych a obd¢lavali 4 lany polnosti. Za lan se ve
vsi platilo priméru kolem 35 groSt. Pro néazornost ptikladam tabulku (Tabulka 7)

svatohavelského troku.

Tabulka 7. Vybéréi rejstiik svatohavelského uroku 1502%

lanova svatohavelsky urok

Doubi vyméra 1502

Jira 1lan 40 grosu

Prokop 1,5 lanu 44 grosi

Strakac 3/4 lanu 22 grosu

Kouba 3/4 lanu 26 grosl

Vrhel 50 grosu

Mare$ 40 grosl

Celkem 4 lany 3 kopy 42 grosl

Ve vybéréim rejstiiku svatojitského troku z roku 1503 doslo k jedné zméné, Prokop
daval za 1,5 1an 36 grost uroku. U Vrhela a MareSe neni napsano, za co platili svlij trok. Pfi
obou turocich zaplatili vSichni usedli své platy. Suma svatohavelského uroku ¢inila podle
pisaie 3 kopy 18 gros$t a svatojifského 3 kopy 12 grost.'” Po piepoéteni mi vySel
svatohavelsky urok 3 kopy 42 grost a svatojitsky urok 3 kopy 34 grost.

V urbéfii je zapsano Sest usedlych, kteti figurovali uz ve vybércich rejstticich, Strakac
byl zapsan uz v nejstar§im urbafi. Jejich davky se nezménily. Prokop platil z 1,5 lanu 36 grost
jako na svatého Jifi 1503, navic jesté daval 8 gro$i ze zakupu louky. Ctyfi usedli davali

slepice, Jira osm, Prokop Sest, Strakac tii a Kouba 1,5 slepice. Suma slepic byla 20. Ke vsi

% Urbai panstvi a vesnic, fol. 6r, 6v.
% Rejstiik 1502, fol. 3r.
1% Rejstiik 1502, fol. 3r; Rejstitk 1503, fol. 3v.



bylo zapsano 6,5 lanu, ptesto usedli obdélavali pouze 4 lany. U vsi byl jesté zapsan plat 13,5
groSe. Suma uroku ¢inila 3,5 kopy 17,5 groSe. Na svatého Jifi se nedavali slepice ani plat 13,5
groSe. Suma svatojifského uroku ¢inila 3,5 kopy 4 grose.'”!

Ve svatojifském vybéréim rejstiiku je zapsano Sest usedlych, ale asi ani jeden z nich
neni potomkem usedlych, ktefi byli zapsani v urbafi. Podle rejstiiku jsem sestavila tabulku

(Tabulka 8).

Tabulka 8. Vybéréi rejstiik svatojitsky 1530'%

svatojifsky

Doubi urok 1530
Mach

Danklv 40 grosl
Dusek 36 grosu
Petr 50 grosu
Martin 22 grosu
Riha 26 grosu
Havel 40 grosi
Celkem 3k34qgr

Podle stejnych urokil se 1ze domnivat, ze Mach Dankiiv se zakoupil po Jirovi, Dusek
po Prokopovi, Petr po Vrhelovi, Martin po Straki¢ovi, Riha po Koubovi a Havel po
Maresovi. VSichni usedli krom& Martina zaplatili sviij trok. Z vesnice byl odveden urok 3

kopy 12 gro§t, Martin neodevzdal 22 grosa troku.'”

Mésice, Kosice a Doubi jsem vybrala, protoze dalsi vesnice byvalého Usteckého
panstvi nebyly zapsany ve vSech pramenech, s nimiz pracuji. Ve vybranych vesnicich jsou
zapsani vesniCti usedli, jejich vyméry polnosti, penézni, naturalni a reluované robotni davky.
V dalSich vesnicich byla zapsdna jména usedlych, uro¢ni davky a jen u nékterych vyméry
polnosti, takze by mi chybé¢lo srovnani tro¢nich davek za jeden lan a kolik bylo ptipsano lani
k vesnici a usedlym.

Podle poctu usedlych jsou si podobné MeSice a Doubi. V Mé&Sicich bylo sedm
usedlych a v Doubi Sest. Jejich pocet mezi lety 1502-1530 zGstal na stejné vysi. KoSice jsou
podle poctu usedlych nejveétsi vesnici, pocet usedlych tu mezi lety 1502-1530 kolisal mezi 21
— 23 usedlymi. V Doubi se mezi drziteli gruntl neobjevila zaddna Zena. V M¢&Sicich byla
zapsana jedna Zena na svatého Jiti 1530 (Valjanova). V Kosicich se vyskytlo nejvice zen.

Jedné se o Dubovou (Dubku), Sladkou a HrdajSkovou.

Y Urbdi panstvi a vesnic, fol. 29v, 107v.
2 Rejstiik 1530, pag. 11.
183 Tamtéz.



Nejvice 1ant bylo samoziejmé ptipsano ke Kosicim 13,5 land, k Mé&Sicim 5,75 lanu a
k Doubi 4 lany. Usedli drzeli nejcastéji vymeéry polnosti mezi % a 1 ldnem. Nejvice polnosti
drzel Matéj z M¢Sic - 2 lany. V Kosicich a M¢éSicich se platilo za jeden lan stejné, urok se
pohyboval mezi 24 — 30 groSi. Nejvice davali za jeden lan usedli v Doubi, urok se pohyboval
mezi 30 — 40 grosi. Uroéni davky za jeden lan zistaly po celé obdobi na stejné vysi.

Uroéni davky se ve viech tfech vsich odvadély v penézich. V Mé&sicich a v Doubi se
platily uro¢ni davky pouze za polnosti, v KoSicich jesté za robotu, slepice, podsedky, travnik,
dvir a za dalsi neurcené davky. Naturalni davky plynuly z Kosic a Doubi. V Doubi se jednalo
jen o slepice. V Kosicich se jako naturdlni davky davaly slepice, dzbery ovsa, zemné a
povésma konopi a vejce. KoSice byly zbyvalého Usteckého panstvi nejvice zatiZeny
naturalnimi davkami, protoze v dalSich vesnicich, kde se davaly naturalni davky, se odvadély
jen slepice, napft. v Plané nad LuZnici, Zhoti a Cekanicich.

Ve vsech vsich ziistaly nékteré rodiny usazeny trvale. V Doubi se jednd o rodinu
Strakacovu, kterd byla ve vsi usazena uz ve druhé poloving 15. stoleti, ale mezi lety 1510-
1530 se zvesnice vytratila. V Mé&Sicich zistaly trvale rodiny Polévkova a Huspekova.
V Kosicich se trvale usadily rodiny Skiivancova, Hrdajskova, Budkova, KodeSova, Suchych,
Vanousova, Jelenova, Machonova, VavrouSova a Jechova.

Sumy uro¢nich davek odvadénych z vesnic zlstaly na pfiblizné stejné vysi ve vSech

vesnicich. Na zakladé dochovanych udaji mohu tvrdit, Ze se vesnice dale rozvijely.

4.2 Pribénické panstvi

Tébor ziskal v pribéhu husitskych véalek do svého majetku nékolik vesnic, které
patfily paniim z Rozmberka a spadaly pod Piibénické panstvi. Nalezely mezi n¢ Drazice,
Vsechov, Zahradka, Nachod, Klokoty, Celkovice a Strkov. UZ na jate 1420 obsadili tabofti
vesnice Klokoty, Zachod (Nachod) a Celkovice a v listopadu 1420 rozmberské hrady
Ptibénice a Piibénicky.'™ V Praze zprostfedkovali Hanu§ z Kolovrat a Pfibik z Klenové
umluvu mezi Oldfichem z Rozmberka a Bedfichem ze Straznice a obci mésta Tabora 3.
Cervna 1437. Ob¢ strany se zavazaly skoncovat se vSemi projevy zaSti a sporti. VSechny
zapisné a jiné listy ke Skod¢ jedné z obou stran mély byt k tomuto datu prohldSeny za
umotené. Zastupci Tabora a Bedfich ze StraZnice slibili, Ze postoupi oba Pfibénické hrady

Oldtichovi z Rozmberka ke dni 4. ¢ervence 1437 a po jejich zbofeni je neméla osazovat ani

% F.A. SLAVIK, Panstvi taborské; F. SMAHEL, Déjiny Tdbora, s. 261.



jedna ze stran. Oldfich se zavazal do 1. zafi vyplatit Bedfichovi ze Straznice 350 kop grosi a
taborskym postoupit svobodné dédiny, lesy, chrastiny a podaci pravo se zaduSim Klokotské
fary, celé vsi Celkovice, Zachod a Viechov a mlyny pod Klokoty, to vie v Gthrnné &astce 500
kop grosu. Oldfich se také zarucil, Ze oba hrady zboii na své ndklady a tdborskym povoli
vybrat svatojifsky urok, vylovit rybniky, odvézt vapno a do zboteni hradd tézit dievo
v Piibénickych lesich, dievo mél nechat dovézt na tficeti vozech svych poddanych. Vsechno
zbozi mél nechat zapsat do desk zemskych. Taborska obec postoupila Pibénice Oldfichovi 4.
Cervence 1437.'%

Oldtich z Rozmberka prodal 23. dubna 1459 vesnice Drazice i s podacim ke kostelu v
Drazicich a Zahradku taborskym méstantim Petrovi fe€enému RiiZze a BeneSovi Haldovi. Petr
Ruze ziskal nezndmo kdy celou ves Klokoty bez podaciho, které drzela tdborska obec. Roku
1469 pripsal Jifi z Podébrad celé dédictvi po Petrovi Riize a jeho dcefi Katetiné Téboru.
Jednalo se o vsi Drazice, Klokoty, Zahradka, polovina lesti Vlasenice a Ohrazenice, potoky a
mlyny se v8im pfisluSenstvim.'” Kolem roku 1451 prodal Oldfich z Rozmberka Taboru
vesnici Strkov se zbofenou tvrzi.'"”

Zbozi z n€kdejSiho Piibénického panstvi drzel Tébor az do roku 1547, kdy mu bylo
zabaveno za ucast na stavovském povstani. Roku 1549 vratil Ferdinand I. zpét Téaboru
Drazice, Zahradku, Viechov, Klokoty a Celkovice, ale dédiéné Taboru piipadly az roku 1561.
Strkov byl prodan roku 1548 poru¢nikiim déti JoSta z Rozmberka, Albrechtovi z Gutstejna a
Oldtichovi Holickému ze Sternberka. Petr Vok z Rozmberka prodal Strkov roku 1593 zpét

Taboru.'%®

Drazice

15 F. A. SLAVIK, Panstvi taborské, s. 12; F. SMAHEL, Déjiny Tdbora, s. 503; F. SMAHEL, Zdklady mésta, s.
62, 109-110.

16 FA. SLAVIK, Panstvi taborské, s. 16; F. SMAHEL, Déjiny Tabora, s. 597; F. SMAHEL, Zdiklady mésta, s.
109.

A SEDLACEK, Mistopisny slovnik historicky, s.843. F. Smahel, Zdklady mésta: Tabor 1432-1452, na strané
109 uvadi, Ze se Strov dostal do drzeni Tabora pied rokem 1455.

"8 Vypis z desk zemskych na statky vrdcené Taboru Ferdinandem 1. 1561, SOKA Tébor, fond AMT, inv. ¢&. 875,
sign. A II 50, ¢. kartonu 5; F. A. SLAVIK, Panstvi taborské, s. 72-74, 79. V listin¢ je uvedeno, které statky se
Taboru dédicné vratily.



Drazice lezi zapadné¢ od Tabora ve sméru na Pisek. V nejstarSim urbafi bylo
k DraZicim zapsano 15 lanii polnosti a z kazdého lanu se platilo 40 grosi piti kazdém troku.
Suma uroku z lanii ¢inila 10 kop jednoho uroku. V lese za Drazicemi byla jitra a z kazdého
jitra se odvad¢l urok 1 gros. Jedno jitro uzival Dusek vrbicky mlynaf, ktery drzel Vrbicky
mlyn pod Klokoty. Ve vsi byl pansky dvir, ktery byl rozdélen na ptiméry, jez drzeli mistni,
z ptiméri plynul arok 1,5 kopy 5 dendrl. Z faratského dvora se platil arok 80 grosi. Ve vsi
bylo 23 podsedkd'” a z nich plynul trok 1 kopa 8 grost. Kazdy z faraiské dédiny mél davat
jednu slepici o Vanocich, jmenovité Havel, Mls, Jirek, Sasik, Cerny kovaf, Dusek mlynaf
vrbicky a Staroch. Ze vSech dédi¢nych lanti se dévalo Sest dzberti (1 dzber = 53 1) ovsa
piibénické miry''® kromé farafskych land, celkem mélo byt dano 81 dzbert ovsa. Ke vsi byl
zapsan najemny potok a les. Vachac platil urok z faraiského dvoftisté 24 penéz. Tii panské
nivy drzeli Zachat, Hron a Kovar a kazdy z ni platil arok: Zachat 5 grost, Hron a Kovaf po 7
grosich, suma z niv Cinila 19 grost. Mls daval urok za mlynis$té¢ 6 grosi. Suma penézitého
uroku byla 14,5 kopy 8 grosii 1 halif. V urbéfi je zapsano jen jedendct usedlych, takze tu asi
nebudou uvedeni vSichni. Tento urbaf je pouze sumaiem vsSech davek, které méli odvést
obyvatelé Drazic pfi obou urocich.'"!

Vyberci rejstitk svatohavelského troku z roku 1502 a vybérci rejstiik svatojifského
uroku z roku 1503 obsahuji stejné udaje o feudalni renté, proto jsem vypracovala tabulku jen
pro svatohavelsky urok z roku 1502 (viz Tabulka 9).

V obou rejstiicich je zapsdno 18/16 usedlych, protoze Sasyk a Hron jsou tu dvakrat,
v tomto piipadé se muze jednat o dvé osoby nikoliv o Ctyfi, nebot’ jejich jména nejsou
oznacena néjakym pridomkem, ktery by znacil, ze jde o Ctyfi rizné lidi. Dale rejstiiky
zaznamenavaji pozemkovou vymeéru usedlych, arok za podsedky, za pfimér, za nivy, za
mlynisté a za dvofisté. Z lanu se opét platilo 40 grost pii obou Urocich, za jedno jitro 1 gros,
za jednoho podsedka 3 grose, za nivy 5-7 grosi, z mlynisté 6 grost a za dvofisté 3 grose 3
denary. Naturalni davky, slepice a oves, v rejstiicich nejsou.

V nejstarSim urbafi a rejstficich se objevuje shodné¢ osm usedlych: Jirek, Sasyk, Mls,
Zachat, Hron, (Cerny) kovat, Vacha¢ a Stary kovat. Ostatni usedli jsou jini a nelze ani urdit,
koho ve vsi nahradili, protoze stary urbai neuvadi, jakou mél kazdy usedly lanovou vymeéru.

Usedli ve vsi obdé¢lavali 15 lant polnosti. Baba platil na svatého Jifi 1503 2 groSe za 2 jitra,

1% Podsedci byli lidé, kteti nevlastnili zadné pozemky. Casto se usazovali u sedlakil, u kterych pracovali jako
Celed'.

1 Pib&nicka mira se pouZivala na panstvich néleZejicich k Piib&nickym hradiim, byla k tdborské mife v poméru
8:9, protoze za jeden korec ptibénické miry se platilo 16 grosi a za jeden korec taborské miry 18 grosa. A.
SEDLACEK, Paméti a doklady o staroceskych mirdch a vahdch, Praha 1923, s. 147.

" Urbadr panstvi a vesnic, fol. 2v, 3r, 3v.



kterd jesté na svatého Havla 1502 nemél, takze si je musel pfikoupit. Naopak Kovaf platil
jesté na svatého Havla urok 1 gro§ za 1 jitro, ale na svatého Jiti 1503 uz za jitro neplatil,
ziejme ho prodal.

V nejstarS$im urbafi byla zapsdna pouze celkova suma za faraisky dvir 80 groSt. Az
rejstiiky uvadéji, kdo ho drzel a kolik za néj platil: Ondra, Hron, Zachat a Paseka po 10
groSich a rychtat 40 gro$t a 6 grosu za travnik, ktery nebyl zapocitdn do celkové sumy
z fararského dvora. Fararsky dviir mél 2 lany polnosti, z toho Ondra, Hron, Zachari a Paseka
drzeli po % lanu a rychtdt 1 lan. Na svatého Havla nezaplatili arok rychtar a Zachat za
fararsky dvir, ostatni Urok zaplatili, na svatého Jifi odevzdali Grok vSichni. Celkova suma i
s farafskym dvorem cinila podle pisafe na svat¢ho Havla 1502 13 kop 33 grosu 2 denary a na
svatého Jifi 1503 12 kop 39 grosi 3 denary.'” Po mém vlastnim pfepocitani vysel
svatohavelsky urok 14 kop 37 grost 5,5 dendru a svatojitsky urok 14 kop 39 grost 5,5 denaru,
kdyby by byly odvedeny vSechny davky.

Urbar z roku 1510 obsahuje jména 18/16 usedlych (stejny problém jako u vybércich
rejstiiki, viz vyse), jejich lanovou vymeéru, Grok z podsedki, ptiméru, jiter, mlyniste, dvoriste,
niv, slepic, z farafského dvora a usedlé, ktefi odvadéli slepice o Vanocich. VSechny davky
zustaly na stejné vysi. Prehled svatohavelského uroku zapsaného v urbaii jsem piepsala do
tabulky (Tabulka 10). Ke vsi stale ndlezelo 15 lan. Suma uroku z lant ¢inila 10 kop.
Podsedkit bylo 23 a platil se z nich arok 1 kopa 9 grosu. Ke vsi bylo zapsano 17 jiter a
z kazdého jitra se daval Grok 1 gro§. Suma za pfiméry, nivy, dvofisté, mlynisté a faraiského
dvora zlstala stejna jako v nejstarSim urbafi. Fardisky dvir drzeli ti sami jako ve
vybércich rejstiicich. Z fararské dédiny opét davalo nékolik usedlych po jedné slepici o
Vénocich, jmenovité Jira rychtar, Mls, Flaska, Jirek, Kovai ¢erny, Paseka a mlynat vrbicky.
Slepice dévalo jako v nejstar$im urbafi sedm usedlych, ale misto Havla, Sasika a Starocha tu
jsou Jira rychtar, Flaska a Paseka. Davky ovsa uz tu zapsany nejsou, urbar odkazuje na zapis
desatecného ospu. Opét je tu zapsan les a najemny potok. Suma svatohavelského troku ¢inila
14 kop 53 grosu 1 halét. U predpisu svatojifského uroku je zapsano, ze se plati totéz jako na
svatého Havla. Suma svatojifského troku byla 14 kop 54 grost 5,5 denaru. Na svatého Jifi se
neplatilo pokréemné 15 grosu.'” V piedpisu svatohavelského troku byly u usedlych zapsany
davky slepic, napt. Martin 2 slepice 6 grosu, coz znamena, ze mohl bud’ dat dve slepice nebo
zaplatit 6 grosu. V ptipad¢, Zze by usedli zaplatili za slepice, doSlo by k reluici davky za

slepice.

"2 Rejstitk 1502, fol. 5, 5v; Rejstitk 1503, fol. 5t, 5v.
' Urbadr panstvi a vesnic, fol. 18r, 18v, 19r, 19v, 103v.



Oproti vybéréim rejstiikim z let 1502-1503 doslo k né¢kolika zménam. Rychtai mél
jesté na svatého Jiti 1503 2 Y4 lanu polnosti, v urbaii ma zapsany 2 lany 1 jitro, takze Ctvrt
lanu prodal, ale Grok z polnosti se mu nezménil. V urbéii uz nefiguruje mezi usedlymi Sasyk,
misto n& tu najdeme Flasku, podle stejnych udajii je jasné, Ze se tu FlaSka zakoupil nebo
pfizenil na Sasykiv grunt. Kovar Cerny (v rejstiicich jen Kovar) uz neplatil Grok za dva
podsedky, ale jen za jedno jitro a za dvé slepice, které se v rejstiicich viibec neobjevily.
Martin, Stary kovar, Kubec, Hron, Blazek a Baba také nemaji podsedky, Martin platil Grok
pouze za dv¢ slepice, Stary kovar za nivy a tfi jitra, Kubec za jeden lan, dvé slepice a dvé
jitra, Hron za 1 1an a za dvé¢ slepice, Blazek za jednu slepici a jedno jitro a Baba za 5/4 lanu,

jednu slepici, pfimér a dvé jitra.'**

"4 Rejstiik 1502, fol. 5t, 5v; Rejstiik 1503, fol. 5r, Sv; Urbdi panstvi a vesnic, fol. 18r, 18r, 19r.



Drazice
Rychtar
Vanék
Jirek
Sasyk
Mis
Zachar
Hron
Paseka
Sasyk
Kovar
Martin
Stary kovar
Kubec
Vachac
Vondra
Hron
Blazek
Baba
Celkem

Tabulka 9. Vybéréi rejstiik svatohavelského uroku z roku 1502'"

lanova
vyméra
2 1/4 lanu
11an
11an
11an
11an
0,5 lanu
1,5 lanu
11an
11an

1 1an
1 1an
0,5 lanu
11an

5/4 lanu
15 lanu

svatohavelsky urok
1502

90 grosu
40 grosi
40 grosu
40 grosi
40 grosi
20 grosl
1 kopa

40 grosu
40 grosu

40 grosi
40 grosl
20 grosl
40 grosu

50 grosu
10 kop

15 Rejstitk 1502, fol. 5r, 5v.

podsedek pFimér

3 groSe
3 groSe
3 grose

3 grose
3 groSe
6 grosl

3 groSe
6 grosi
6 grosu
6 grosi
6 grosi

3 groSe
6 grosu
3 groSe
3 grose
1k3gr

23,5 groSe
13 grosl 1 denar
6 grosa 5 denaru

40 grosl 2 denary

6 grosi 5 denar(
1 kopa30gr2,5d

jitra mlynisté
2 groSe

1 gro$

1 gros
1 gro$
2 grose

6 grosu

1 grosu
1 grosi

3 groSe
2 groSe

1 gros

15 gro$t 6 grosu

nivy

5 grosi

7 grosu

7 grosu

19 grosu

dvofisté

3 groSe 3d

3 grose 3d
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Tabulka 10. Urbaf: piedpis svatohavelského uroku

svatohavelsky

Drazice lanova vymeéra urok podsedek pFimér jitra mlynisté  nivy slepice dvoristé
Rychtar 2 lany + jitro 1,5 kopy 9 grosu 23,5 grosu

Vanék 11an 40 grosi 3 grose 13 grosii 1d 2 grose

Jirek 1lan 40 grosu 3 grose 6 groSu 5d 1 gro$

Flaska 11an 40 grosi

Mis 11an 40 grosi 3 grose 1 gros 6 grosi

Zachar 0,5 lanu 20 grosi 3 grose 40 grosi 2 d 1 gro$ 5 gros

Hron 1,5 lanu 1 kopa 6 grosl 2 grose 7 grosl

Paseka 1lan 40 grosu

Flaska 1lan 40 grosu 3 groSe 1 gro$

Kovar Eerny 1 gros 2 za 6 grosu

Martin 2 za 6 grosu

Stary kovar 3 grose 7 grosi 2 za 6 grosu

Kubec 11an 40 grosi 2 grose 2 za 6 grosua

Vachac 11an 40 grosu 3 grose 3d
Ondra 0,5 lanu 20 grosi 3 grose

Hron 1lan 40 grosu 2 za 6 grosu

Blazek 1 gro$ 1 za 3 grose

Baba 5/4 lanu 50 grosu 6 grost 5 d 2 grose 1 za 3 grose

Celkem 15 land 10 kop 33 grosu 1k30gr2,5d 17 groS8G 6 grosu 19 groSt 12za 36 groSu 3 grose 3d

"6 Urbadi panstvi a vesnic, fol. 18r, 18v.



Dalsi tidaje o Drazicich jsou zapsany ve vybércim rejstiiku svatojifském z roku 1530.
Ve vsi bylo vtomto roce 19 usedlych, takze se jejich pocet zvysil. Podle rejstiiku jsem

vypracovala tabulku (Tabulka 11).

Tabulka 11. Vybéréi rejstiik svatojitského uroku 1530'"7

Drazice svatojifsky urok 1530
Jira stary rychtar 1,5 kop 16,5 groSe
Mare$ Vankiv 58 grosa 1 denar
Vaclav Vajeckiiv 49 grosa 2 denary
Matéj Suchy 40 grosl
Jan Chlan 47 grosu
Tdma rychtar 1 kopa 9 grost 2 d
Jira tesaf 3 grose
Matéj Hronuv 1 kopa 13 gros
Jan Maly 3 groSe
Paseka 51 grosa
Cerny 7 grosa
Slivova 6 grosu
Jakub Becvar 47 grosu
Sokol 16 grosu
Jan Sejrkav 46 grosi
Vachac 43 grosl 3 denary
Flaska 23 grosl

1 kopa 1 gro§ 5
Jan Kabamuv denar(
Ondra Flasku 44 grosi
Celkem 13 kop14gr1,5d

Ve vsi ziistalo n¢kolik potomki usedlych, kteti byli zapsani v urbafi. Jsou to Jira stary
rychtaf, Mare§ Vankulv, Matéj Hronliv, Paseka, Vacha¢, Flaska a Ondra Flaska. VétSina z nich
platila stale stejny urok, ale Paseka platil o 11 grosii vice nez v urbafi, Jira stary rychtar a
Flaska méné. V rejstiiku je vidét, ze ve vsi byli opravdu dva Flaskové, v urbafi se to nedalo
jednoznacné fict. Naopak Hron je tu zastoupen pouze jednou, tedy Maté&j Hrontv. Cerny by
mohl byt potomkem Cerného kovafe, protoze oba platili urok 7 groti. Dalsi usedli uZ jsou ve
vsi novi, takZe se tu po roce 1510 zakoupili €1 ptiZenili. Matéj Hrontiv platil jeSté tirok 2 grose
za 2 jitra a 3 groSe za Kubcova podsedka. V troku se ziejmé skryvaji davky za lany polnosti,
podsedky, jitra, pfimér a snad za slepice. Za jeden lan se pravdépodobné platil stale arok 40
grost. Je tu také zapsan faraisky dvar. Urok z ngj platili Flaska 10 gro$t, Mat&j Hrontv 10
grosu, Ttma rychtai 10 grost, Paseka 10 grosi a Jan Kabamiiv 40 gro$t. Z byvalych drziteli
zustal jen Paseka, ale jednotlivé dily zistaly stejné velké. Urok z vesnice odvedli vSichni,

z fararské dédiny také kromé Tumy rychtéfe, ktery zaplatil z Groku ze vsi jen 39 grost 2

"7 Rejstiik 1530, pag. 6-7.



dendry, zbytek nezaplatil, protoze zemfel. Z vesnice a farafského dvora byl vybran urok 12,5

kopy 26 grosti 2,5 denaru, nevybrala se 1 kopa 3 grose.'

Celkovice

Celkovice jsou dnes integrovanou souéasti Tabora, leZi na levém biehu LuZnice jizné
od taborské ostrozny. V nejstarSim urbaii je zapsadna suma uroku 4 kopy 2 groSe. Podle urbare
ke vsi nalezely strané a lesy.'"’

Vybérci rejstiiky svatohavelsky 1502 a svatojifsky 1503 obsahuji vycet jmen
usedlych, jejich pozemkovou vyméru a rentu (viz Tabulka 12).

Tabulka 12. Vybéréi rejstiik svatohavelského aroku 1502'%°

) lanova svatohavelsky urok
Celkovice vyméra 1502
Chuvistal 11an 24 groSu
Kolar 0,5 lanu 12 grosi
Celkovsky 11an 24 grodu
PiSnice 0,5 lanu 12 grosi
Vanis 11an 24 grosi
Kryff 0,5 lanu 12 grosu
Stanék 0,5 lanu 12 grosi
Masek 1/4 lanu 6 grosu
Vita 1/4 lanu 6 grosu
Palasek 11an 24 grosi
Pavel 0,5 lanu 12 grosu
Jan 11an 24 grosi
Pricha 11an 24 grosi
Kouba 11an 24 grosl
Martin Hora 3 jitra 3 groSe
Havel z MarSova 34 grosu
Jira z Doubi 2 groSe
Muzik z AustraSic 2,5 groSe
celkem 10 lanu 3 jitra 4 kopy 41,5 groSe

Podle vybérciho rejstiiku byl ve vsi vybiran z jednoho lanu tirok 24 grost a z jednoho
jitra 1 groS. Ve vsi bylo 15 usedlych, nepocitdm mezi né posledni tii jmenované, protoze byli
zjinych vsi. Ve vybéréim rejstiiku svatojifského uroku z roku 1503 je misto Jana zapsan
Burian, jinak oba rejstiiky uvadéji stejné tdaje. U Havla z MarSova, Jiry z Doubi a Muzika
z AustrasSic neni zapsano, za co platili Grok. U Jiry z Doubi a Muzika z AustraSic se

pravdépodobné jednalo o jitra. Ve vsi bylo obd€lavano 10 lant poli. Oba uroky byly

"8 Urbar panstvi a vesnic, fol. 18r, 18v, 19r; Rejstiik 1530, pag. 6-7.
Y Urbdi panstvi a vesnic, fol. 2r.
120 Rejstiik 1502, fol. 4r, 4v.



zaplaceny od vSech usedlych. Suma troku ¢inila 4 kop 21 grost. Do sumy troku z vesnice
nebyly zapog¢itany Groky od Havla z MarSova, Jiry z Doubi a Muzika z Austrasic."'

V urbéfi se objevuji témet stejné zdznamy jako ve vybércich rejsticich, opét vkladam
tabulku (viz Tabulka 13) se svatohavelskym uctem. V ptedpisu svatohavelského turoku
v urbéfi je také seznam usedlych, jejich vyméry a platy. Urok z jednoho ldnu je opét 24 grosi.
Suma svatohavelského 1 svatojifského uroku cinila 4 kopy. Ke vsi patfily lesy Pintovka,
Mlaka a VorSov se stranémi a jitry ornymi i lu¢nymi.'*

123

Tabulka 13. Urbaf: piedpis svatohavelského uroku

Celkovice lanova vyméra  svatohavelsky urok
Chvistal 11an 24 grosl
Kolar 0,5 lanu 12 grosi
Celkovsky 11an 24 grosu
Pisnice 0,5 lanu 12 grosi
Masek 1/4 lanu 6 grosu
Vani$ 1lan 24 grosu
Kryff 0,5 lanu 12 grosi
Stanék 0,5 lanu 12 grosi
Vita 1/4 lanu 6 grosu
Palasek 11an 24 grosi
Pavel 0,5 lanu 12 grosu
Pricha 11an 24 grosl
Kouba 1lan 24 grosu
Jana a Divi$ 1lan 24 grosu
Celkem 10 1and 4 kopy

V urbéfi a rejstiicich se opakuje skoro stejny piipad, kdy na svatého Havla platil arok
Jan (1502) a Jan a Divi§ (urbaf), ale na svatého Jifi byl misto nich zapsan Burian. Je mozné,
ze se jedna o majitele jednoho gruntu, ktefi se dohodli, ze dva budou platit svatohavelsky urok
a tieti svatojifsky urok. Ve vsi zilo 16 usedlych, kdyz poc¢itdm 1 Buriana. V urbafi chybi Havel
z MarSova, Muzik z AustraSic a Jira z Doubi, zfejmé uz tu své ,,pohledavky* neméli. K dalSim
zméndm uz v urbafi nedoslo.

Ve vybéréim rejstiiku z roku 1530 doslo k podstatnym zméném, ubylo usedlych, ale
lanova vymeéra ztlistala stejna, kdyz poc¢itam se stejnou vysi ddvek z uroku jakd byla v urbafi.

Podle rejstiiku jsem sestavila tabulku (Tabulka 14).

Tabulka 14. Vybéréi rejstiik svatojitského uroku 1530'*

2! Rejstitk 1502, fol. 4r, 4v; Rejstiik 1503, fol. 4r.
12 Urbdi* panstvi a vesnic, fol. 34v, 110v.

'3 Urbdi panstvi a vesnic, fol. 34v.

124 Rejstiik 1530, pag. 13.



Celkovice

Jan Zaluzsky
Broz

Mach Vanisuav
Vanék Zapryky
Jan VranQv
Jan Pavllv
Pavel Moravlv
Celkem

svatojifsky
urok 1530
1 kopa

36 grosu
36 grosu
48 grosi
12 grosi
24 grosi
24 grosi
6 kop

Ve vsi bylo jenom sedm usedlych. Z byvalych usedlych tu zlstal jen Jan Pavliv,

ziejmé potomek Pavla, 1ze usoudit 1 podle stejné¢ho troku, ktery platili. Za lan se urcité platilo

24 grost, takze Jan Vraniv by drzel 0,5 lanu, Jan Pavliv a Pavel Moravuv po 1 lanu, Broz a

Mach Vani§tv po 1,5 lanu, Vanék Zapryky 2 lany a Jan Zaluzsky 2,5 lanu. Z Celkovic byl

dan trok 3 kopy 24 grosi, neodvedlo se 36 grosu, 1 kdyz méli vSichni zapsano, Ze urok dali.

Nachod

125

Nachod je zapsan v pramenech pod nazvem Zachod. Nachod je jednim z Taborskych

predmésti, lezi severné od Tabora ve sméru na Prahu. V nejstarSim urbafi je pod Nachodem

zapsano pouze slovo suma.'*® Podrobné informace o Nachodé podavaji az vybérei rejstiiky

z let 1502-1503. Nasledujici tabulka (Tabulka 15) obsahuje ptepis svatohavelského troku.

Tabulka 15. Vybér¢i rejstiik svatohavelského troku 1502'

Nachod
Suchan
Kral
Macha
Pleva
Prazak
Mike$
Prokop
Lebeda
Brdaf
Martin
Zych
Mlynaf horejsi
Celkem

lanova
vyméra
11an
1lan
0,5 lanu
5/4 lanu
0,5 lanu
0,5 lanu
11an
5/4 lanu
Yalanu
% lanu

8 lanu

1% Rejstiik 1530, pag. 13

svatohavelsky urok
1502

40 gros
56 grosa
28 grosa
59 grosu
28 grosu
28 grosu
48 gros
50 grosa
14 grosu
48,5 grose

6 kop 39,5 grose

126 Urbadi panstvi a vesnic, fol. 2r.

12 Rejstiik 1503, fol. 4v.

Ctvrt pusta

14 grosu

14 grosi

28 grosu

louka  mlyn

4 grose

15 grosi
21,5 grosu
4 grose 36,5 grose

ze
zajezku

5 grosu
5 grosu

jitra

1 gros

1 gro$



Vybérci rejstiiky zaznamenavaji jména usedlych, jejich vyméru pozemki, turok
z polnosti, z pustého, z louky, ze dvou mlynti, ze zajezku a z jitra. Ve vsi bylo 12 usedlych,
kteti obdé&lavali 8 1ant polnosti. Urok z jednoho lanu se pohyboval mezi 40-56 grosi, za jedno
jitro se platil 1 gro$."”* Rozdilné troky za polnosti, mohou znamenat, Ze se neplatilo pouze za
polnosti, ale i za dal$i nemovitosti, napf. les, rybnik ad. Rejstiiky to brzy pfestavaji rozliSovat
a potom dochazi ke splynuti nékolika dévek v jednu. Jednotlivé uroky znemovitosti se
obvykle objevuji v urbafich ¢i rejstiicich, které byly pofizeny nedlouho po nakupu téchto
nemovitosti.'*

Ve svatojifském rejstiiku je nékolik zmén. Misto Lebedy je zapsana vdova, ziejmé
vdova po Lebedovi, vyméra polnosti a Grok zlstaly stejné. Martin platil ze %4 lanu 49 grost a
mlynadf za mlyn 22,5 groSe. Pfi obou urocich zaplatili vSichni své davky. Suma
svatohavelského uroku podle pisafe Cinila 7 kop 29 grosi a svatojitského uroku 7 kop 27
grost. "*° Po piepocitani mi vySel svatohavelsky trok 7 kop 54 grosu a svatojifsky urok 7 kop
55,5 grose.

Dalsi udaje o Nachod¢ jsou zapsany v urbafi. Kromé obvyklych zaznami, které
najdeme i ve vybéréich rejstiicich, tu jsou také b&Zné platy."' Ze zapisu svatohavelského

uroku jsem udé¢lala tabulku (Tabulka 16).

Tabulka 16. Urbaf: piedpis svatohavelského aroku.'*

lanova
Nachod vyméra svatohavelsky urok C&tvrt pusta louka mlyn ze zajezku jitra
Suchan 11an 40 gros
Kral 11an 56 grosu
Macha 0,5 lanu 28 grosu 14 grosu
Pleva 5/4 lanu 59 grosu
Prazak 0,5 lanu 28 grosu 4 groSe
Mikes$ 0,5 lanu 28 grosu 14 gros(
Prokop 11an 48 grosi
Lebeda 5/4 lanu 50 grosa 1 gros
Brdar Ya lanu 14 gros(
Martin Y lanu 49 grosu
Zych 15 grosi
Mlynaf horni 21,5 groSe  5grosa
Celkem 8 lanl 6 kop 40 gr 28 grosu 4 groSe  36,5groSe 5 grosu 1 gros

128 Rejstitk 1502, fol. 4v; Rejstitk 1503, fol. 4v.

12 A. MIKA, Poddany lid v Cechach, s. 229-233.

130 Rejstiik 1502, fol. 4v; Rejstiik 1503, fol. 4v.

131 B&Zné platy byly odvadény napf. z pronajatych luk, z potoki, fek atd. Nebyva u nich uvedena zadna ¢éstka.
2 Urbdr panstvi a vesnic, fol. 21v.



Ve vsi bylo stale dvanact usedlych. Obd¢lavali 8 lanii polnosti. V urbafi je zapsano ke
vsi 19 lant, takze 11 1ant polnosti zlistalo neobdélano. Z jednoho lanu se platil urok 40-56
gro$t. Ke vsi byly zapsany lesy i se stranémi a kusy v Cekanickych dédinach (polich) a
Tismenicky potok. Suma svatohavelského roku €inila 7 kop 20 grost, schazel plat od Brdate
a Zykova mlyna. Suma svatojifského uroku byla 7 kop 53,5 groSe, ale opét schazelo
z Brdatova 14 grosa a ze mlyna 15 grosi, v uroku jsou zapocteny 1 neodevzdané davky. Misto
vdovy je tu opét zapsan Lebeda, mohlo by se jednat o jejiho syna nebo bylo jméno piepsano
podle starSich rejstiiki. Martin platil ze % ldnu 49 grosu jako na svatého Jifi 1503, naopak
mlynaF za mlyn 21,5 groSe jako na svatého Havla 1502. K dal$im zménam uz nedoslo.'*?

Ve vybér¢im rejstiiku z roku 1530 je zapsano devét usedlych, jejich pocet oproti

urbati poklesl. Pro nazornost ptipojuji tabulku (Tabulka 17).

Tabulka 17. Vybéréi rejstiik svatojitsky z roku 1530

svatojifsky
Nachod urok 1530
Bélouch 40 grosu
Petr Pleva 56 grosa
Jan rychtar 27 grosi
Rihova 54 grosi

Vanék Prazakiv 32 grosu
Vavra Prokoplv 48 grosu
Martin Lebeda 51 grosu

Jan Nausek 48,5 grose
Matéj mlynar 21,5 groSe
Celkem 6 kop 18 grosi

Ve vsi zistalo né¢kolik potomkti usedlych zapsanych v urbafi, jsou to Van¢k Prazakiv,
Vévra Prokoptiv a Martin Lebeda. U Vavry Prokopa a Martina Lebedy je stejny plat jako
v urbafi, Van€k Prazakiiv ma urok vyssi o 4 groSe, nez jeho pfedek v urbari. Matéj mlynar
hospodafiil na mlyné¢ Mlynare hotejsSiho, neni jisté, Ze je to jeho potomek, protoze dochované
prameny na to nedokdzi odpovédet. Ostatni jména usedlych jsou ve vsi nova. Lze
ptedpokladat, Ze Grok z lanu se opét pohyboval mezi 40-56 grosi, protoze Bélouch a Petr
Pleva platili stejny urok jako Suchan a Kral z jednoho lanu. U rychtaie byly zapsany jesté
dalsi davky #z s lakavcovského 42 grosu a témuz schazi 15 grosii. Ze vsi byly dany 4 kopy
21 grost 3 dendry 1 haléf troku, nebyly vybrany 2.5 kopy 13 grost 3 denary 1 haléf, pfestoze

33 Urbdi panstvi a vesnic, fol. 21v, 105r.
134 Rejstiik 1530, pag. 8.



u vSech bylo napséano d (dedit), jen Jan rychtat mél u svého uroku zapsano deperiit (zahynul),

takze svlij urok ur¢ité nezaplatil.'*®

Vsechov

Vsechov je integrovanou soucasti Tabora, lezi zdpadné od Tabora ve sméru na Pisek.
V nejstar§im urbati je zapsana suma uroku 2,5 kopy 17 grost. Ke VSechovu nalezely lesy a
stran& prodejné.'*

O vsechovskych usedlych a jejich lanové vyméie a uroku se dozvidame az z vybércich

rejstiik. Opét pfipojuji tabulku svatohavelského troku 1502 (Tabulka 18).

Tabulka 18. Vybéréi rejstiik svatohavelského aroku 1502"7

lanova svatohavelsky
Vsechov vyméra urok 1502 louka podsedek
Uhli¥ 11an 40 grosu
Machacek 11an 40 grosi
Vajecko 1lan 40 grosu 7 grosu
Hnédy (Petr) 1 lan 40 grosi
Hron Drazic 2,5 groe
Celkem 4 lany 2 kopy 40 gr 2,5 grose 7 gros(

Ve vsi byli Ctyfi usedli a obdélavali 4 lany polnosti. Za jeden lan se platil arok 40
grosu. Hron z Drazic drzel ve vsi jen louku, svlij grunt m¢l v Drazicich. Na svatého Jiti 1503
je misto Hnédého zapsan Petr, ale mize se jednat o stale stejnou osobu, protoze na svatého
Havla mohl pisai zapomenout napsat jeho kiestni jméno nebo jde opravdu o dvé rlizné osoby.
Celkova suma svatohavelského uroku €inila podle pisafe 3 kopy 19 grost 3 denary 1 halét a
svatojifského uroku 2 kopy 9 grost 3 denary (mijj soudet troku vychazi 2 kopy 49,5 grose)."**

Témét totozné udaje o Nachodé€ poskytuje 1 urbatr. Ve vsi byli 4 usedli. Obdélavali 4
lany polnosti. Hron z Drazic drzel ve vsi louku a platil z ni 2,5 groSe pii obou urocich. Na
mist¢ Machacka je zapsana Machova, pravdépodobné se jedna o jeho manzelku. Ke vsi byly
zapsany lesy, strané a potok. Suma svatohavelského uroku je podle urbaie 2,5 kopy 20 grosi.

Na svatého Jifi se platilo tolik jako na svatého Havla."’

35 Rejstitk 1530, pag. 8.

B¢ Urbar panstvi a vesnic, fol. 2r.

7 Rejstiik 1502, fol. 4v.

8 Rejstitk 1502, fol. 4v; Rejstitk 1503, fol. 4v.
% Urbar panstvi a vesni, fol. 19v, 103v.



V vybér¢im rejstiiku z roku 1530 jsou zapsani uz jen tfi usedli a Matéj Hronlv
z Drazic, ktery drzel ve vsi louku, jedna se pravdépodobné o potomka Hrona z Drazic.'?

Ptikladam tabulku uro¢niho rejstiiku (Tabulka 19).

Tabulka 19. Vybéréim rejstiik svatojiisky 1530

Vsechov svatojifsky urok 1530
Jira Uhlif 40 grosl

Jan Vajeckllv 1 kopa 27 gros

Petr Rousek 40 grosu

Maté&j Hrondv 2,5 grose

Celkem 2 kopy 49,5 groSe

Jira Uhlit a Jan Vajecklv jsou potomky Uhlite respektive Vajecka, ktefi byli zapsani
v urbafi. Petr Rousek je tu novy, zakoupil se bud’ po Machové nebo po Petrovi. Jan Vajecko
jeden lan koupil od Machové nebo od Petra. Ve VSechové byly nadale obdélavany 4 lany
polnosti, za jeden 1an se platilo 40 gro§t uroku. Svatojitsky urok zaplatili viichni usedli. Urok

¢inil 2,5 kopy 19 grost 3 denary 1 haléf.'*

Klokoty

Klokoty jsou jednim z Téborskych predmésti, lezi zapadné od Tébora ve sméru na
Pisek na kopci nad Luznici, od Tabora je oddé¢luje udoli Tismenického potoka. V nejstarSim
urbafi je pouze nadpis Klokoty, ale dal$i zapis uzZ tu neni, takze prvni informace o Klokotech
a jejich obyvatelich se nachéazeji az ve vybérCich rejstiicich. Ve vsi zilo 26 usedlych, kteti
obdé&lavali 25,75 lanu a jedno jitro. Urok z jednoho lanu &inil 40 grost. Podle svatohavelského

uroku z roku 1502 jsem sestavila tabulku (Tabulka 20).

Tabulka 20. Vybér¢i rejstiik svatohavelského uroku 1502'*

Klokoty lanova vyméra svatohavelsky urok 1502
Bornovec 11an 40 grosl
Safar % lanu 30 grosu
Bitovec 1lan 40 grosu
Ondra Pechav 1 lan 40 grosl
Jira Matousav ~ 5/4 lanu 50 grosu
Némy 0,5 lanu 20 grosu
Mach Tesklv 11an 40 grosi
Jira Mé&Sicky 11an 40 grosi

10 Rejstiik 1530, pag. 7.

4 Rejstiik 1530, pag. 7.

2 Tamtéz.

' Rejstiik 1502, fol. 4v, 5r.



Zenisek % lanu 30 grosu

Mach 11an 40 grosi
Jan Duskuv 11an 40 grosi
Vondra Holata 1 lan 40 grosl
Rafant 7/4 lanu 70 grosu
Mé&chura 1lan 40 grosu
Matusek 11an 40 grosl
Mikes 1,5 lanu 1 kopa
Sajrek 2 lany 80 grosu
Petr 0,5 lanu 20 grosi
Karek 5/4 lanu 50 grosu
Zdenék 1,5 lanu 1 kopa
Yalanu + 1

Moravek jitro 31 grosu
Hubka 5/4 lanu 50 grosa
Simon 11an 40 grosu
Jira 11an 40 grosl
Celkem 25 % 1anu 1 jit. 17 kop 11 grosi

V rejstiiku svatojifského troku z roku 1503 ma Safaf zapsano 5/4 lanu a z nich arok
50 grosu, takze si zakoupil ptl lanu v dobé mezi svatym Havlem 1502 a svatym Jifim 1503.
Vondra Holata je na svatého Havla zapsan jako Holata a na svatého Jifi jako Vondra, v urbati
je opét napsan zase jako Holata, myslim si, Ze na svatého Jifi zapomnéli pfipsat k Vondrovi
jeho pfijmeni.'* Ve vsi platilo nékolik usedlych za podsedky a Jira Matousi jesté za

pokréemné (viz Tabulka 21).'*

Tabulka 21. Urok z podsedki a pokréemného'*®

Klokoty podsedci pokréemné
Jira Matousuv 10 groSu 5 grosu
Petr 4 grose

Uzdaf 3 groSe

Zenisek 2 grose

Kral 2,5 groe

Celkem 21,5¢gr 5 grosu

Na svaté¢ho Jifi chybélo u Jiry pfijmeni Matousiv, na svat¢tho Havla a v urbafi byl
zapsan jako Jira Matoustv, takze stejny piipad jako s Vondrou Holatou. Mike§ Kurek byl na
svatého Havla zapsan jako Kirek, na svatého Jifi jako Mike§ Kiurek, pisaf asi zapomnél

zapsat Kurkovo kiestni jméno Mikulas, v urbéfi je opét uveden jen Kiirek. Na svatého Jifi

144 Rejstiik 1503, fol. 4v, 5r.
143 Pokréené byl plat z krémy.
146 Rejstiik 1502, fol. 5r; Urbdr pastvi a vesnic, fol. 21r.



bylo ke vsi zapsano o pul lanu polnosti vice nez na svatého Havla, lanové vymeéry se ziejme
ligily o pul lan, ktery si koupil Safaf

Uroéni davky zaplatili v§ichni usedli. Celkova suma troku inila na svatého Havla 14
kop 28 grosii a na svatého Jifi 13 kop 31 grost.'"” M¢ vysel svatohavelsky Grok 17 kop 37,5
grose a svatojisky urok 17 kop 57,5 grose. Céstky se lisi o trok z pul lanu, ktery si ptikoupil
Saf4f.

V urbafi je zaznamenano 27 jmen usedlych. Urok z jednoho lanu byl 40 gro$i. Suma
lant ve vsi byla 25,75 lanu a jedno jitro. Urok za podsedky a pokréemné ani osoby, které turok
platily, se nezménily."*® K zapisu svatohavelského uroku viz Tabulka 22.

149

Tabulka 22. Urbat: piedpis svatohavelského troku

Klokoty lanova vymeéra svatohavelsky urok
Bornovec 11an 40 grosu
Simon 11an 40 grosu
Safar 5/4 lanu 50 gro3u
Bitovec 11an 40 grosi
Ondra
Pechlv 11an 40 grosu
Jira
Mathusav 5/4 lanu 50 grosu
Némy 0,5 lanu 20 grosi
Teska 11an 40 grosi
Jira Pfibec 1 lan 40 grosl
Zenidek % lanu 30 grosu
Mach 11an 40 grosl
Jan Duskav 1 1an 40 grosl
Holata 1lan 40 grosu
Raphant 7/4 lanu 70 grosu
Méchura 11an 40 grosi
Mathusek 11an 40 grosi
Mikes 1,5 lanu 1 kopa
Sajrek 2 lany 80 grosu
Petr 0,5 lanu 20 grosl
Jan syn jeho 1lan 40 grosl
Kuarek Ya lanu 10 grosi
Zdenék 11an 40 grosu
% lanu + 1
Moravek jitro 31 grosu
Hubka 5/4 lanu 50 grosu
Jira 1lan 40 grosu
Celkem 25 % lanu 17 kop 11 grosu

V urbéfi doslo k nékolika zménam oproti vybércim rejstiikiim. Pfibyl jeden usedly,

Jan syn Petra. Misto Macha Teskova je tu zapsdn pouze Teska, bud’ se jedna stdle o jednu

7 Rejstiik 1502, fol. 4v, 51; Rejstiik 1503, fol. 4v, 5r.
8 Urbd# panstvi a vesnic, fol. 20v.
' Urbadr panstvi a vesnic, fol. 20v.



osobu, nebo se mize jednat o Machova ptibuzného, nejspise syna. Misto Jiry MéSického je tu
Jira Ptibec, Jira Mé&Sicky asi sviij grunt prodal, nebo zménil pfidomek, ldnova vymeéra a Grocni
davka zistala nezménéna. Karek mél jesté na svatého Jiti 1503 5/4 lanu polnosti, v urbaii uz
ma jen Y4 lanu, zfejmé lan prodal Janovi, Petrovu synovi. U Zdetika se opakuje stejna situace,
drzel 1,5 lanu a v urbafi uz mél pouze lan, takze pul lanu prodal. K dalsim zménam uz
v urbafi nedoslo. Suma uroku ¢inila 17 kop 11 grost a suma podsedkt a pokréené¢ho byla 19,5
groSe. Svatojifsky arok byl 17,5 kopy 5,5 grose."

Ve vybéréim rejstiiku svatojifském z roku 1530 je zapsano 27 usedlych, takze jejich
pocet se ve srovnani s urbafem nezménil, ale doslo k vyméné zna¢ného poctu usedlych za

nové. Z trocniho rejsttiku jsem sestavila tabulku (Tabulka 23)

Tabulka 23. Vybéréi rejstiik svatojitsky 1530""

Klokoty svatojifsky urok 1530
Jan Bornovcl 40 grosi
Jan Simonav 40 groda
Vacha 30 grosu
Marek Bitovec 40 grosi
Ondra Pechav 40 grosu
Misar 40 gros
Jira Votava 30 grosu
Riha 43 grodu
Kouba Rafantiv 40 grosi
Mares Zenisek 33 grosa
Mach Kocik 40 gros
Vanék Vranohnézd 40 grosi
Ondra Provaznik 20 grosu
Rafantova 1 kopa

Jan Voctik 1 kopa
Kalibor 40 grosu
Mike$ Naucil 40 grosi
Daremny 1 kopa 10 grosu
Pena 1 kopa
Martin Vranav 50 grosu
Simon Krkavec 40 grosu
Hubka 50 grosu
Jakub Safrata 30 grosu
Kral 2,5 grose
Jan Misek 3 grose
Machova 4 grose
Havel 10 grosi
Celkem 16 kop 35,5 groSe

150 Rejstitk 1502, fol. 4v, 5t; Rejstitk 1503, fol. 4v, 5t; Urbd# panstvi a vesnic, fol. 20v, 21r, 103v.
151 Rejstiik 1530, pag. 7-8.



Objevuji se tu potomci nékterych usedlych, Jan Bornovec, Jan Simontiv, Marek
Bitovec, Ondra Pechiv, Kouba Rafant a Rafantovd, Mare§ ZeniSek, Hubka a Kral. Jan
Bornovec, Jan Simontv, Marek Bitovec, Ondra Pechiiv, Mare§ Zenisek (ma plat o 3 grose
vy$si nez Zenisek), Hubka a Kral maji stale stejné platy jako jejich predci. Plat Rafantové a
Kouby Rafanta se neshoduje s platem Rafanta, jeden z Rafantovych si zfejmé nechal ptivodni
grunt a druhy se zakoupil po nékom jiném. Zbyli usedli jsou ve vsi novi. Jira Votava platil
jesté Grok za pal lanu 20 gro$t. Riha platil Grok 43 gro$d z jiter a pokréemného a jesté
z druhého sidla 40 grost. Pena daval sviij trok ze dvou sidel. Z lanu se stale daval urok 40
grosu. Plat dali t¢éméf vSichni kromé Jana Bornovce, Jana Simonova, jenz odevzdal ze svého
uroku 10 grost 4 denary, Kouby Rafanta a Jana Voctika, ktery zemfel, ale jesté predtim dal
50 grost ze svého uroku. Ze vsi byl dan urok 15 kop 55 grost 3 denary 1 halét, nebylo
vybréano 1,5 kopy.'*

Milynové pod Klokoty

Pod Klokoty na fece LuZnici staly ¢tyfi mlyny, z nich se odvadél pii kazdém troce
penézni plat. V nejstarSim urbéfi je zapsana jen suma z mlynii pod Klokoty a z fek 2 kopy 17
grodt 5 haléft.'”® Mlyny jsou zapsany ve vybér¢ich rejstiicich z let 1502-1503 a 1530 a
v urbafi. Ve vSech pisemnostech drzi mlyny stejné osoby ¢i rodiny. Struzsky platil za mlyn 35
grosu pii obou Urocich, Janek Maly 33 grosii 5 dendri a v urbéfi v zépisu svatohavelského
uroku jesté 1 gros za jedno jitro (v zapise svatojifského uroku a v rejstiiku z roku 1530 je
plat za mlyn a jitro sedten), Zaba 15 gro$i a Vrbicky 33,5 grose za mlyn, z pustého 40 gro$i
(na svatého Jiti 1503, 1530 a v urbafi svatojifského uroku 20 grosu) a v urbaii mél zapsan
jesté plat z faraiské dédiny v Drazicich, jednu slepici a preSkrtnuty plat 1 gro§ za jedno jitro a
za rybi obrok, ktery mél platit kazdy patek 8 denarl, tedy 20 grost na svatého Havla i na
svatého Jifi. V rejstifku z roku 1530 je misto Zaby napsana Zabova.'** Dalsi platy se z mlynt
neodvadély. U Struzského, Vrbického'®® a Zaby'* se jedna také o jména mlynd nejen osob.
V urbéfi je zapsana suma uroku svatohavelského 2,5 kopy 9 grost 3 haléte a svatojirského
tiroku 2 kopy 19 grost 3 haléfe. U obou sumafi je psano, Ze se ze Zabova neplati, na svatého

Jifi 1530 také schazi plat od Zabové, takze celkova suma vybraného uroku byla 2 kopy 4

152 Rejstitk 1530, pag. 7-8.

133 Urbdi panstvi a vesnic, fol. 1v.
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groe 1,5 denaru.”” Vrbicky mlynaf se objevil uz v zapisech k DraZicim, nebot’ mé&l davat o

Vénocich jednu slepici z farafské dédiny. '™

Zahradka

Zahradka je integrovanou soucasti Tébora, lezi zdpadn€ od Tabora smérem na Pisek.
V nejstarSim urbaii je zapsana suma uroku 4 kopy 1 gros. Ze vsi se daval osep ovsa z lanu po
dvou dZberech piibénické miry. Ke vsi nalezel ndjemny les Ohrazenice a v ném byla jitra."

Jména usedlych a jejich lanové vymeéry jsou zaznamenany az ve vybércich rejstiicich.
Ve vsi bylo pét usedlych, kteti obd€lavali 5 lanii a 2 jitra. Za jeden lan se platil urok ptes 40
groSt (42-47 gro$t). Podle danych daji nelze urcit jednotnou vysi Groku za jeden 1an.'®

Podle svatohavelského uroku jsem sestavila tabulku (Tabulka 24).

Tabulka 24. Vybéréi rejstiik svatohavelského uroku 1502

Zahradka lanova vyméra svatohavelsky urok 1502
Petr 3/4 lanu 34 grosu

Ondracek 3/4 lanu + 1,5 &tvrti lesa 47 grosu

Vaclav 1lan 47 grosu

Samec 7/4 lanu + 2 jitra 74 groSu

Vavera 3/4 lanu 32 grosa + 10 grosu za les
celkem 4 lany + 1,5 Ctvrti lesa 4 kopy 4 grode

Na svatého Havla byl zapsan Samec, na svatého Jifi byl na jeho mist¢ Tonicek,
v urbafi je opét Samec, zda se, Ze se jednd o jednu osobu. VSichni usedli odevzdali své davky
pti obou trocich. Suma svatohavelského uroku byla 4 kopy 20 grost a svatojitského 4 kopy
3grose.'? Po piepoctu mi oba troky vysly 4 kopy 4 grose.

V urbéti nedoslo k vyraznym zménam. Misto Ondracka tu byl zapsan Jira, ktery opét
drzel % lant a 1,5 Ctvrti lesa a odvadél z toho 47 grosh Groku. Vavera platil kromé& uroku
z polnosti a lesa jest¢ 5 dendrl za rybnicek, kterym zatopil panské biehy. V urbati je ke vsi
zapsano 10 lant polnosti, ale usedli obdélavali jen 5 1anti. Suma uroku ¢inila 4 kopy 4 grose 5

denarti. Stejné¢ jako u Drazic tu nejsou zapsany davky ovsa, nebot byly zapsany

5T Urbdr panstvi a vesnic, fol. 21r, 105r; Rejstiik 1530, pag. 8.
58 Urbd# panstvi a vesnic, fol. 3r, 19r.

%9 Urbdi panstvi a vesnic, fol. 2v.

10 Rejstiik 1502, fol. 5r; Rejstiik 1503, fol. 5r.

19! Rejstiik 1502, fol. 5r.

12 Rejstiik 1502, fol. 5r; Rejstitk 1503, fol. 5r.



pti desateCném ospu. Ke vsi porad pattil ndjemny les. V predpisu svatohavelského uroku bylo
zapsano, ze se plati totéz jako pfi svatém Havlu.'®

V rejstiiku svatojifského uroku zroku 1530 jsou zapsani uz jen tii usedli, Mares
Petritv, Pavel Kroupa a Samec. Mare§ Petrliv a Samec budou ur€ité potomci Petra respektive

Samce. Pavel Kroupa se tu nékdy po roce 1510 zakoupil nebo se do vsi piizenil.

Tabulka 25. Vybér¢i rejstiik svatojitského uroku 1530'**

Zahradka sv. Jifi 1530

Mare$ Petriv 1 kopa 16 grosu

Pavel Kroupa 1 kopa 34 grosu

Samec 1 kopa 4 groSe 5 denaru
Celkem 3 kopy 54 grosu 5d

Pavel Kroupa a Samec maji pied jménem napsano d (dedit), Mare§ Petrav nikoliv. U
Samce bylo jesté zapsano: #yZ jemu schazi 10 grosii. Ze vsi byl vybran urok 1 kopa 4 grose 5
denard, neodvedlo se 2,5 kopy 20 grost, takze ani Petr Kroupa ¢i Samec neodvedli cely

urok. '

Strkov

Strkov je soucasti Plané nad Luznici, nachazi se mezi Strkovskym rybnikem,
Kosickym rybnikem a rybnikem Hejtman. LeZi jizné od Téabora smérem na Ceské
Budgjovice. V nejstarSim urbéii je ke vsi zapsano 10,5 lanu polnosti. Z lanti, dvora, kusu pfi
rybnice, pastvist¢ a dvou podsedki se platil tirok 5 kop 59 grost 3 denary. Na svatého Jifi se
platilo z kazdého lanu o 1 gro§ méné. Ke vsi pattily jesté jitra, ktera drzeli Jira z Doubi,
Muzik z AustraSic a Mika ze Strkova. Jira drzel jedno jitro a platil za n¢j 2 groSe. Muzik m¢l
2,5 jitra a odvadel znéj urok 2,5 groSe. Mika drzel jedno jitro, ale Grok z n&j mu nebyl
vyméien,'®

Ve vybércich rejstiicich jsou zapsani vSichni usedli, jejich lanové vyméry a trok

z nich. Podle svatohavelského uroku jsem sestavila tabulku (Tabulka 26).

Tabulka 26. Vybéréi rejstiik svatohavelského uroku 1502'%

Strkov lanova svatohavelsky urok podsedek

'S Urbadi panstvi a vesnic, fol. 20r, 103v.
1 Urocni rejstiik z roku 1530, pag. 7.

165 Urocni rejstitk 1530, pag. 7.

16 Urbadi panstvi a vesnic, fol. 5t.

17 Rejstiik stalych platii k obci, fol. 3r.



vymeéra 1502

Slanka 1,5 lanu 40 grosi

Rann stary 8 grosi
Zidome 11an 27 grosl

Smid 1,5 lanu 40 grosu

Pistek 0,5 lanu 13,5 groSe

Tré 5/4 lanu 32,5 groSe 3 haléfe

Hostomsky  3/4 lanu 20 grosu

Jakub 1,5 lanu 40 grosu

Mika 11an 27 grosi

Hostoms Jan 1,5 lanu 40 grosi

Skfemen 8 grosu
Celkem 10,5 lanu 4 kopy 40 gr 3 haléfe 16 grosi

Ve vsi zilo 11 usedlych. Obdélavali 10,5 ldnu polnosti. Urok za jeden lan &inil 27
gro3t. Rann stary a Skiemen platili pouze tirok za podsedky. Ve vsi byl také dviir, ktery drzeli
Mika, Hostomsky, Smid a Pisték. Mika, Hostomsky a Pisték platili ze dvora kazdy po 6
gro§ich 2 denarech a Smid 33 grodti 8 denarti. Celkova hodnota tiroku ze dvora byla 1 kopa.
Na svatého Jifi platili Zidome a Mika za lan jen 26 gro$i a Pisté€k za 0,5 lanu 13 groSi. Na
svatého Jifi se platilo z ldnu o 1 gro§ méné a z 0,5 lanu o 0,5 groSe méné¢ nez na svatého
Havla, coz bylo zapsano uz v nejstarSim urbafi. Jiné platy uz se ve vsi nezménily. Hostoms
Jan byl na svatého Jifi zapsan jen jako Jan.'®® Pii obou urocich zaplatili vSichni své davky,
krom& Miky na svatého Havla. Suma svatohavelského troku ¢inila 5 kop 8 grost 3 haléfe a
svatohavelského 5 kop 13 grosi 5 denari.'® Po piepocitani mi vySel svatohavelsky arok 5
kop 56 grosu 3 haléfe a svatojirsky urok 5 kop 53,5 grose 3 haléte.

V urbéfi jsou zapsadny kromé jmen usedlych, jejich lanovych vymér, Groku z nich a
z podsedkil jesté dalsi davky jako slepice, robota a dali. Pansky dvir drzeli Smid, Vrhel,
Hostomsky a Mika a platili z n¢j 1 kopu troku. Ke vsi byl zapsan potok nad rybnikem i pod
rybnikem a lesy Kuii htrky, Luzic a Borovy les. Z kazdého lanu se m¢lo Sest dni robotovat.
Suma robotnich dni Cinila 63 dni. Jitra patfici ke vsi drzeli Jira z Doubi, Muzik z AustraSic,
Strak4¢, Mika ze Strkova a Krach z Plané. U Jiry z Doubi, MuZika z Austrasic a Miky ze
Strkova je zapsdno to samé, co bylo v nejstar§im urbafi. Straka¢ drzel jedno jitro a platil za
n¢j 1 gros. Krach z Plané m¢l 5 jiter a odvadél z nich 5 grosi troku. Suma z jiter ¢inila 10
gro$t 3 denary 1 halit.'™ Jira z Doubi a Muzik z Austraic drzeli také jitra v Celkovicich.
Podle predpisu svatohavelského uroku jsem zpracovala tabulku (Tabulka 27) i s ddvkami

slepic.

18 Rejstiik 1503, fol. 3r.
19 Rejstitk 1502, fol. 3r; Rejstitk 1503, fol. 3r.
' Urbdr panstvi a vesnic, fol. 30r, 30v, 31r.
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Tabulka 27. Urbaft: predpis svatohavelského uroku

lanova
Strkov vymeéra svatohavelsky urok slepice  podsedek sv. Jifi
Slanka 1,5 lanu 40 grosi 6
Rann stary 1 8 grosu
Vrhel 1lan 27 grosi 4 26 grosi
Smid 1,5 lanu 40 grosu 6
Pistek 0,5 lanu 13,5 lanu 2 13 grosu
Tré 5/4 lanu 32,5 grosu 3 halére 5
Hostomsky % lanu 20 grosi 3
Kouba 1,5 lanu 40 grosi 6
Mika 11an 27 grosi 4 26 grosi
Jan Patak 1,5 lanu 40 grosl 6
Skfemen 1 8 grosi
Celkem 10,5 lanu 4 kopy 40 gr 3 haléfe 44 16 grosi 1k5gr

Svatojifsky trok z vesnice a jiter je v urbafi rovné€Zz rozepsan. V predpisu jiter se nic
nezmeénilo, ve vesnici k nékolika zménadm doslo. Zmény jsou zapsany v poslednim sloupci
tabulky. Op¢t se potvrzuje, Ze na svatého Jifi se platilo o 1 gros§ z lanu a o0 0,5 grose z 0,5 lanu
méné neZ na svatého Havla. Ve vesnici zlstalo 11 usedlych. Celkova vyméra polnosti byla
10,5 lanu. Ve vesnici se objevili tfi novi usedli, Vrhel, Kouba a Jan Patdk. Podle stejnych
lanovych vymér a urokli znich je mozné soudit, Ze se zakoupili po byvalych usedlych,
Zidome, Jakubovi a Hostomsovi Janovi. Pansky dvir byl v drzeni stejnych osob, ale ptidal se
k nim jesté nove usedly Vrhel. Suma svatohavelského turoku z vesnice €inila 4 kopy 56 grosi
4 denary a svatojifského uroku 4 kopy 53 grost 3 denary.'”” Na konci urbafe jsou zapsany
prodejné louky k né€kolika vesnicim na panstvi, mezi nimi i louky patfici ke Strkovu. Suma

platu ze Strkovskych luk byla 11,5 kopy 9 grosu.

Tabulka 28. Strovské louky

Jméno plat
Michal ze Zhote 50 grosu
Matéj z Austrasic 35 grosu
Jan odtud 26 grosu
Tomas rybar 4 groSe
Mares z Doubi 35 grosu
Kouba z Strkova 10 grost
Suchy z Kosic 16 grosi
Hrzek 30 grosu
Tourek 32 grost
Machon 58 grosi
Zidome 7 grosi
Vamous Paseka 36 grosu

Y Urbadi panstvi a vesnic, fol. 30r, 30v.
12 Urbdr panstvi a vesnic, fol. 30r, 30v, 31r, 108r.



Pesek 26 grosu
Vavék Skiivanclv za Kouty | 20 grosu
Vavék Skiivantv s faraiské | 6 grosiu
Sktivanec 1 kopa 4 grose
Pisték 28 grosu
Jelen 40 grosu
Budek 40 grosu
Rann na rybniku 42 grosu
HrdajSek 34 grosi
Jan Dudav 30 grosu
Vaviék Slepy 15 grosa
Mika s Prchalem 15 grosi

Z tabulky je patrné, Ze Strkovské louky nedrzeli jen Strkovsti usedli, ale také usedli

z okolnich vesnic. Urbaf podavd kompletni obraz vesnice Strkov, nebot’ je v ném uvedeno

vSechno, co bylo ke vsi zapsano. Svatojifsky urok z roku 1530 zaznamenal jména usedlych,

jejich urok a plat ze dvora u nékterych usedlych (viz Tabulka 29).

Tabulka 29. Vybéréi rejstiik svatojifského turoku 1530'"

Strkov svatojifsky urok 1530
Jan mlynar 40 grosi
Jan Novak 34 grosu

Vanék Vitd 8 grosu s pustotiny
Vavra Netahlo 13 grosi
Vavra Hluchy 32 gros( 5 denar
Jakub Kral 20 grosi
Jira Sladky 40 grosu

Barton 26 grosu
Sladek 40 grosi
Celkem

z dvora

13 grosd 3 denary
20 grosi

13 grosi 3 denary

6 grosl 5 denar(

6 groSu 6 denaru

4 kopy 13 grosti 5 denarti 1 kopa 3 denary

V rejstiiku se neobjevuje ani jeden usedly, ktery by figuroval v urbafi. Doslo k uplné

proméné usedlych ve vsi, bud’ se tu zakoupili, nebo se sem piizenili. Strkovsky pansky dvir

zustal rozdélen na né€kolik dild, které drzeli mistni, opét se jednad o pét osob jako v urbaii a

platili za n&j 1 kopu grost troku. Vanék Viti platil jeste¢ 40 grosu, ale neni zapsano, za co je

platil. Podle svatojifského troku by se dalo odvodit, jakou méli jmenovani lanovou vyméru.

Jan mlynaf, Jira Sladky a Sladek ziejmé drzeli po 1,5 lanu, Vavra Hluchy 5/4 lanu, Barton 1
lan, Jakub Kral % lanu, Vavra Netahlo 0,5 lanu, Jan Novak mozna 5/4 lanu. Jan Novak, Jakub

Kral a Jira Sladky nezaplatili svatojifsky urok. Ze vsi byl odveden plat 3 kopy 27 grosu 1

' Rejstiik 1530, pag.

11.
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denar, nebyly zaplaceny 2 kopy 27 grosu. ™ Ke Strkovu stile patfila i jitra. V tabulce

(Tabulce 30) jsou uvedeni drzitelé jiter a platy z nich.

Tabulka 30. Drzitelé a platy ze Strkovskych jiter'”

jméno plat
Plansti kostelnici 1,5 groSe
Tomek z Roudného | 10 grost
Muzik 2,5 grose
Valda 2 groSe
Tourek 2 groSe
Havel 4 grosSe
Tomasek 5 grosi
Celkem 27 grost

Tomek z Roudného, Muzik a Valda urok za jitra neodevzdali. Z jiter se vybral trok
12,5 grose, 14,5 grose nebylo odevzdano. Muzik, Valda, Tourek, Havel a TomaSek byli
z Austragic (Ustragice u Plané nad Luznici).'” Muzik z Austrasic byl jako drzitel 2,5 jiter ve
Strkove uveden uz v nejstarSim urbafi, tady se jedna urcité o jeho potomka. Je to jediné jméno
zapsané u Strkova, které se objevuje ve vSech zachovanych pramenech, s nimiz jsem

pracovala.

Pocet usedlych se ve vSech vsich mezi lety 1502-1530 zménil. Nejvice usedlych bylo
v Klokotech 26-27, nejméné v Zahradce 3-5 a ve VSechové 3-4. K nejvétSimu poklesu
usedlych doslo v Celkovicich, z 16 na 7. V dalsich vsich kolisal poget usedlych mezi 10-19
usedlymi. Ve dvou vsich pocet usedlych vzrostl a v dalSich péti poklesl. V n¢kolika vesnicich
se objevili mezi drziteli také Zeny, napt. Rafantova, Rihova a Machova.

Nejvice lanovych polnosti bylo piipsdno ke Klokotim (25,75 lanu) a nejméné
ke VSechovu jen (4 lany). V dalSich vesnicich se pocet zapsanych 1ant ke vsi pohyboval mezi
5-15 lany. Usedli drzeli nejcastéji polnosti o vymérach % - 1,5 lanu. Nejvice polnosti drzel
Jan Zaluzsky — 2,5 1anu. Nejvyssi urok za jeden lan byl v Nachodé¢, usedli za néj platili 40-56
grodt. Nejnizsi urok za jeden lan byl v Celakovicich, usedli za n&j davali 24 grosi.
V Zahréadce se platilo za jeden lan 42-47 grosi, v Klokotech, DraZicich a ve VSechové po 40
grosich. Pouze ve Strkové se platily pifi uroCnich terminech jiné davky, na svatého Havla

davali 27 grosi a na svatého Jifi 26 grosi. P&t vsi, kde se platilo po 40 groSich a vice za jeden

"7 Rejstiik 1530, pag. 11.
S Rejstiik 1530, pag. 11.
76 Rejstiik 1530, pag. 11.



lan, se nachazi v nejarodnéjsi oblasti u Tabora. Celakovice jsou v kopcovitém terénu, proto tu
byl urok niz$i. Také ve Strkov€ mohly pfirodni podminky sehrat roli pfi urceni davek
z jednoho lanu. Davky ziistaly mezi lety 1502-1510 stejné vysoké.

Ve vSech vsich se odvadély tro¢ni davky ve formé penéz. Usedli platili za lanové
polnosti, za jitra, za podsedky, mlynafi za mlyny, za dviir, za pokr¢emné, za louky, za pfimér
a za nivy. Naturdlni davky se odvadély jen ze tfi vsi. V DraZicich a Zahradce odvadéli na
cirkevnim desatku dzbery ovsa. V Drazicich a ve Strkové dévali slepice, v Drazicich za né
mohli zaplatit, jedna slepice se pocitala po 3 groSich. Robotovalo se pouze ve Strkové,
z kazdého lanu po Sesti dnech, celkem 63 dni.

Uroéni déavky odvadéné z vesnic se drzely v letech 1502-1530 piiblizné stejné vysi i

tam, kde ubylo usedlych, tam si pravdépodobné usedli rozdélili opusténa pole mezi sebou.

4.3 Panstvi Kozi Hradek

Panstvi Kozi Hradek bylo fakticky ovladano taborskou obci od roku 1420, kdy bylo
celé panstvi obsazeno. Pred 13. Cervencem 1448 taborsti odkoupili panstvi od Jana z Koziho.
Panstvi se skladdalo z hradu Kozi Hradek, vesnic Turovec a Lhoty za rybnikem Kozskym
(Zéarybni¢na Lhota) a pustych vesnic Lipi a Kravin. Soucasti Téborského panstvi bylo byvalé
panstvi Kozi Hradek az do roku 1547. Roku 1561 se k Téborskému panstvi dédicné vratil
Kozi Hradek, ves Lhota za rybnikem a pustd ves Kravin. Roku 1593 prodal Petr Vok
z Rozmberka Téboru vesnici Turovec.'” Z panstvi Kozi Hradek budu zpracovavat pouze
vesnice Turovec a Zarybni¢nou Lhotu, protoze o pustych vsich Lipi a Kraving a o dvofe,

ktery patfil ke Kozimu Hradku, se piSe jen v urbafi.
Zarybnic¢na Lhota
Zarybni¢na Lhota lezi vychodné od Tébora smérem na Chynov, u Knizeciho rybnika.
Ve vSech pramenech je zapsana jako Lhota za rybnikem (Kofiskym). V nejstarSim urbéti jsou
zapsani usedli, jejich lanové vymeéry a Groky z nich. Je to jediny pfipad v nejstarSim urbaii,

kde byli vypsani usedli a jejich davky. Vkladam tabulku (Tabulka 31) nejstarSiho urbate.

Tabulka 31. Nejstarsi urbaf: Lhota za rybnikem'”®

177 Srov. F. A. SLAVIK, Panstvi taborské, s. 8, 79; F. SMAHEL, Déjiny Tdbora, s. 595; F. SMAHEL, Zdklady
mesta, s. 109.
'8 Urbdr panstvi a vesnic, fol. 8v.



Lhota za

rybnikem lanova vyméra urok 1469-1486
Hladi¢ 11an 9 jiter 28 grosu 2 denary
tyz 0,5 lanu pustého 15 grosi

Filip 3/4 lanu 23 grosu

Peskan 0,5 lanu 15 grosi

tyz 1,5 jitra 1,5 grose

Heres 0,5 lanu 15 grosi

Trpec 3/4 lanu 23 grosi

Jirsa 1lan 30 grosu

tyz 1/4 lanu 23 grosu

tyz 1/4 lanu 7,5 groSe

Vit 0,5 lanu 15 grosu
Vavrovského 0,5 lanu 15 grosi

Tlaust 11an 30 grosu

Celkem 7,51anu 10,5 jitra 4 kopy 1 gros 2d

Ke vsi byla zapsana jest¢ obecni jitra, za kterd se platil urok 4 grose. Suma penézitého
uroku cinila 4 kopy 3 grose 6,5 dendru. Ve vsi bylo devét usedlych. Kazdy hospodar ze vsi
mél platit 2 groSe pastevnich penéz, suma z toho byla 24 grosti. Ke vsi bylo zapsano 8 lant
polnosti, ale usedli obd¢lavali jen 7,5 lanu a 10,5 jitra. Z jednoho lanu se platil irok 30 grosu.
Z kazdého lanu méli davat osm Zencti, jeden zenec se pocital po 1 grosi, robotovat mélo 64
zencli. Z kazdého lanu méli poslat ¢tyfi senoseky, jeden senosek se pocital po 2 grosich,
celkem mélo robotovat 32 senosekil. Neni tu jasn€ zapsano, zda usedli dostavali za robotu
zaplaceno nebo se mohli z roboty vykoupit. Mozné jsou oba piipady, ale s jistotou nemtzu
fici, jak to s robotou ve vesnici skutecné bylo. Ze vsi mélo byt odevzdano sedm slepic, jedna
slepice se pocitala po 0,5 grosi. Mlynisté pod velikou hrazi bylo pusté. Ze vsi mélo byt dano
desatku 40 dzber Zita a 40 dZberi ovsa.'”

Vybérci rejstiiky z let 1502-1503 zaznamenavaji pouze jména usedlych, jejich lanovou
vyméru a penézni Urok z polnosti. Ve vsi poklesl pocet usedlych na Sest, pfesto stale
obd¢lavali 8 lanti polnosti. Z jednoho lanu se stale platil urok 30 grosd. Podle vybérciho

rejstiiku svatohavelského uroku jsem sestavila tabulku (Tabulka 32).

Tabulka 32. Vybéréi rejstiik svatohavelského troku 1502'%

Lhota za lanova svatohavelsky
rybnikem vyméra  Urok 1502
Hladi¢ 1,5lanu 43 grosti 2d
Pacura 3/4lanu 22,5 groSe

tyz 3/4lanu 22,5 groSe
Trpec 1,51anu 45 grosi
tyz 1,5jitra 1,5 groSe

' Urbdi panstvi a vesnic, fol. 8v, 9r.
180 Rejstiik 1502, fol. 5v.



Jirsa 1,51anu 45 grosu

Tlust 11an 30 grosu
Jan 11an 30 grosu
obec 4 grose

Celkem  8lana 4k3gr5d1hl

Z plvodnich obyvatel ¢i jejich potomkid tu zlstali Hladi¢, Trpec, Jirsa a Tlust.
Hladicovi a Jirsovi se secetly jejich davky do jedné. Tlust mél stale stejnou lanovou vyméru i
urok. Trpec si prikoupil 0,5 lanu a 1,5 jitra od Peskana. Jan se tu ziejmé zakoupil pied rokem
1502. V rejsticich neni zapsano, za co se plati 4 groSe, ale mohla by to byt obecni jitra. Suma
svatohavelského troku ¢inila 4 kopy 29 grosu 6 denart.'®' Na svatého Jiii platil Hladi¢ trok
43 grost 3 denary. Pacurovi se seCetly jeho davky do jedné. Misto Jirsy tu byla zapsana
Jirsova, pravdépodobné¢ jeho vdova. Svatojifsky urok zaplatili vSichni usedli, nebyly
zaplaceny 4 groSe z obce. Suma uroku byla stejna jako na svatého Havla.'® Po pfepocitani mi
vySel svatohavelsky trok 4 kopy 3 groSe 5,5 denaru a svatojiisky urok 4 kopy 3 grose 6,5
denaru.

V urbafi jsou zapsani stejni usedli jako v rejstiicich. Opét tu figuruje Jirsa, mize se
jednat o syna Jirsové a Jirsy nebo bylo jméno mechanicky pfepsadno, povaha pramene mi
nedovoluje na tuto otazku jednoznacné odpovédet. Pacura tu ma znovu zapsany dvé davky
misto jedné jako ve vybércim rejstiiku svatojifského troku z roku 1503. Hladi¢ platil trok 43
grosu 2 denary jako na svatého Havla 1502. Chybi tu plat z obce. Ke vsi bylo zapsano 8 lant
polnosti a z nich se mél vybrat Grok 3 kopy 59 grosi 5 denarti 1 halit. Kazdy hospodai ze vsi
m¢él platit pastevnich penéz 2 groSe jednoho uroku. Z kazdého lanu mélo byt posldno osm
zencl, kazdy Zenec se pocital po 1 grosi. Z kazdého lanu méli byt vyslani ¢tyfi senoseci, jeden
senosek se pocital po 2 grosich. Ze vsi se davalo 12 slepic, kazda se pocitala po 0,5 grosi. Ke
vsi byl zapsan les Bofichov a v tom lese byly prodejné louky. Nad vsi byl potok. Mezi
chobotem Kozského rybnika a Casenského rybnika byl obecni les. Na svatého Jifi se platil
pouze Grok z polnosti, suma svatojifského uroku ¢inila 3 kopy 19 grost 1 denar.'™ Po
pfepocteni vychézeji tiroky z 8 1ant 3 kopy 59 grosu 5 denaru 1 halit. Nedovedu vysvétlit,
proc€ je svatojifsky trok 40 grost nizsi, nez by mél ve skutenosti byt..

Louky v lese Bofichov drzeli Hladi¢, Mika s Krchem z Klouzovic, Trpec a Pacura.
Hladi¢ déaval urok 70 grosa, Mika s Krchem 1,5 kopy, Trpec 1,5 kopy a Pacura 1 kopu. Suma

uroku z luk ¢inila 5 kop 10 grost.'*

181 TamtéZ.

182 Rejstiik 1503, fol. 5v.

'8 Urbdi panstvi a vesnic, fol. 23v, 24r, 105r.
134 Tamtéz, fol. 141r.



Ve vybéréim rejstiiku z roku 1530 je zapsano Sest usedlych. Ve vsi ziistali potomci
nekterych usedlych, ktefi byli zapsani v urbafi, byli to Jirsa a Jan Trpciv. Jirsa stale drzel 1,5
lanu a platil z n&j urok 45 grosu. Jan Trpclv si koupil grunt po Tlustovi nebo Janovi, protoze
platil urok 30 grosi. Trpctv grunt si zfejmé& koupil Martin, jeho trok ¢inil 46,5 grose, které
odpovidaji 1,5 lanu a 1,5 jitru. Jira Novak se zakoupil po Hladi¢ovi, Jakub Kurjas po Pac¢urovi
a Martin Dluholhotsky po Tlustovi nebo Janovi. Podle tro¢niho rejstiiku jsem vypracovala
tabulku (Tabulka 33) a zapsala jsem do ni i lanové vymeéry, které se daly odvodit podle tdaji

z urbéfe.

Tabulka 33. Vybér¢i rejstiik svatojiisky z roku 1530'%

Lhota nad predpokladané svatojifsky urok
rybnikem lanové vymeéry 1530

Jira Novak 1,5 1anu 43 grosl 2 denary
Jakub Turjas 1,5 lanu 45 grosu

Michal 1,5 lanu 1jitro 46,5 groSe

Jirsa 1,5 lanu 45 grosu

Jan Trpcuv 1lan 30 grosu

Martin

Dluholhotsky 1lan 30 grosu

Celkem 8 land 3k59gr5d1hl

Svatojifsky trok odevzdali vSichni usedli. Suma uroku cinila 3,5 kopy 14 grosu 5
denarti, nebylo odevzdano 15 grosi, nebot’ u Jakuba Kurjase bylo zapsano, Ze dal 31 grosi 3

denary a nedal 15 gro$a.'®

Turovec

Turovec lezi jihovychodné od Tabora. V nejstar§im urbéti bylo ke vsi zapsano 10 lani
a z kazdého lanu se platilo 31 grosit a posudného z kazdého lanu po 2 denarech na svatého
Havla. Na svatého Jifi se platilo z kazdého lanu 24 gro$t. Suma uroku i s posudnym z lani
¢inila 9 kop 12 grosa 6 denart. Ve vsi byl pansky dviir, ktery drzeli Kouba a Mika, kazdy mél
po ¥ lanu, z nich kazdy platili po 15 grosich pti obou urocich. Suma ro¢niho platu ze dvora
byla 1 kopa. U vsi byly tfi lany Solasevsky, Kytli¢ovsky a Botichovcov. Provaznik z nich
drzel 1 lan, z n¢ho platil 31 grost a 2 denary posudného na svatého Havla a na svatého Jiti 24

grost, a paseku, z niz daval 3 groSe troku. Kovar drzel 0,5 lanu, na svatého Havla déaval 15,5

185 Rejstiik 1530, pag. 9.
18 Rejstiik 1530, pag. 9.



groSe 1 denar, na svatého Jifi 12 grosi a s paseky 1,5 grose pii obou urocich. Suma turoku
ginila 1,5 kopy 1 gro$ 5,5 denaru. Od tdch land jsou poustky Soltysevsky 1 lan, z n&j se
davalo 31 grost a posudného 2 denary a paseky 2 grose na svatého Havla a na svatého Jifi 24
grosu. Kytlicovského ziistalo 0,5 lanu pustého, z toho se davalo 15,5 groSe a s paseky 1,5
grose. Soltys, Kytlite a Bofichovec s 0,5 lanu pustého plati 15 gro§t. Provaznik dri
Boftichovského lan a ma z toho platit 5 grost. Kovar drzi pil lanu Kytlicovského, ma z této
pustotiny 2,5 grose a ostatniho 7,5 grose na poustce Soltysevské a Kytli¢ovské. Roboty jsou
tu stejné jako ve Lhoté za rybnikem. Kazdy za pastvu z Kozskych luk ma ptivést na Kozi viz
sena nebo dat 1 gros. Bartovské mlynisté je pusté, patii k nému louka a ta se predava skrze
ufednika. Kazdy hospoddi ma davat o Vénocich jednu slepici a z lanu 2 dzbery ovsa
podymného. Z Turovce se davalo 46 dzberl zita a 46 dzberti ovsa desatku.'™ V nejstar§im
urbafi jsou zapsani pouze Ctyii usedli, zfejm¢e to nebudou vSichni. Jak to bylo s poustkami ve
vsi prameny mlci, takze nemtzu s ur€itosti fict, Ze byly vyuzivany jako orné ptida nebo jako
pastviny.

Ve vybércich rejsticich je zapsano 13 usedlych., jejich lanové vymeéry a uroky z lant,
pasek, poustek a luk. Na konci zapisu jsou % lanu Kytlicovského, z nichZ se plati 23 grosu.
Plat z Kytlicovského nebyl zaplacen, vSichni usedli své davky zaplatili. Jelikoz se platili na

svatého Havla a svatého Jifi jiné uroky z lanovych vymér, dala jsem do tabulky (Tabulka 34)

oba uroky.

Tabulka 34. Vybéréi rejstiiky svatohavelsky a svatojifsky z let 1502-1503'%

lanova svatohavelsky svatojifsky

Turovec  vyméra urok 1502 posudné pusté louka paseka urok 1503
Snorek 1 1/4 lanu 37 grosu 2 denary 3gr 30 grosu
MasSek 11an 31 grosu 2 denary 24 grosu
Mikes$ 1lan 31 grosu 2 denary 24 groSu
Jira 11an 31 grosa 2 denary 3gr 24 grosi
Vavra 11an 31 grosa 2 denary 24 grosu
MikSik 1lan 31 grosa 2 denary 24 grosi
Kovar 0,5 lanu 15,5 groSe 1 denar 12 grosi
Macha¢ 1lan 31 grosu 2 denary 24 groSu
Provaznik 2 lany 1 kopa 2 groSe 4 denary 5qr 3ar 48 grosu
Hron 0,5 lanu 15,5 grose 1denar Sagr 3ar 12 grosi
Kouba 3/4 lanu 15 grosu 1 denar 15 grosu
Polevka 3/4 lanu 15 grosi 15 grosi
Patak 1 lanu 31 grosa 2denary 5gr 3gr 24 grosu
Kytlicovské 3/4 lanu 15 grosu 18 grosu

Celkem 13,5 lanu 6 kop 32 grosl 3 grad 15gr 69r 9gr 5 kop 18 gr

87 Urbdi panstvi a vesnic, fol. Tr, Tv, 8r.
188 Rejstiik 1502, fol. 5v, 6r; Rejstiik 1503, fol. 5v, 6r.



Na svatého Jiii se platil také urok z pustého, luk a pasek, byl stejny jako na svatého
Havla. Kouba a Polevka drzeli pansky dviir a proto platili za % lanu jen 15 gros$u. Na svat¢ho
Jifi byl Jira zapsan jako Jira Jan. Misto kovaie tu figuroval Chmelik. Na svatého Havla byla u
Kytli¢ovského napsana i paseka a pusté, ale nebyl u nich uveden urok. Na svatého Jifi se
neplatilo posudné. Provaznik platil na svatého Jifi jesté¢ za dvé louky 6 grosi, které koupil
patrn¢ od Patdka a Kouby. Suma svatohavelského troku ¢inila 5 kop 41 grosi 3 haléfe a
svatojifského 4 kopy 19 grosi 4 denary. Oba uroky nebyly zaplaceny od Patdka a
z Kytlicovského." Po piepoéteni mi vySel svatohavelsky urok 7 kop 5 grost 2 denar a
svatojifsky trok 5 kop 48 grosu, kdyby byly vybrany vSechny davky. V rejstficich nebyly
zapsany naturalni davky ani roboty. Pocet zapsanych lanti ke vsi se zvysil o 3,25 lanu oproti
starSimu urbafi.

V urbafti bylo zapsano 15 usedlych, pocet usedlych se zvysil o Provaznikova syna a
Rychtate. Misto Kouby tu byla zapsana Koubova, ziejmé jeho vdova. Po Patdkovi se ve vsi
zakoupil Suchomele. Ke vsi bylo pfipsano 15,25 lanu polnosti a plynul z nich trok 7 kop 51
grosu 5 halért na svatého Havla. Oproti nejstarSimu urbafi se zvysila lanova vymeéra piipsana
k vesnici o 5,25 lanu. Usedli obd¢lavali jen 13,75 lant polnosti. Podle ptedpisu
svatohavelského a svatojifského uroku jsem sestavila tabulku (Tabulka 35). Na svatého Havla
se opét z jednoho lanu platilo 31 grosit a 2 denary posudného a na svatého Jifi 24 grosi.
Posudné se neplatilo z panského dvora, pfi obou trocich se z néj platilo po 15 groSich. Pii
obou trocich se platily stejné uroky za poustky, pastviny a louky, do tabulky jsem tyto Groky
napsala jen jednou.'”

Tabulka 35. Urbaf: piedpis svatohavelského a svatojifského tiroku'"

lanova renta z pozemku pasek svatojifsky

Turovec vyméra na sv. Havla posudné pusté louka a urok

Snorek 1 1/4 lanu 38 grosu 5d 1hl 2denary 3gr 30 grosu
Masek 1lan 31 grosu 2 denary 24 groSu
Mike$ 11an 31 grosu 2 denary 24 groSu
Jira 11an 31 grosu 2 denary 3gr 24 grosi
Vavra 11an 31 grosu 2 denary 24 grosu
rychtar 1 1/4 lanu 38 grosu5d 1hl 2denary 30 grosu
MiksSik 11an 31 grosu 2 denary 24 grosi
Chmelicek 0,5 lanu 15,5 groSe 1 denar 12 grosi
Macha¢ 11an 31 grosu 2 denary 24 grosl
Provaznik 1lan 31 grosu 2 denary 24 groSu
Provaznikav syn 1 lan 31 grosu 2 denary 5gr 3ar 24 groSu
Hron 0,5 lanu 15,5 grose 1denar 5gr 3ar 12 grosi

'8 Rejstiik 1502, fol. 5v, 6r; Rejstiik 1503, fol. 5v, 6r.
0 Urbdi panstvi a vesnic, fol. 24r, 24v, 251, 105v.
Y1 Urbdr panstvi a vesnic, fol. 24r, 24v, 25r, 105v, 106r.



Suchomele 1lan 31 grosu 2 denary 5gr
Kytlicovske 3/4 lanu 23 grosa 5 hl

Polevka 3/4 lanu 15 grosi

Koubova 3/4 lanu 15 grosi

Celkem 13 % lanu 7k20gr4d 3gr3d 15gr 69r

Provaznik, Hron a Suchomele drZeli ptl lanu pustého a z toho platili celkem 15 grosu.
Spolecné méli také paseku, ze které davali 3 grose uroku. Dalsi davky (robota, slepice o
Vénocich, dzbery ovsa podymného a dalsi) zlstaly stejné jako v nejstarSim urbafi. Davky
desatecného obili tu zapsany nejsou. Ke vsi patiil les Kramolin, louky prodejné Pleven a
Kouty. Suma veSkerého troku byla 7 kop 45 grost 5 denarti, ale na tento ¢as vychazi trok 7
kop 34 grost 1 denary, zbytek troku byl pouzit na malé strané zatopené rybnikem, asi na

jejich odkoupeni. Svatojitsky trok ¢inil 6 kop 18 grosi. Provazniktiv syn, Hron a Suchomele

3gr

9gr

drzeli pul lanu pustého a na svatého Jifi z n&j také platili 15 grosi.'”

24 grosu
18 grosi
15 grosi
15 grosi
5k48gr

Na konci urbéte byli zapséani drzitelé Turoveckych luk a jejich uroky z nich.

Tabulka 36. Drzitelé Turoveckych luk'”

jméno arok

Jira z Turovce 45 grosi
Snorek 44 grosi
Masat 50 grosu
rychtar z Turovce 16 grosu
Provaznik 52 grosu

Plachd syn z Dobronic 1,5 kopy

Martin Chochol z Tabora 38 grosu
Mike$ z Turovce 44 grosl
Kovar od Chynova 30 grosu
rychtar z Turovce 16 grosu
Turovecky 6 kop

Celkem 13 kop 5 grosu

Suma turoku z louky Kouty Cinila 6 kop 7 grosi, z Turovecké louky 1,5 kopy a z louky
Pleven 6 kop."* N&kolik drziteld luk pochazelo z Turovce a zbyli z okoli.
Ve vybéréim rejstiiku z roku 1530 je zapsano 13 usedlych, takze jejich pocet se sniZzil o dva.

Ve vsi zustali jen dva potomci piivodnich usedlych, Snorkova a Macha¢. Pro ndzornost

vkladam tabulku (Tabulka 37) Gro¢niho rejstiiku.

Tabulka 37. Vybéréi rejstiik svatojitsky z roku 1530'

louka
Kouty
Kouty
Kouty
Kouty
Kouty
Kouty
Kouty
Turovecka
Turovecka
Turovecka
Pleven

svatojifsky urok

Turovec 1530

192 TamtéZ, fol. 25r, 25v, 105v, 106r.

193 Tamtéz, fol. 140v, 141r.

9 Urbdi panstvi a vesnic, fol. 140v, 141r.
195 Rejstiik 1530, pag. 10.



Snorkova 33 grosu

Jira rychtar 24 grosl
Kohout 24 grosi
Jan Konoplv 27 grosl
Ondra Prchal 24 grosl
Matou$ 30 grosu
Tloust 24 grosl
Riha 12 gro$u
Matou$ Skornicka 24 gro$U
Matéj Kasal 24 grosl
Havlicek 35grosu2d
Machaé 20 grosl
Blazek 32 grosa
Celkem 5k33¢gr2d

Je pravdépodobné, ze urok z jednoho lanu zistal na 24 grosich. Snorkova, Matous, Havlicek
a Blazek by drzeli po 5/4 lanu, Jira rychtaf, Kohout, Jan Konoptv, Ondra Prchla, Tloust,
Matous Skorni¢ka a Mat&j Kasal po 1 lanu, Riha 0,5 lanu a Machag asi % lanu. Snorkova a
Jan Konoptv drzeli jeSté louky nebo paseku, v pfipade, Ze se za né stale platily 3 grose.
Vsichni usedli zaplatili svlij Grok kromé Jiry rychtafe, protoze zemiel. Suma svatojifského
uroku ¢inila 5 kop 6 grosi 2 denary.'® Obdélavalo se jen 13,25 lanu polnosti, coZ se projevilo

ve snizeni uroku ze vsi.

Zarybni¢na Lhota je podle poc¢tu usedlych o polovinu mensi nez Turovec. Mezi lety 1502-
1530 zastal pocet usedlych ve vsi ustalen na Sesti. Ve starSim urbaii bylo zapsano devét
usedlych, tf1 z nich museli ves opustit do roku 1502. V Turovci kolisal pocet usedlych mezi
lety 1502-1530 mezi 13-15. V Zarybnicné Lhoté se objevila mezi drziteli grunt pouze jedna
zena Jirsova. V Turovci se setkdme se dvéma Zenami Snorkovou a Koubovou.

K Turovci bylo v urbafi pfipsano 15 land, ale mistni usedli obdélavali jen 13,75 lant
polnosti, takze 1,25 lanu ziejmé lezelo ladem. K Zahradce bylo zapsano 8 lani, které usedli
obdélavali. V obou vesnicich drzeli usedli polnosti, jejichZz vyméry se pohybovaly kolem
jednoho lanu. V Turovci drzeli usedli nejcastéji po jednom lanu. Nejveétsi vymeéru polnosti
meli Hladi¢ a Jirsa ze Lhoty, oba drzeli po 1,5 lanu. Za jeden lan se platilo v Zarybni¢né
Lhot¢ 30 grostu. V Turovci se platilo na svatého Havla 31 grost a 2 denary posudného a na
svatého Jifi 24 grost za jeden lan. Surovec je jednou z mala vesnic, kde nebyly tro¢ni davky
z jednoho lanu pfi Gro¢nich terminech stejné.

V obou vsich se odvadély tro¢ni davky v penézich. Usedli platili za polnosti, posudné,

pusté, louky, pastviny a pansky dvtir. V obou vsich se davaly jako naturdlni davky slepice. Ve

1% Rejstiik 1530, pag. 10.



Lhot¢ byla slepice pocitana po 0,5 grosi. Pocet odvedenych slepic se zvysil ze sedmi na
dvandct, ale ani v jednom z urbafi neni zapsano, kdo z usedlych mé¢l slepice davat. V Turovci
mél kazdy hospodar davat o Vanocich jednu slepici. DalSimi naturalnimi dédvkami byly
dzbery obili. Ve Lhoté odvadeli 40 dzbert zita a 40 dzberi ovsa jako cirkevni desatek a
v Turovci 46 dzbert zita a 46 dzberti ovsa také jako desatek. V Turovci se jesté¢ davaly
z kazdého lanu 2 dzbery ovsa podymného. Turovecti usedli méli za pastvu davat seno nebo
zaplatit 1 groS. Ve Lhot¢ za pastvu jen platili kazdy hospodar po 2 groSich. Naturalni davky
jsou v obou vsich téméft totozné. Lze fici, Ze pro usedlé ve Lhoté byly naturdlni davky vice
zatézujici, protoze tu bylo mén¢ usedlych, mezi néz by se davky rozd¢lily. S robotami je to ve
vsich naprosto stejné.

V obou vesnicich ztistaly nékteré rodiny trvale usazeny. Ve Lhoté byly rodiny Jirsova a
Trpcova a v Turovci rodina provaznikova usazeny uz od druhé poloviny 15. stoleti. Rodiny
Machacova a Snorkova z Turovce jsou ve vsi usazeny urcité od roku 1502.

Sumate trocnich davek se pohybovaly na ptiblizné stejné vysi, jen v Turovci se na svatého

Jiti 1530 pftiblizn€ o ptl kopy snizily.

4.4 Vsi zapisné

Jeden z oddili urbéie tvofi vsi zapisné. Patii mezi né vesnice Oparany, Oparanky,
Bratiice, Utdchovice, Lazany a podaci v Hodu$ing. Jmenované vesnice zapsal Zikmund
Lucembursky tdborskym sluzebniktim, a proto jsou uvedeny v urbafi jako zapisné.U Bratfic a
Utéchovic je zapsana pouze suma troénich davek, u Lazan chybi lanové vyméry u usedlych a
v Hodusing jsou zapsani pouze dva usedli a jejich Gro¢ni davky, takze by mi u téchto vesnic
chybéla fada idajii pro srovnani a proto jsem si vybrala Opatfany a Opatranky. Od 14. stoleti
patiily k Tynskému panstvi, které patfilo prazskému arcibiskupstvi a vySehradskému
kostelu."”” Roku 1420 obé& vesnice obsadil Oldfich z Rozmberka. Ve druhém privilegiu od
cisafe Zikmunda ze 30. ledna 1437 byly ob& vesnice zapsany tdborskému meéstanovi a
sluzebnikovi Jirovi Vnuckovi.'”® Cast Opafan zlstala v rukou Rozmberki. Dokazuji to

rozmberské urbaie sepsané po roce 1437 (1440, 1445-1446)."” Ziejmé po Jirové smrti se

197 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 667.

1% Srov. Jaromir CELAKOVSKY — Gustav FRIEDRICH, Codex iuris municipalis IIl. Privilegia krdlovskych
mést 1420-1526, Praha 1948, s. 177-180; A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 667; F. A. SLAVIK, Panstvi
taborské, s. 11; F. SMAHEL, Déjiny Tabora, s. 500; F. SMAHEL, Zdklady mésta, s. 112-113.

1% A, KALNY a kol. Soupis urbdiii jihoceskych archivii, s. 293, 297.



dostaly ob¢ vesnice do pfimého drzeni Tébora. Soucéasti Taborského panstvi zlstaly do roku
1547. Obé& vesnice prodal Ferdinand 1. Vitovi mlad§imu ze Rzavého 20. listopadu 1548.2%

V nejstarSim urbafi jsou zapsany Opafany a Opatranky spolecné v jednom zapisu.
V obou vsich bylo dohromady 40 lanti a z nich plynul Grok 7 kop 28 grosu pii kazdém
urocnim terminu. Ke vsim také nalezela jitra lu¢nd, z nich se odvad¢l plat 15 grosi. Suma
veskerého turoku z obou vesnic byla 7 kop 43 grosa.”!

V dalsich pramenech uz jsou vesnice zapsany samostatné.
Oparany
Oparany se nachazeji zapadné od Tébora ve sméru na Pisek. Ve vybércich rejstiicich

je zapsano 17 usedlych, jejich lanové vyméry a platy z nich. Na jedné strané vsi se z lanu

platil urok 16 grost a na druhé stran¢ 30 grost. Za jedno jitro se daval trok 1 gros. Podle

svatohavelského vybérciho rejstiiku jsem vypracovala tabulku (Tabulka 38).

Tabulka 38. Vybéréi rejstiik svatohavelského aroku 1502

lanova svatohavelsky urok z
Opafany  vyméra urok 1502 jitra jiter kus®®
Mikat 1lan 16 grosu 3 3grose  5denard
Hron 11an 16 grosu
Dusek 1lan 16 grosu
Vavra 0,5 lanu 8 grosl 1 1gros
Kovar 0,5 lanu 8 grosl 5 5 grosi
Jicha 0,5 lanu 8 grosl 1,5 1,5 grose
Bélouch 0,5 lanu 8 grosl
Tkadlec 0,5 lanu 8 grosu
Havel 1lan 30 grosu
Maté&j 11an 30 grosu
Simek 1lan 30 grosu 5 haléru
Vavra 11an 30 grosi 1,5 1,5 grose
Kroupa 11an 30 grosu 3 3 grose
Petr 11an 30 gros 9 denar
Zvikovec 5/4 lanu 37,5 grose
Valha 0,5 lanu 8 grosu
Jira 0,5 lanu 8 grosu
Celkem 13 % lanu 5 kop 21,5 grose 15 15grosa 2 gr5hl

20 g A SLAVIK, Panstvi téborské, s. 74.

2V Urbar panstvi a vesnic, fol. 9v.

292 Rejstitk 1502, fol. 6r.
23 Kus neni v rejstiicich ani v urbafi uréen, mohlo se jednat o kus pole, louky, pastviny & nééeho jiného.
Bohuzel nelze jednoznacné vysvétlit, co se pod kusem skryva.



Na svatého Jifi Vavra neplatil za jedno jitro, asi ho prodal, ale nikomu ze vsi. Mat¢;j
daval navic 1 denar 3 haléte. Kroupa platil pouze za jedno jitro 1 gros, dvé jitra ziejmé prodal.
Zbytek uz zuistal nezménén. Ve vsi se obd€lavalo 13,75 lanu polnosti. Suma svatohavelského
i svatojifského twroku v obou rejstiicich chybi.® Po seCteni vSech davek mi vysel
svatohavelsky urok 5 kop 38,5 groSe 5 haléti a svatojifsky urok 5 kop 35 grosi 4,5 denaru 8
haléfa.

V urbéti bylo zapsano 15 usedlych, protoze Zvikovec a Jira jsou pfipsani u Oparanek.
Jedinym novym usedlym v Oparanech byl Ondra, ktery se zfejmé zakoupil po Jichovi, nebot’
jejich davky jsou uplné stejné. Podle predpisu svatohavelského uroku jsem sestavila tabulku
(Tabulka 39).
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Tabulka 39. Urbat: ptedpis svatohavelského troku

lanova svatohavelsky urok z
Oparany  vyméra urok jitra jiter kus
Mikat 1lan 16 grosu 3 3grose 5denard
Hron 11an 16 grosi
Dusek 11an 16 grosi
Vavra 0,5 lanu 8 grosl
Kovar 0,5 lanu 8 grosl 5 5 grosi
Ondra 0,5 lanu 8 grosu 1,5 1,5 grose
Bélouch 0,5 lanu 8 grosu
Tkadlec 0,5 lanu 8 grosi
Valha 0,5 lanu 8 grosu
Havel 11an 30 grosi
Matéj 11an 30 grosi 3 haléfe
Simek 11an 30 grosu 5 haléfu
Vavra 11an 30 grosi 1,5 1,5 grose
Kroupa 1lan 30 grosu 1 1gros
Petr 1lan 30 grosu 9 denarl
Celkem 12 1and 4 kopy 36 grost 12 12 gros  19d 5hl

Uroéni davky usedlych se oproti rejstiikiim nezménily. Suma troku z jiter a 19 land
¢inila 7 kop 43 grosi, jednd se o sumaf plati z 1anti z Opafan 1 Opatanek. Suma Uroku
svatojifského z obou vsi byla stejna jako na svatého Havla.**

Ve vybéré¢im rejstiiku z roku 1530 je zapsano 15 usedlych. Je tu jeden problém, Jan
Holeny byl zapsan i v Opatfankach, kde byl ziejmé¢ usedly, nebot’ je zapsan v uro¢nim

rejstiiku svatohavelském z roku 1530 jen u Oparanek. V Oparanech zlstalo nékolik potomki

usedlych, ktefi byli zapsani v urbari, byli to Mikat, Mikula$ Hronlv, Véclav Kovari, Bélouch,

24 Rejstitk 1502, fol. 6r; Rejstiik 1503, fol. 6r.
295 Urbai panstvi a vesnic, fol. 61v, 62r.
26 Urbd# panstvi a vesnic, fol. 61v, 62r, 124v.



Havlik a Martin Zvikovec, jejich tro¢ni davky zlstali témét stejné. Opét se tu promitd, ze
v jedné Casti vsi se za jeden lan platil Grok 16 grosi a ve druhé ¢asti 30 grosu. Mikat, Mikulas
Hrontiv, Mat¢j Vanirti, Havlik, Machuska, Martin Zvikovec, Havel Jechmavi, Jan Sopuch a
Ondracek sedlak drzeli po 1 lanu, Vaclav Kovait, Bélouch, Petr Velikii a Jan Holeny po 0,5
lanu, Petr Simkd % lanu. U ostatnich si nejsem jista. Pro uplnost piikladam tabulku (Tabulka

40) svatojitského uroku.

Tabulka 40. Vybéréi rejstiik svatojitsky z roku 1530*”

svatojifsky urok

Oparany 1530

Mikat 19 grosa 5 denard
Mikulas Hronav 16 grosi

Matéj Vaniru 16 grosu

Petr Smikav 12 grosu

Vaclav Kovarfu 12,5 grose
Safranek 9,5 grose
Bélouch 8 grosi

Mikulas Svec 5 grosu

Havlik 30 grosu
Machuska 30 grosu 3 halére
Petr Velikl 8 grosu

Martin Zvikovec 30 grost 2,5 denaru
Havel Jechmavu 31 grosa 1,5 denaru

Jan Sopuch 31,5 grose
Ondracek sedlak 31 grosu 1,5 denaru
Jan Holeny 8 grosu

Celkem 4 kopy 58 gr 5 hl

Domnivam se, ze pod tro¢nimi ¢astkami se skryvaji i davky z jiter a z kusti. Pouze u
Safranka byl zapsan urok z jiter 1,5 groe. Jan Holeny platil Girok z Safrankova, neni zapsano,
za co se mél na Safrankovském platit, ale miZe se jednat o pole. Machuska se mohl zakoupit
po Matéjovi, Petr Veliki a Jan Holeny po né€kom, kdo drzel pil lanu polnosti, tedy po
Kadlecovi a Valhovi. Jan Sopuch se mozna zakoupil po Vavrovi. VSichni usedli odevzdali své
davka. Suma uroku je v trocnim rejstiiku zapsana az za Oparankami, doSlo tu k souc¢tu obou
celkovych uro¢nich castek, ktera Cinila 6,5 kopy 18 grosi, chybélo 55 grost.

Pro Oparany se zachoval jesté vyb&rci rejstiik svatohavelsky z roku 1530. Na svatého
Havla doslo k n¢kolika zméndm. Pocet usedlych poklesl na 14. Ve vsi ubyl jeden usedli,
Martin Zvikovec, po némz se zakoupil Petr Jechiv a Jan Holeny, ktery byl usazen
v Oparankach. Misto Vaclava Kovari je tu zapsan Van¢k Kovar, asi syn. Havlik je tu uveden

jako Havel a Ondracek sedlak jako sedlacek, tro¢ni davky jsou u obou stejné jako na svatého

27 Rejstitk 1530, pag. 15.



Jiti. Jan Podlesak se zakoupil po Petrovi Velikovi. Havel Jechmavli ziejmé piedal
hospodaistvi svému synovi Petrovi Jechovi, ktery jest¢ drzel grunt po Zvikovcovi, zda
vyuzival obé chalupy a vSechny polnosti, se bohuZzel z rejstiikii nedozvime. Suma uroku je
souctem uroc¢nich davek z Opafan a Opatanek, €inila 7 kop 14 grost, nebylo odvedeno 29
grosi. V Oparanech zaplatili vSichni své davky kromé Be¢loucha a Mikuldse Sevce (13

grost).*®

Oparanky
Oparanky jsou dnes soucasti Opatan. Ve vybérc¢ich rejstiicich je zapsano pét usedlych,
jejich lanové vymeéry a troky z nich. S tirokem z 1ant je to obdobné jako v Opatanech, bud’ to
bylo 16 gro$ nebo 30 grost. Ve vsi bylo obd€lavano 5,25 lanu polnosti. Podle

svatohavelského troku jsem vypracoval tabulku (Tabulka 41.).

Tabulka 41. Vybér¢i rejstiik svatohavelského roku z roku 1502%

lanova svatohavelsky
Oparanky vyméra urok 1502 dvar
Rychtar 11an 16 grosi
Mares 5/4 lanu 37,5 grose
Mike$ 1lan 30 grosu
Havel 0,5 lanu 15 grosi 4 groSe
Kasovec 1,5lanu 28 grosi

Celkem 5 Yalanu 2 kopy 6,5 groSe 4 groSe

Na svatého Jifi platil KaSovec jen 24 gro§h. Suma svatohavelského uroku byla 1 kopa
21 grosu a svatojifského uroku 1 kopa 28 grost. Pii obou trocich vSichni usedli zaplatili své
davky kromé rychtaie.”'® Po piepocteni mi vySel svatohavelsky trok 2 kopy 10,5 groSe a
svatojifsky urok 2 kopy, 6,5 grose, kdyby odevzdali vSichni své davky.

V urbafi bylo zapsano sedm usedlych, ptibyli sem Zvikovec a Jira. KaSovec platil opét
24 grosu jako ve vybér¢im rejstiiku svatojifského uroku z roku 1503. Lanové vyméry a platy

z nich zlstaly nezménéné. Usedli obdélavali 7 1anG polnosti.?"!

28 V¥bérci a berni rejstiik 1530-1531, pag. 13.
29 Rejstitk 1502, fol. 6r.
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Ve vybéréim rejstiiku bylo zapsano osm usedlych, jejich pocet se o jednoho zvysil. Ve
vsi zistal potomek Zvikovce, Mikuld§ Zvikovec, a moZna potomek rychtare, BartoSka

Rychtait. Prikladam tabulku (Tabulka 42) svatojiiského troku.

Tabulka 42. Vybér¢i rejstiik svatojitsky z roku 1530%'2

svatojifsky

Oparanky urok 1530
Barto$ Rychtaru 16 grosu
Jan Holeny 8 grosi
Jira Simkd 30 grosd
Mares$ 37,5 grose
Hurecéska 19 grosi
RasSovec rychtar 24 grosu
Jan Svec 15 grosu
Mikulas Zvikovec 23 groSu
Celkem 2k52,5¢r

Uroéni davky z lanovych vymér se nezménily. Barto§ Rychtait, Jira Simka drzeli po 1
lanu, Rasovec rychtar 1,5 lanu, Mares 5/4 lanu, Mikula§ Zvikovec % lanu, Jan Holeny a Jan
Svec po 0,5 lanu. Hurecka asi mél 0,5 lanu a dvir. VSichni usedli zaplatili své davky kromé
Rasovce rychtare.

Pro Opatanky se také zachoval uro¢ni rejstiik svatohavelsky z roku 1530. Barto$
Rychtait tu byl zapsan jen jako BartoS. Hure¢ska ziejmé predal grunt svému synovi Matéjovi
Hureéskému. RaSovec rychtaf opét nezaplatil sviij arok.”” K jingm zménadm v rejstiiku

nedoslo.

Pocet usedlych mezi lety 1502—1530 v obou vesnicich kolisal, v Opafanech mezi 15
-17 a v Opatrankach mezi 5-8. Nékolik usedlych se objevilo v obou vesnicich, napt. Zvikovec
byl v rejstiicich z let 1502-1503 zapsan u Oparan, v urbafi byl u Oparanek a ve svatojifském
tiroénim rejstifku z roku 1530 figuroval opét v Opafanech (Martin Zvikovec). Zadna Zena se
v pramenech k obéma vesnicim neobjevila.

V urbéii bylo k obéma vsim zapsano 19 lanli polnosti. V Opatanech usedli obdélavali
podle urbéie 12 lant a v Opatankach 7 land. Usedli drzeli nejcastéji vyméry mezi 0,5 — 1
lanem. KaSovec z Opaten drzel 1,5 lanu, coz bylo nejvice lanti v drzeni jedné osoby ve
vesnicich. Ve vsich se za jeden lan platil trok 30 nebo 16 grost. V urbafi je pfimo zapsano, ze
na jednom konci Opatan davali usedli 30 groSt za lan a na druhém konci jen 16 grosua. Je

mozné, ze rozdilna vyse troku byla ovlivnéna néjakou starobylou dohodou, protoze se mi

212 Rejstiik 1530, pag. 15.
23 Vybeérci a berni rejstitk 1530-1531, pag. 13.



nezd4, aby v tom hréla roli bonita ptidy ¢i mistni podminky, které musely byt na obou koncich
vesnice stejné. VySe uroku za jeden lan ziistala na stale stejné vysi.

V obou vsich se odvadély pouze penézni davky. Usedli platili za polnosti, dvir a
kus.?'* Naturalni davky a roboty nebyly pro vesnice pfedepsany.

V obou vsich ziistaly nékteré rodiny usazeny mezi lety 1502-1530. V Opatankéch to
byla rodina Zvikovcova, v Opafanech rodina Mikatova, Hronova, Bélouchova, Havlikova a
Kovarova.

Sumate uro¢nich davek byly vétSinou uvedeny pro obé vesnice najednou. Hodnota
uro¢nich davek byla uz v nejstarSim urbafi 7 kop 43 grosu a zdstala na stejné vysi az do roku

1530.

4.5 Vsi zastavné - Nedvédicky ujezd

Nedvédicky ujezd patfil klaSteru teholnich kanovnic premonstratského tadu
v Lounovicich pod Blanikem. Roku 1420 obsadil cely ujezd Oldfich z Rozmberka. Ve
druhém privilegiu ze 30. ledna 1437 zastavil cisai Zikmund Téboru Lounovické klasterstvi a
Nedvédicky ujezd, coz byly statky premonstratek z Loufiovic. Zéastavni suma na vSechna
méstecka a vesnice, které zastavil Zikmund Téaboru, ¢inila 2400 kop grosi ¢eskych.?" Jelikoz
byl Nedédicky tjezd Téboru zastaven, nazvala jsem kapitolu Zastavné vsi — Nedédicky
ujezd.Nedvédicky ujezd se skladal z vesnic Nedvédice, Svakov, Mokra, Vesce, Zaluzi,
Vlastibote, Debrniku, Klenovic, Drhovic a Skrychova. Soucasti Taborského panstvi byl
Nedvédicky ujezd do roku 1547, kdy byl zkonfiskovan Ferdinandem I. Roku 1548 byl cely
Nedvédicky tjezd prodan Rozmberkiim prostiednictvim porucnikti rozmberskych déti,
Albrechta z Gutitejna a Oldficha Holického ze Sternberka, spoleéné s dal$imi vesnicemi

216

z Taborského panstvi®'® za 11000 kop grosu Ceskych.?'” Skrychov koupil spolu s Opafany a

214 Nepodatilo se mi zjistit, co je to kus, ani v Pamétech a dokladech o staroceskych mirach a vahdach od Augusta
Sedlacka nebyl kus zapsan.

215 Srov. J. CELAKOVSKY- G. FRIEDRICH, Codex iuris municipalis, s. 177-180; A. SEDLACEK, Mistopisny
slovnik, s. 592; F. A. SLAVIK, Panstvi taborské, s. 11; F. SMAHEL, Déjiny Téibora, s. 500.

21 T_henice, Vodice, Vadkov, Ttesovy Ujezdec, Lazany, Kosice, Strkov, Doubi, Plana nad LuZnici, Turovec.

217 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 592; F. A. SLAVIK, Panstvi taborské, s. 74.



Opaiankami Vit mladsi ze Rzavého za 599 kop grost ¢eskych 20. listopadu 1548.2'® Drhovice
byly Taboru vraceny roku 1549, dédi¢né az roku 1561.%"

Nedvédice

Nedvédice lezi zapadn€ od Sobéslavi v blizkosti Borkovickych blat. V nejstarSim
urbafi nebyly Nedvédice zapsany. Prvni zminky se objevuji ve vybér¢im rejstiiku
svatohavelského uroku asi z roku 1498. Ve vsi bylo deset usedlych, kteti obd¢lavali 9 lant
polnosti. Za jeden lan se platil urok 20 grosi. Nizky urok je pfimo umérny kvalité pidy na
celém Nedvédickém tjezdu, protoze se nachéazi v oblasti raselinist. Jakub z Mokrého tu m¢l 2
jitra, ale usazeny byl v Mokré. Vkladam tabulku (Tabulka 43) svatohavelského uroku.

Tabulka 43. Vybéréi rejstiik svatohavelského troku®’

lanova
Nedvédice vyméra urok podsedek chalupa
KFistan 1,51an 32 grosu
Macholusek 3/4 lanu 15 grosu
Dvorak 0,5 lanu 10 grosa
Doupnikova 0,5 lanu 10 grosti 4 grose
Jirek Novak 1lan 20 grosu
Here$ 2 lany 40 grosu
Mach 3/4 lanu 15 grosti 6 grosl
Provaznik 1l1an 20 grosu
Paulikovska 3/4 lanu 15 grosu
Jakub z
Mokrého 2 jitra 2 grose
Rychtar 1/4 lanu 6 grosl 1 gros
Celkem 9lana 2jitra 3k5gr 10groSa 1 gros

V rejstiiku je jeste zapsan plat za 0,5 lanu pustého Vrnovského 10 grosu, ale neni tu
uvedeno, kdo mél trok zaplatit. Provaznik, Pavlikovské a rychtat nezaplatili sviij trok, ani
urok z pustého nebyl odevzdan. Suma vybraného uroku ze vsi €inila 2,5 kopy 4 groSe, nebylo
odvedeno 52 grost.

Nedvédice byly dale zapsany ve vybércich rejstiicich z let 1502-1503. Ve vsi bylo
osm usedlych, jejich pocet poklesl o dva, chybi tu Provaznik a Pavlikovska. Jakub z Mokrého

28 B A. SLAVIK, Panstvi téborské, s. 74.

2V Vypis z desk zemskych na statky vrdcené Taboru Ferdinandem I. roku 1561, SOKA Tébor, fond AMT, ivn. &.
954, sign. A IIl h 1, ¢. kartonu 6; A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 168.
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stale drzel ve vsi dvé jitra. Usedli obd¢lavali 8,25 lanu polnosti, jeden lan byl pusty. Podle

svatohavelského uroku jsem vypracovala tabulku (Tabulka 44).

Tabulka 44. Vybéréi rejstiik svatohavelského uroku z roku 1502

lanova svatohavelsky
Nedvédice vyméra urok 1502 podsedek chalupa
KFistan 1,5 lanu 32 grosu
Macholusek 3/4 lanu 15 grosi
tyz 1 lan pusty 20 grosu
Dvorak 0,5 lanu 10 grosi
Kovar 0,5 lanu 10 grosi 4 groSe
Jira 11an 20 gros
Here$ 2 lany 40 gros
Macha 3/4 lanu 15 grosu 6 grosu
Jakub z Mokrého 2 jitra 2 groSe
Michal 1/4 lanu 6 grosi 1 gros
Celkem 8 Yalanu 2 kopy 50 groSu 10 groSu 1 gros

Na svatého Jifi platil Michal za % lanu 5 gro$a a navic si piikoupil 0,5 lanu pustého, u
nehoz nebyl uveden trok. Pfi obou urocich zaplatili vSichni sviij urok kromé Jiry a na svatého
Jifi Méachy. Suma obou urokt ¢inila 2 kopy 20 gro$t.?”? Po piepocitani vybranych davek by
byl svatohavelsky urok 2 kopy 41 grost a svatojii'sky urok 2 kopy 25 grosi.

V porovnani se star§Sim svatohavelskym vybéréim rejstiikem doSlo k nékolika
zménam. Macholusek si ptikoupil jeden pusty lan. Misto Doupnikové se tu zakoupil ¢i
pfizenil Kovar. Na mist€ Jirka Novaka tu byl zapsan Jira, mize se jednat o jeho pfibuzného,
ale nelze to s jistotou tvrdit. Stejny piipad je i s Michalem, drzel to samé co rychtar, zda se
jedna o jeho piibuzného, neni jisté, ani nemtzu fici, jestli to byl rychtaf.

V urbéfi bylo zapsano osm usedlych, ktefi byli zapsani ve vybérCich rejstficich

z pocatku 16. stoleti. Pfikladam tabulku (Tabulka 45) ptedpisu svatohavelského uroku.

Tabulka 45. Urbat: ptedpis svatohavelského troku

lanova svatohavelsky

Nedvédice vyméra urok podsedek chalupa
Kfistan 1,5 lanu 32 grosu

Macholusek 3/4 lanu 15 grosi

tyz 1 lan pusty 20 grosu

Dvorak 0,5 lanu 10 grosu

Kovar 0,5 lanu 10 grosi 3 grose

Jira 11an 20 grosi

Macha 3/4 lanu 15 grosi 6 grosu

tyz 3/4 1anu 15 grosu

21 Rejstiik 1502, fol. 11r.
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Michal 1/4 lanu 5 grosu 2 groSe 1 gros

tyz 0,5 lanu 10 grosi

Jakub z Mokrého 2 jitra 2 groSe

Here$ 2 lany 40 grosi

Celkem 9,5 lanu 2 jitra 3 kopy 14 grosu 11 grost 1 gros

Ve vsi bylo 10 1ant, z nich plynuly 3 kopy 28 grost uroku. Ke vsi byl zapsan prodejny
les velky a maly a louky. N4jemné feky drzeli Tama (2 kopy), rybar ze Sobéslavi (2 kopy 10
grodtl) a mlynéaf (0,5 kopy). Z fek byly 4 kopy 20 grost uroku. Urok z fek se platil jen na
svatého Havla. Na svatého Jifi se platilo stejné jako na svatého Havla.**

Nedvédicky louky drzeli Hron Kolat s Havlem ze Sobéslavi (2 kopy), Vacha ze Zaluzi
Vlastiboi'skou poustku (0,5 kopy) a Jakub Testit knézskou (20 grosi). Suma uroku
z Nedvédickych luk ¢inila 2 kopy 50 grosa.?

Pro Nedvédice se zachoval svatojifsky a svatohavelsky vybércéi rejstiik z roku 1530.

Ve vsi bylo stale osm usedlych. Podle obou rejstiikli jsem sestavila tabulku (Tabulka 46).

Tabulka 46. Vybéréi rejstiik svatojitsky a svatohavelsky z roku 1530

predpoklddané  svatojifsky urok svatohavelsky
Nedvédice lanové vyméry 1530 urok 1530
Ondra Houska 1,5 lanu 32 grosa 32 grosa
Macholousek 1,75 lanu 35 grosa 35 grosu
Petr Dvorak 0,5 lanu 10 grosu 10 grosa
Petr Kovar 0,5 lanu 14 grosu 14 grosa
Jira Michalav 3/4 lanu 20 grosi 20 grosu
Tdma Hersav 1,5 lanu 36 grosu 36 grosu
Jan Potet 18 grosi 18 grosu
Here$ 2 lany 40 grosi 40 grosu
Janova z Mokrého 3 jitra 3 grose 3 groSe
Celkem 6,5 lanu 3 kopy 28 grosu 3 kopy 28 grose

Na svatého Havla byl na misté Ondry Housky Mikula§ Cerny, zfejm& se po ném
zakoupil, nebot’ jeho urok je totozny s Ondrovym. Je patrné, ze ve vsi zlstalo nékolik
potomkt puvodnich usedlych, diky tomu jsem odhadla jejich lanové vyméry. Lze
predpokladat Ze v uro¢ni Castce Jiry Michalova se skryvaji i davky za podsedka a chalupu.
Tama Hers se ve vsi zakoupil pravdépodobné po Machovi, takZe platil 6 grosii za podsedka a
30 grost za 1,5 lanu. Janova z Mokrého mozné zdédila po Jakubovi z Mokrého 2 jitra nebo si
tf1 koupila, ale jsou to pouze hypotézy. Ondra Houska se zakoupil po Kiistanovi. Jan Potet se

mohl zakoupit po Jirovi. Krom¢ Herese zaplatili vSichni své davky. Suma svatojifského tiroku

23 Urbar panstvi a vesnic, fol. 80v, 81t, 130v.
24 Tamtéz, fol. 142r.



¢inila 2,5 kopy 17 grost, od Herese chybélo 40 grosi. Na svaté¢ho Havla dali vSichni své

davky, byl vybran urok 3 kopy 28 grost.?®
Svakov
Svakov lezel vychodné od Sobéslavi. Dnes uZz vesnice Svakov neexistuje. Prvni
zminka o Svakové je ve vybér¢im rejstiiku svatohavelského uroku z roku 1498. Jsou tu
zapsani mistni usedli, jejich 1anové vymeéry a kolik z nich platili. Ve vsi bylo devét usedlych

a obdélavali 7 1ani polnosti. Podle vybéréiho rejstiiku jsem sestavila tabulku (Tabulka 47).

Tabulka 47. Vybéréi rejstiik svatohavelského uroku 1498%°

Svakov lanova vyméra svatohavelsky urok 1498
Jifik Svec 11an 20 grosu

Farafr 11an 20 grosu

Sirtisek 11an 20 gro$a

Bonusin 11an 20 grosu

Svakovec 11an 20 grosu

Vajspielek 11an 20 grosu

Vaclav Hendl 1 lan 20 grosu

mlynaf 32 grosi

Celkem 7 lan( 2 kopy 52 grosu

Pod mlynafem byl jesté¢ zapsdn Hodnl, ktery drzel 1 lan a platil za n& 20 grosi, ale
cely radek byl preskrtnuty, tento fadek ziejmé neplatil. Mlynai daval 32 grost pravdépodobné
za mlyn a jesté 6 grosu za louku. VSichni ostatni hospodati drzeli po jednom lanu a platili po
20 grosich. Suma svatohavelského uroku z lant &inila 2 kopy 20 grosti. Urok za mlyn nebyl
k celkové sumé piipo¢itan.?’

Ve vybércich rejstiicich z let 1502-1503 bylo zapsano osm usedlych. Obd¢lavali 7
lant polnosti. Urok z jednoho lant zistal stejny. Po Véaclavu Hendlovi se ve vsi zakoupil
Jesek. Mlynér platil urok za mlyn 32 grosu a s louky 6 grost na svatého Havla, na svatého
Jifi daval Urok z mlyna 32 grosi a z feky 2 kopy. Suma obou urokl z lanti byla po 2 kopach
20 grosich. Mlynartiv urok nebyl do sumy zapocitan. Na svatého Havla nezaplatil arok Jesek
a mlynaf, na svatého Havla pouze mlynai.*®

V urbafi je zapsano sedm usedlych. Ve vsi chybél Vajspielek. Jeho grunt nikdo

nekoupil. Ostatni usedli platili stejné davky, jaké méli predepsany ve vybércich rejstiicich. Ke

25 Rejstitk 1530, pag. 27-28; Vybérci a berni rejstitk 1530-1531, pag. 15.
226 Rejstitk 1498, fol. 5r.
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vsi patfilo sedm lani polnosti. Suma obou uroki byla 2,5 kopy 28 gro$i.*” Do sumy jsou
zapocitany davky ze sedmi lani, mlyna a louky.

Pro Svakov se zachovaly zapisy svatojifského a svatohavelského vybérciho rejstiiku
zroku 1530. Ve vsi bylo osm usedlych, jejich pocet se o jednoho zvysil. Z piivodnich
usedlych tu zistal urcité JeSek a Faraf, u mlynafe to nelze jednoznacné prokazat. Dalsi usedli
se tu po roce 1510 zakoupili ¢i se do vsi pfizenili. Piikladam tabulku (Tabulka 48) se

svatojifskym urokem.

Tabulka 48. Vybéréi rejstiik svatojifsky z roku 1530%°

prfedpokladané
Svakov lanové vyméry svatojifsky urok 1530

Dusek 11an 20 grosu
Farar 11an 20 grosi
Sitra 11an 20 groda
Siméik  1lan 20 grosu
Macha 11an 20 gros
Michal 1lan 20 grosu
Jesek 11an 20 groSu
mlynar 32 grosi
Celkem  7lanu 2 kopy 52 grosu

Do tabulky jsem zapsala ptfedpokladané lanové vymeéry usedlych. Mlynart platil opét za
mlyn 32 grost. Na svatého Havla byl na misté Fardfe zapsan Jira Farait. Uroéni davky
zaplatili pfi obou Urocich vSichni. Suma svatojifského uroku ¢inila 2,5 kopy 22 grosi a
svatohavelského uroku 2,5 kopy 28 grost. Na svatého Havla platil mlynat 38 grosu, tedy 32

grosti za mlyn a 6 grost za louku.”!

Zaluzi

Zaluzi lezi zapadné¢ od Sobéslavi a jizné od Nedvédic. V nejstarSim urbafi neni
zapsano. Prvni informace o vesnici nam poskytuje vybérc¢i rejstiik svatohavelského troku
z roku 1498. Ve vsi bylo pét usedlych, ktefi obdélavali 4 lany polnosti. Urok z jednoho lanu
byl 20 grosu. Prikladam tabulku (Tabulka 49) svatohavelského uroku.

Tabulka 49. Vybér¢i rejstiik svatohavelského tiroku z roku 1498**

Zaluzi lanova svatohavelsky

2 Urbar panstvi a vesnic, fol. 81v, 130v.

20 Rejstitk 1530, pag. 28.

B! Rejstiik 1530, pag. 28; Vybérci a berni rejstiik 1530-1531, pag. 15.
22 Rejstitk 1498, fol. 5v.



vymeéra urok 1498

Kfistan 0,5 lanu 10 grosi
Vacha 0,5 lanu 10 grosi
Petr 11an 20 grosu
JeSek 11an 20 grosu
Havel 1lan 20 grosu
Celkem 4 lany 1 kopa 20 gros

Suma troku &inila 80 grost. Urok ze vsi odevzdali vsichni. Naprosto stejné Gidaje jsou
zapsany ve vybéréich rejstiicich z let 1502-1503 a v urbari. V urbéii je ke vsi pfipsan obecni
les a dvir.>”

Ke zméné doslo az ve vybéréim rejstiiku svatojifském z roku 1530. Ve vsi byli Ctyii
usedli. Stale obd¢lavali Ctyfi lany polnosti. Zustali tu i néktefi potomci pivodnich usedlych
jako Zyka Kfistantv, Jan Petriiv a mozna Havel rychtar. Zyka Kfistan koupil 0,5 lanu od
Vachy. Jan se ve vsi zakoupil po Jeskovi. Urok odvedli v§ichni. Suma troku ¢&inila 1 kopu 20
grosa. >

Ve vybér¢im rejstiiku svatohavelském z roku 1530 jsou znovu zapsani Ctyfi usedli, ale
misto Jana Petrova je tu Petriv syn, snad se jedna o jeho syna. Ze vsi byl vybran urok 40
gro§l, protoze Petriiv syn urok nedal a Havel rychtaf zemfel.”> Takze ve vsi zistali tfi Zivi

usedli.

Mokra

Mokré lezi zdpadné od Sobéslavi a jizn€ od Nedvédic. V nejstarSim urbafi neni
vesnice zapsand. Poprvé se objevuje ve vybéréim rejstiiku svatohavelského uroku z roku
1498. Ve vsi bylo sedm usedlych. VSichni usedli drzeli po jednom ldnu. Ve vsi bylo sedm
lant polnosti. Z kazdého lanu se odvadél urok 20 grost. Podle rejstiiku jsem vypracovala

tabulku (Tabulka 50).

Tabulka 50. Vybér¢i rejstiik svatohavelského uroku z roku 1498%¢

lanova svatohavelsky
Mokra vyméra urok
Martin 11an 20 grosi
Vitova 11an 20 grosu
Bohunék 1lan 20 grosu
Jira 11an 20 grosu

3 Rejstitk 1498, fol. 5v; Rejstiik 1502, fol. 11t; Rejstitk 1503, fol. 11r; Urbd# panstvi a vesnic, fol. 82v, 130v.
24 Rejstitk 1530, pag. 29.

35 Vybérci a berni rejstitk 1530-1531, pag. 16.

36 Rejstitk 1498, fol. 5v.



Kozeluh 1lan 20 grosu

Jakub 11an 20 grosu
Kolar 11an 20 grosu
Celkem 7 land 2 kopy 20 gr

Vsichni usedli zaplatili své davky kromé Kolafe. Suma uroku ¢inila 2 kopy. Ve
vybéréich rejstiicich z pocatku 16. stoleti je t€éméf stejna situace. Na misté Vitové je zapsana
vdova, ale mize se jednat o stejnou osobu, a misto Kolafe tu je Dvotak. Pfi obou uro¢nich
dnech zaplatili vSichni své davky krom¢ Dvoraka. Suma troku byla stale 2 kopy. V urbati je
misto Dvofdka zapsan Mika Dvofék, miZe se jednat o Dvotfdkova syna. Suma zapsana
v urbéii pii obou urocich byla 2 kopy 20 grosu.*’

K podstatnym zménam doslo ve vybércich rejstiicich z roku 1530. Ve vsi bylo sedm
usedlych. VSichni usedli opét drzeli po jednom lanu a platili za né po 20 grosich. Zistalo tu
nekolik potomki ptivodnich usedlych, Martin a Bohuné¢k. Ostatni se tu po roce 1510 zakoupili
¢i se do vsi prizenili. Podle svatojifského vybérciho rejstiiku jsem sestavila tabulku (Tabulka

51).

Tabulka 51. Vybéréi rejstiik svatojitsky z roku 1530%*

prfedpokladana

Mokra lanova vyméra  svatojifsky urok
Martin 1lan 20 grosu

Jira Maskuv 11an 20 grosi

Riha 11an 20 gro$u
Bohunék 11an 20 grosi

Jakub EI&€in 11an 20 grosi

Jira ElI¢in 11an 20 grosl
Martin Tesar¢in 1 lan 20 grosl
Celkem 7 lan( 2 kopy 20 gr

Martin platil jesté Grok s jitra 6 grost jednoho uroku. Riha byl zapsan misto Jiry
Matéjova, ktery byl preskrtnuty. Ze vsi byl vybran urok 1,5 kopy 10 grost, schazelo 46 grosu
od Martina a Jiry MaSkova. Na svatého Havla 1530 zlstali v rejstiiku zapsani Martin,
Bohunék, Jakub ElS¢in a Jira Els¢in. Jira Maté&jtiv. Martin Janovy a Jira Koumalt tu byli novi,
ziejme se zakoupili po predchozich usedlych, vSichni tfi drzeli po jednom lanu. VSichni usedli

zaplatili své davky. Suma troku ¢inila 2 kopy 20 grosa.>

Vesce

BT Rejstitk 1498, fol. 5v; Rejstiik 1502, fol. 11t; Rejstitk 1503, fol. 11r; Urbd# panstvi a vesnic, fol. 81v, 82r,
130v.

38 Rejstiik 1530, pag. 28.

2 Rejstitk 1530, pag. 28; Urocni a berni rejstiik 1530-1531, pag. 16.



Vesce lezi zépadné od Sobéslavi a jizn€¢ od Nedvédic. V nejstar§im urbaii neni ves
zapsana. Poprvé je vesnice zminéna ve vybércim rejstiiku z roku 1498. Bylo tu zapsano sedm
usedlych. Obdélavali osm lanti polnosti. Z jednoho lanu se daval urok 20 grost. Prikladam

tabulku (Tabulka 52) svatohavelského troku.

Tabulka 52. Vybér¢i rejstiik svatohavelského tiroku z roku 1498**

lanova svatohavelsky

Vesce vyméra urok

Martin 11an 20 grosu

Riha 2 lany 40 grosu

Vanék 7/4 lanu 35 grosu
Vaclav 1,51anu 30 grosu

ElSka 3/4 lanu 15 grosu

Kovar 0,5 lanu 10 grosu

Vavra 0,5 lanu 10 grosu
Celkem 8 lana 2 kopy 40 grosu

Svatohavelsky urok zaplatili vSichni usedli. Suma uroku ¢inila 2,5 kopy 10 grost.**!
Ve vybéréich rejstiicich z let 1502-1503 bylo zapsano sedm usedlych. Obd¢lavali osm

lant polnosti. Podle svatohavelského troku jsem vypracovala tabulku (Tabulka 53).

Tabulka 53. Vybéréi rejstiik svatohavelského uroku z roku 1502%*

svatohavelsky urok

Vesce lanova vyméra 1502

Martin 1lan 20 grosu

Riha 2 lany 40 grosa

Vanék 5/4 lanu 25 grosi

Marek 1,5 lanu 30 grosa

tyz 0,5 lanu 10 grosu

Elska 3/4 lanu 15 gros(

Vavra 0,5 lanu 10 gros(

Vanék stary 0,5 lanu 10 grosu
Celkem 8 lan( 2 kopy 40 grosu

Ve vsi zistali Martin, Riha, Vanék, Elska a Vavra. Vanék stary se tu zakoupil po
Kovéarovi a Marek po Vaclavovi. Vanék prodal 0,5 lanu Vaclavovi nebo az Markovi. Suma
svatohavelského uroku byla 3 kopy 10 grosii a svatojifského uroku 2 kopy 17 grosi. Na

svatého Havla dali v8ichni své davky, na svatého Jifi nezaplatil Vanék stary.?* Po pfepoéteni

0 Rejstiik 1498, fol. 5v.

1 Rejstitk 1498, fol. 5v.

2 Rejstiik 1502, fol. 11v.

3 Rejstitk 1502, fol. 11v; Rejstiik 1503, fol. 11v.



mi oba uroky vysly 2,5 kopy 10 grost. V urbafi je zapsano to samé jako v rejstiicich, suma
uro¢nich davek z osmi lant méla byt 2,5 kopy 10 grosa. **

Ve vybercich rejstiicich z roku 1530 je zapsano Sest usedlych, protoze Jira Elis¢in byl
usazen v Mokré, ale mize se jednat o potomka Elsky z Vesce. Obdélavali stale 8 lani
polnosti. Urok za jeden lan byl stale stejny. Z potomki pavodnich usedlych tu zistal Riha,

Vanék a Jira, Marklv zet. Pro ndzornost ptikladam tabulku (Tabulka 54) svatojitského uroku.

Tabulka 54. Vybéréi rejstiik svatojitsky z roku 1530%*

prfedpokladana
Vesce lanova vymeéra svatojirsky urok 1530
Valek 11an 20 grosu
Riha 2 lany 40 grosi
Matéj 1 1/4 lanu 25 grosu
Martin 1,51anu 30 grosu
Jira zet Markudv 0,5 lanu 10 grosi
Jira EI8¢in z Mokrého 3/4 lanu 15 grosi
Vanék 11an 20 grosa ze dvou sidel
Celkem 8 lanl 2 kopy 40 grosu

Vilek se ve vsi zakoupil zfejme po Martinovi, Mat¢j po Markovi. Marek ptrenechal 0,5
lanu svému zeti Jirovi. Van€k si piikoupil grunt po Vavrovi. Ve svatohavelském rejstiiku je
zapsano totéz jako ve svatojifském rejstiiku. Pfi obou urocich zaplatili vSichni usedli své
davky. Suma uroku ¢inila 2,5 kopy 10 grost. Na svatého Jiti byly dany 2 kopy 20 grosu,

246

schazelo 20 grost, ptestoze méli vSichni zapsano, Zze davky odevzdali.”** Myslim si, ze 20

grosu chybélo od Valka, protoze d (dedit) u n¢€j bylo napsano svétlejSim inkoustem.

Vlastibor

Vlastibot lezi zapadné od Sobéslavi a jizné od Nedvédic. Na Taborské panstvi patiila
jen Cast Vlastibote, dalsi kus vesnice drzeli Rozmberkové, potvrzuji to rozmberské urbaie
sepsané po roce 1437, napt. urbaf z roku 1440.*” Poprvé je ves zapsana ve vybéréim rejstiiku
svatohavelského uroku z roku 1498. Bylo tu Sest usedlych. Obd¢lavali devét [ant polnosti. Za

jeden lan se platil arok 20 grost. Prikladam tabulku (Tabulka 55) se svatohavelskym trokem.

Tabulka 55. Vybér¢i rejstiik svatohavelského troku z roku 1498

24 Urbar panstvi a vesnic, fol. 82r, 130v.

5 Rejstitk 1530, pag. 28.

26 Rejstitk 1530, pag. 28; Vybérci a berni rejstiik 1530-1531, pag. 16.
2 Srov. A. KALNY A KOL., Soupis urbdrii, s. 293.

8 Rejstitk 1498, fol. 5v.



lanova svatohavelsky

Vlastibofr  vyméra urok
Smolny 1,5 lanu 30 grosu
Klepac 11an 20 grosu
Petr 2 lany 40 grosu
Pesta 11an 20 grosu
Koralek 1,5 lanu 30 grosu
Vasta 2 lany 40 gros
Celkem 9 lana 3 kopy

Pod Vastou byl jesté jeden zapis, pusty lan 20 grosa, ale byl pieskrtnut. Koralek a
Smolny neodevzdali své davky. Suma vybraného troku byla 2 kopy.**

Ve vybércich rejstiicich byla situace stejna, jen na misté¢ PeSty byl zapsan Matts. Pii
obou urocich zaplatili vSichni své davky. Suma troku byla pfi obou Uro¢nich terminech 3
kopy.”® V urbéii je zapsano opét to samé, ale na misté MatliSe je zapsan Pesta, takze se po
celou dobu bude patrné jednat o jednu osobu. V urbéfi i v rejstticich byl zapsan pusty lan, ale
az v urbafi je uvedeno, ze za pusty lan platil 20 grost uroku Pesta. Suma lanti ve vsi byla 10
lant a plynul z nich arok 3 kopy 20 grosi. Na svatého Jifi se platilo tolik jako na svatého
Havla.”'

Ve vybércich rejstiicich bylo zapsano pét usedlych, protoze Martin z Mokrého byl
usazen v Mokré¢. Lanova vyméra obce se nezménila. Z potomk ptivodnich usedlych tu zistali
Vasta a JeSek Koralek. Podle svatojifského a svatohavelského rejstiiku jsem vypracovala

tabulku (Tabulka 56).

Tabulka 56. Vybér¢i rejstiiky svatojiisky a svatohavelsky z roku 153022

predpokladana svatojifsky urok svatohavelsky

Vlastibof lanova vyméra 1530 urok

Vaclav 1,5 lanu 30 grosu Vanék

Martin z Mokrého 1 lan 20 grosu Martin Mokersky
Martin Novak 2 lany 40 grosu Martin Dvofak
Martin 2 lany 40 grosu Martin

JeSek Koralek 1,5 lanu 30 grosu Jan Koralek
Vasta 2 lany 40 gros Vasta

Celkem 10 lana 3 kopy 20 grosu

Do tabulky jsem napsala pfedpokladané lanové vymeéry usedlych. Véclav se ve vsi
zakoupil po Vailkovi, Martin z Mokrého po Klepacovi, Martin Novék po Petrovi a Martin po

Mattsovi Pestovi. Martin Novak prodal nékdy po svatém Jifi 1530 sviij grunt Martinovi

2 Tamtéz.

20 Rejstitk 1502, fol. 11v; Rejstiik 1503, fol. 11v.

3 Urbar panstvi a vesnic, fol. 82v, 131r.

22 Rejstitk 1530, pag. 29;Vybércéi a berni rejstiik 1530-1531, pag. 16.



Dvorakovi. Jesek Koralek ziejmé ptedal grunt Janovi Koralkovi. Na svatého Jifi zaplatili
vSichni své davky kromé¢ Martina z Mokrého, na svatého Havla dali urok vSichni. Suma
svatojifského uroku byla 3 kopy, od Martina z Mokrého chybélo 20 grosi. Suma

svatohavelského troku ¢inila 3 kopy 20 grosa.>”

Debrnik

Debrnik se nachazi zdpadn€ od Sobéslavi a jizné od Nedvédic. Vesnice je poprvé
zminéna ve vybércim rejstiiku svatohavelského uroku z roku 1498. Bylo tu zapsdno devét
usedlych, jejich lanové vyméry a platy znich. Ke vsi bylo pfipsano 14 land polnosti.
Z kazdého lanu se platil aroku 20 grost. Podle vybérciho rejstiiku jsem sestavila tabulku

(Tabulka 57).

Tabulka 57. Vybéréi rejstiik svatohavelského uroku z roku 1498

lanova svatohavelsky

Debrnik vymeéra urok

Mares$ 2 lany 40 grosu
Vanék Havuv 7/4 lanu 35 grosa
Kfiha 1,5 1anu 30 grosu

Kilra 1,5 lanu 30 grosu
Vasta 11an 20 grosu

Jira 1,51anu 30 grosu

Jan Tikal 1,5 lanu 30 grosu
Mares Klepacav  5/4 lanu 25 grosu
Hronek 2 lany 40 grosu
Celkem 14 1and 4 kopy 40 grosa

Kromé Jiry zaplatili vSichni usedli své davky. Suma svatohavelského troku byla 4
kopy 10 grosi.”® Ve vybéréich rejstiicich z let 1502-1503 se nic nezménilo, jen Jan Tikal je
zapsan jako Tikal. Na svatého Havla 1502 odevzdali vSichni své davky, na svatého Jiti 1503
vSichni kromé¢ Vainikka Havova. Suma svatohavelského turoku byla 4,5 kopy 10 grosi a
svatojifského troku 4 kopy 5 gro§i.”* V urbafi doslo k jedné zméng, na mist€ Jiry byl zapsan
Rojik, takze se asi ve vsi po Jirovi zakoupil. V urbaii byla zapsana suma z lant 5 kop 10
groSt pii obou urocich.”’ Pfi seéteni vSech turo¢nich davek usedlych vychazi suma 4,5 kopy

10 gro§t. Neni mi jasné, kde by ve vsi vzali dalSich 30 grosu.

23 Rejstitk 1530, pag. 29; Vybérci a berni rejstiik 1530-1531, pag. 16.
>4 Rejstiik 1498, fol. 6r.

5 Tamtéz.

28 Rejstiik 1502, fol. 11v; Rejstitk 1503, fol. 11v.

27 Urbd# panstvi a vesnic, fol. 83r, 131r.



Ve vybércich rejstiicich z roku 1530 bylo zapsdno osm usedlych, protoze Vasta byl
usazen ve Vlastibofi. Je mozné, Ze VasSta zapsany ve vybérCich rejstiicich a urbati byl také
usazen ve Vlastiboii, ale nelze to dokazat, takze nemiizu s jistotou tvrdit, ze byl potomkem
Vasty, zapsaného v rejstiicich a urbafi. Obdélavali stale 14 1and polnosti. Urok za jeden lan
ztstal nezménén. Z potomkii plivodnich usedlych tu zGstali Tikal a Mach Tikal, kteti budou

zfejmé pribuzensky spfiznéni. Podle uroc€nich rejstiikil jsem sestavila tabulku (Tabulka 58).

Tabulka 58. Vybéréi rejstiiky svatojitsky a svatohavelsky z roku 1530%*

pfedpokladana

Debrnik lanova vyméra svatojifsky urok  svatohavelsky urok
Smolin 2 lany 40 grosi Mika Smolin
Mach Haplav 2 lany 40 grosi Mach Haple
Ondra Novak 1,5 lanu 30 grosu Martin Novak
Bene$ hejtman 1,5 lanu 30 grosi Masek hejtman
Vasta z Vlastibofe 1 lan 20 grosi Vasta z Vlastibofe
Stéch 1,5 lanu 30 grosu Stéch

Tikal 1,5 1anu 30 grosu Kouba Tikal
Mare$ Chochol 1lan 20 grosu Chochol

Mach Tikal 2 lany 40 grosi Mach Tikall
Celkem 14 1and 4 kopy 40 grosu

Smolin se ve vsi zakoupil po Mare$ovi, Ondra Novak, Bene$ hejtman a Stéch po
Kiihovi, Kiirovi a Rojikovi, Mach Hapliv po Vaiikovi Havovi, ale Mach si jesté ptikoupil %
lanu od Marese Klepacova, po némz se ve vsi zakoupil Mare§ Chochol. Mach Tikal koupil
grunt od Hronka. U Smolina a Tikala mohl pisaf zapomenout zapsat jejich kiestni jména nebo
predali své grunty synim. Ondra Novak a Benes hejtman pravdépodobné piedali grunty svym
syniim ¢i jinym piibuznym. Na svatého Jifi odevzdali vSichni své davky kromé Smolina, na
svatého Havla uz zaplatili vSichni trok. Suma svatojifského uroku byla 4 kopy, od Smolina
schazelo 40 grosi. Na svatého Havla bylo dano 5 kop 10 grost troku.”’ Po piepocteni
uro¢nich davek od usedlych vychéazi arok 4 kopy 40 grosi, nevim, z ¢eho se mélo platit

dalSich 30 grosi, které tu nejsou zapsany.

Klenovice

Klenovice lezi severné od Sobéslavi ve sméru na Tébor. Vesnice je zapsdna ve

vybéréim rejstiiku svatohavelského uroku zroku 1498. Bylo tu 14 usedlych. Jedenact

28 Rejstiik 1530, pag. 29; Vybérci a berni rejstiik 1530-1531, pag. 17.
29 Rejstitk 1530, pag. 29; Vybérci a berni rejstiik 1530-1531, pag. 17.



usedlych obdélavalo devét 1ant polnosti, zbyli tii platili tro¢ni davky za podsedky. Za jeden

lan se platil trok 20 grosi. Ptikladam tabulku (Tabulka 59) svatohavelského uroku.

Tabulka 59. Vybéréi rejstiik svatohavelského uroku z roku 1498°%

lanova svatohavelsky
Klenovice vyméra urok podsedek
Zinduska 11an 20 grosu
Jan Klepa 0,5 lanu 10 grosi
Mare$ 0,5 lanu 10 grosu
Pavel 11an 20 grosi
Sery 0,5 lanu 10 gros(
Svik 0,5 lanu 10 grosu
Polak 1,5 lanu 30 grosu
Rybar stary 4 grose
Choustnicky 4 grose
Drlik 4 grose
Vaclav Klepa 1,5 lanu 30 grosu
Silhan 1 lan 20 grosu
Barton 0,5 lanu 10 grosi
Mladek Tama 0,5 lanu 10 grosi
Celkem 9 lanad 3 kopy 12 gros(

Jan Klepa a Véclav Klepa byli pravdépodobné piibuzni. VSichni usedli zaplatili své
uroky. Suma troku byla 3 kopy 12 grost.”®' Ve vybéréich rejstiicich z pocatku 16. stoleti uz
nebyli zapsani Rybar stary, Choustnicky a Drlik. Ve vsi zstalo jedenact usedlych. Misto
Marese tu byl Kovar, misto Vaclava Klepy Michal a misto Mladka Timy Dvoték, ziejmé se
ve vsi zakoupili, lanové vymeéry zlstaly stejné. Na svatého Havla dali vSichni usedli své
uro¢ni davky, na svatého Jifi krom¢ Dvotéaka zaplatili vSichni. Suma svatohavelského troku
byla 3 kopy 19 grosu a svatojifského uroku 3 kopy 20 grosi.?® Po seéteni vSech tiro¢nich
davek mi vysel urok 3 kopy, nevim, z ¢eho by se mé¢lo vybrat dalSich 20 grost.

V urbéfi bylo zapsano to samé jako ve vybércich rejstiicich z let 1502-1503. Piibylo tu
n¢kolik davek: Michal kovéai s chalupy 4 grose 1 denar, roboty Sest dni po 2 grosSich a o
Vanocich m¢l davat tfi kufata; Jakub s podsedku 4 grose a ze 30 zdhonti choustnického 4
grose; Chochol z podsedku 2 grose a Vondracek kovar ze dvora 1 kopu. Pocet usedlych ve vsi
se zvysil na 15. Suma svatohavelského troku z deviti 1ant a dalSich davek ¢inila 4,5 kopy 7
grosu. Na svatého Jifi platil kovar ze dvora 1 kopu, za podsedky ve vsi se davalo 12 grosu a
za devét 1ant 3 kopy 3 groSe. Suma svatohavelského troku z 9 lanti a dvoru byla 4 kopy 37

groSu a svatojiiského iroku z 1ant, dvora a podsedki byla 4 kopy 15 grosa.**

20 Rejstiik 1498, fol. 6r.

! Rejstitk 1498, fol. 6r.

262 Rejstiik 1502, fol. 11v, 12r; Rejstiik 1503, fol. 11v, 12r.
263 Urbd# panstvi a vesnic, fol. 83r, 83v, 131r.



Ve vybércich rejsticich z roku 1530 bylo zapsano tfinact usedlych. Ve vsi zistalo
nékolik potomka plvodnich usedlych, Michl, Vitek Polakiv a Van€k Bartoncin. Podle
uro¢nich rejstiikli jsem vypracovala tabulku (Tabulka 60), kam jsem napsala také lanové

vyméry usedlych.

Tabulka 60. Vybéréi rejstiiky svatojiisky a svatohavelsky z roku 1530%*

predpokladana svatojifsky urok svatohavelsky urok

Klenovice lanova vyméra 1530 1530

Baroch 11an 20 grosi 20 gr

Matéj Vrhel 11an 20 grosu 20gr  Mach V.
Bare$ 0,5 lanu 10 gros( 10 gr

Vanék Ondr( 1lan 20 grosu 20gr  vdova
Michal 1,5 lanu 30 grosu 30 gr

Maté&j Svec 0,5 lanu 10 grosi 10 gr

Vitek Polak(v 1,5 lanu 30 grosu 30 gr

Pavel Zevl 11an 20 grosu 20 gr

Vanék Bartonéin 0,5 lanu 10 grosi 20 gr  Bartonka
Jakub 11 grosu 11 gr

Koranda 4 groSe 16 gr

Ondrej kovar 1 kopa z dvoru 1 kopa z dvoru
Matéj Michalt syn 0,5 lanu 10 grosi 10 gr  Michall
Celkem 9 lanu 4 kopy 15 groSu 4k 37 g

Za jeden lan se platil stale urok 20 grost. Bartonka platila na svatého Havla jesté za
pokréemné. U Korandy neni zapsano, proc platil na svatého Havla 16 grosa, myslim si, Ze se
urok zvysil o reluici roboty. Bartonka byla urcit¢ manzelkou Vaiika Barton¢ina. Dvir byl
stale v drzeni kovait, neni vylouceno, ze Ondiej kovar byl pfibuznym Vondracka kovare.
Svatojifsky trok zaplatili vSichni usedli. Ze vsi byl odveden urok 4 kopy 15 grosi. Na svatého
Havla rovné€z odevzdali vSichni usedli své davky. Suma svatohavelského uroku ¢inila 5 kop 7
grost ( skuteény trok 4,5 kopy 7 grosi).**

Drhovice

Drhovice se nachazi zapadné od Téabora ve sméru na Pisek. Lezi mimo Nedvédicky
ujezd, ale také patfily klaSteru feholnich kanovnic premonstratského fadu v Louniovicich pod
Blanikem. Drhovice nebyly zapsany ve vybéréim rejstiiku svatohavelského uroku z roku
1498, ale objevuji se v nejstarSim urbafi z let 1469-1486. Ke vsi bylo pfipsano 14 lan. Suma
uroku z lant pfi obou urocich ¢inila 2 kopy 47 grosi. Samec mél sluzbu i s koném. Dvur

v Kasovicich drzi star$i drhoviéti a platili z n&j pfi obou trocich po 40 grosich.** V urbafi je

264 Rejstiik 1530, pag. 29, 30; Vybérci a berni rejstiik 1530-1531, pag. 17.
65 Rejstiik 1530, pag. 29, 30; Vybérci a berni rejstitk 1530-1531, pag. 17.
26 Urbdi# panstvi a vesnic, fol. 10r.



zapsano pouze jedno jméno usedlého, ale vime kolik bylo ve vsi lant a kolik se z nich platilo
uroku.

Ve vybércich rejstiicich z pocatku 16. stoleti jsou zapsani vSichni usedli, bylo jich
jedenact. Obdélavali 14, 25 lanu. Za jeden lan se platil urok 12 gro8t. Tti usedli davali jeSté
plat z Hirky, neni tu uvedeno, za co v Hiirce platili. VSichni tfi, Sokol, Mil¢in a Pavelka,
davali po 13 grosich 2 denarech a spolecné¢ 1 denér (zapsano az v urbafi), suma troku z Hirky

byla 40 grosi. Podle svatohavelského troku jsem sestavila tabulku (Tabulka 61).

Tabulka 61. Vybéréi rejstiik svatohavelského uroku z roku 150227

lanova svatohavelsky
Drhovice vyméra urok 1502 Hirka
Pavelka 9/4 lanu 27 grosu 13 grosa 2 denary
Crhajl 1,5 lanu 18 grosi
Peskav 2 lany 24 grosl
Samec 1lan 12 gros(
Peskova 1lan 12 grosl
Sliva 1lan 12 grosu
Hlava 5/4 lanu 15 grosu 13 grosa 2 denary
Sokol 9/4 lanu 27 grosi 13 grosl 2 denary
Jan 1lan 12 grosu
Mats 0,5 lanu 6 grosi
Mach 0,5 lanu 6 grosi

Celkem 14 Y4 lanu 2 kopy 51 grosu 40 grosu

Na svatého Jifi nebyl v rejstiiku zapsan Peskiv. Pocet obdélavanych lant se snizil na
12,25 lanu. Ostatni zapisy zustaly stejné. Pfi obou urocich odvedli vSichni své uro¢ni davky
kromé PeSkova na svatého Havla. Suma svatohavelského uroku byla 2 kopy 26 grost 1 denar
a svatojitského troku 3 kopy 6 grosi 6 denart.’*® Po prepoCitani mi vySly ob& sumy
vybraného troku 3 kopy 6 grost 6 denarii

V urbati bylo zapsano deset usedlych. Matous tu byl zapsan jako Matous Boubel,
ziejmé jde o stejnou osobu. Na mist¢ Macha byl Pavel, pravdépodobné zakoupil Machiv
grunt nebo se na n¢j prizenil. Drzitelé Harky se nezménili a platilo se z ni pii obou trocich po
40 grosich. Suma obou troku z 12,25 lanu byla 2 kopy 27 grosi. Ke vsi patfil maly a velky
les. Ve vsi byl vysadni dvir, ale neni tu napsano, kdo mél na ném slouzit. Na svatého Jiii se
z 1ant daval urok 2 kopy 27 gro$i a z Hirky 40 grosa. >

Ve vybércich rejsticich z roku 1530 bylo zapsano deset usedlych. Ve vsi zistalo

nekolik potomkl ptivodnich usedlych, Pavelka, Jirek Crhajl, Samec, PeSek, Hlava a Boubel.

7 Rejstitk 1502, fol. 12r.
268 Rejstiik 1502, fol. 12r; Rejstitk 1503, fol.12r.
29 Urbd# panstvi a vesnic, fol. 83v, 84r, 131r.



Z Hurky platiteli Pavelka, Hlava a Harant po 13 groSich 2 dendrech a spolecné 1 denar.
Ptikladam tabulku (Tabulka 62) svatojifského tro¢niho rejstiiku.

0270

Tabulka 62. Vybérci rejstiik svatojitsky z roku 153

prfedpokladana svatojifsky urok

Drhovice lanova vymeéra 1530 Hurka

Pavelka 9/4 lanu 27 grosu 13 grosd 2 denary
Jirek Crhajl 1,5 lanu 18 grosi

Samec 11an 12 grosi

PeSek 1,5 1anu 18 grosi

Jan JirGv 11an 12 grosi

Hlava 5/4 lanu 15 grosi 13 grosli 2 denary
Haranth 5/4 lanu 15 grosi 13 grosli 2 denary
Boubel 0,5 lanu 6 grosu

Jakub zet Samclt 1 lan 12 grosi

Riha 11an 12 gro$u (poustka)

Celkem 11 Yalanu 2 kopy 27 groSu 40 grosi

Do tabulky jsem pfipsala pfedpokladané lanové vyméry usedlych. Po Sokolovi se ve
vsi zakoupil Harant. PeSek ¢i Peskova prikoupili od Sokola ¢i Haranta 0,5 lanu. Jakub zet
Samcliv se mozna zakoupil po Janovi a Riha po Pavlovi, ale jesté si ptikoupil 0,5 lanu od
Sokola ¢i Haranta. Jan Jirtv si koupil grunt od Slivy. Na svatého Jiti odevzdali vSichni uro¢ni
davky kromé Rihy a Boubela. Suma svatojiského uroku byla 1,5 kopy 24 grost, schazelo 33
gro$t. Kromé& Boubela a Rihy jesté nékdo ze vsi nezaplatil cely urok nebo jeho &ast. Suma
uroku z Hurky byla 26 grost 4 dendry, schdzelo 13 gro$t 3 denary od Haranta a 1 denéar od
vSech. Svatohavelsky trok zaplatili v§ichni usedli. Suma svatohavelského uroku byla 3 kopy
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7 grosi 1 z Hirky.

Skrychov

Skrychov lezi zapadn€ od Tabora smérem na Pisek. Stejné€ jako Drhovice se nachéazi
mimo Nedvédicky ujezd, ale pattil lounovickému klasteru. Neni zapsan ve vybér¢im rejstiiku
svatohavelském z roku 1498. Skrychov se objevuje v nejstar§im urbaii. Ke vsi patfilo 8,5 lanu
polnosti. Suma troku z lanti a obecni &tvrti byla 4 kopy 40 grost. Lu¢na jitra drzeli Cerny
(5,5 jitra za 5,5 groSe), Dacek (9 jiter za 9 grosii) a Lauryn (2,5 jitra za 2,5 groSe). Suma z jiter
byla 17 grosu 3 haléfe. Ze vsi a jiter byly 4 kopy 42 gro$t 3 haléfe uroku.?”* Nejstar$i urbaf

nam poskytl informace o celkovém troku ze vsi a tfi jména usedlych.

710 Rejstitk 1530, pag. 30.
2 Rejstiik 1530, pag. 30; Vybérci a berni rejstitk 1530-1531, pag.17.
22 Urbdi panstvi a vesnic, fol. 9v, 10r.



VSichni usedli, jejich lanové vyméry a platy z nich byly zapsany az ve vybéréich
rejstiicich z let 1502-1503. Ve vsi bylo 11 usedlych. Obd¢lavali 8,5 lanu polnosti. Ve vsi byla
obecni Ctvrt, ze které se daval urok 10 grosit a méli ho platit vSichni usedli. Z jednoho lanu se
odvadél urok 30 grosi. Lauryn, Cerny a Dadek drzeli jesté n&kolik jiter, které byly zapsany

v nejstar§im urbafti. Podle svatohavelského rejstiiku jsem vypracovala tabulku (Tabulka 63).

Tabulka 63. Vybér¢i rejstiik svatohavelského roku z roku 1502%”

lanova svatohavelsky
Skrychov vyméra urok 1502
Jifik 1lan 30 grosu
Raz 11an 30 grosu
Antak 1lan 30 grosu
Hron 0,5 lanu 15 grosi
Lauryn 0,5 lanu 15 grosi
tyz 2,5 jitra 2 groSe 5 denaru
Cerny 11an 30 grosi
tyz 5,5 jitra 5,5 grose
Jan 1lan 30 grosu
Dacek 0,5 lanu 15 grosi
tyz 9 jiter 9 grosu
Kouba 0,5 lanu 15 grosi
Velik 0,5 lanu 15 grosi
Jech 11an 30 grosu
obec 1/4 lanu 10 grosi

Celkem 8 % lanu 4k42gr1,5d

Na svatého Jiti 1503 nedo$lo k zddnym zménadm. Pfi obou turocich vSichni usedli
zaplatili své trocni davky. Suma svatohavelského uroku byla 4 kopy 12 grosi 3 groSe a
svatojifského troku 3 kopy 18 grosu 3 haléfe.”™ Po prepocteni mi vySel urok 4 kopy 41 grosi
5 denart.

V urbafi se nic nezménilo. V urbafi je zapsano, ze z 9,25 lanu, s jiter a obecni Ctvrti
byl urok 5 kop 12 gro$t 3 haléte, totéz se davalo i na svatého Jifi.?”> Usedli obdélavali pouze
8,5 lanu a 1/4 lanu, ktery je pravdépodobné obecni Ctvrti, jez byla zapsana v rejstiicich z let
1502-1503.

Ve vybércich rejstiicich z roku 1530 je zapsano 10 usedlych. Ve vsi zlstalo nékolik
potomkdl pavodnich usedlych, Raz, Antik, Lauryn, Kouba Cerny a Jan Vilikiv. Z obecni
¢tvrti se stale platil irok 10 grosi. Prikladam tabulku (Tabulka 64) svatojifského uroku.

B Rejstitk 1502, fol. 12r.
M Rejstiik 1502, fol. 12r; Rejstiik 1503, fol. 12r.
5 Urbdi# panstvi a vesnic, fol. 84r, 84v, 131r.



Tabulka 64. Vybér¢i rejstiik svatojitsky z roku 15307

pfedpokladana svatojifsky urok
Skrychov lanova vyméra 1530
Jan Ruzkav 1lan 30 grosu
Raz 11an 30 grosu
Antak 11an 30 grosi
Jan Miha 1,5 lanu 45 grosl
Lauryn 0,5lanu + 2,5jitra 17 groSu 5d
Kouba Cerny 1 lan + 5,5 jitra 35,5 grose
Ondrej 0,5 lanu + 9 jiter 24 groSu
Petr Kubcuiv 0,5 lanu 15 grosi
Jan Velikav 0,5lanu 15 grosu
Tuma Novak 11an 30 grosu
obec 1/4 lanu 10 grosi
Celkem 8 % lanu 4k47gr1,5d

Jan Razkiav se ve vsi zakoupil pravdépodobné po Jitikovi, Ondiej po Dackovi, Petr Kubctv
po Koubovi a Tiima Novak po Jechovi. Jan Miha si koupil grunt od Hrona a Jana. Usedli stale
obdélavali 8,5 lanu polnosti. Na svatého Havla byl na misté Antaka Matéj Antaki, ziejmé
jeho syn ¢i jiny pfibuzny. Misto Ondfeje byl zapsan Dusek. Lauryn platil na svatého Havla 18
groSi. Na svatého Jifi nezaplatili Grok Jan RGzklv, Raz a Antdk a na svatého Havla Jan
Rizkiv, Raz, Mat¢j Antdk a Lauryn. Na svatého Jifi se odvedly 3 kopa 12 grost 1,5 dendru.
Jan Razkl, Raz a Antak vyhoteli, proto uro¢ni davky nezaplatili. Na svat¢ho Havla se vybraly

2,5 kopy 24,5 gro$e, od Lauryna chybélo 18 gros.*”’

Pocet usedlych se téméf na celém Nedvédickém ujezdu dal sledovat od roku 1498 kromé
Drhovic a Skrychova. Pocet usedlych od roku 1498 ve vSech vesnicich kolisal kromé Mokré,
kde bylo vletech 1498-1530 stile sedm usedlych. Podle poctu usedlych byly nejvétsi
Klenovice, pocet usedlych se ve vsi pohyboval mezi 11 — 15. Nejmensi vesnici podle poctu
usedlych bylo Zaluzi, kde pocet usedlych kolisal mezi 4 — 5. Primérny pocet usedlych na
ujezdu byl 8. V nckolika vesnicich se setkdvame se Zenami jako s drzitelkami gruntil, napf.
v Nedvédicich byla Doupnikova a Paulikovska, v Mokré Vitova, v Klenovicich Bartonka a
vdova po Vankovi Ondrovi a v Drhovicich Peskova.

Pocet lant zapsanych k vesnicim se objevuje v urbafi z roku 1510 a pohyboval se mezi 4 —
14,25 lany.”” Nejméné 1ant bylo pfipsano k Zaluzi 4 lany, nejvice lant bylo v Debrniku 14
lana. Pocet lant, které drzeli usedli, se v nékolika vesnicich neshoduje se zapisem v urbaii,

jedna se o Nedvédice a Skrychov. Usedli drZeli nejcastéji 1 1an polnosti. Nejvice polnosti

6 Rejstiik 1530, pag. 30-31.
27 Rejstitk 1530, pag. 30-31; Vybérdt a berni rejstitk 1530-1531, pag. 18.
78 V Drhovicich obdélavali usedli 14,25 lanu na svatého Havla 1498, v urbaii méli piipsano jen 12,25 lanu.



v drZeni jedné osoby bylo 9/4 lanu, kterou drzeli Pavelka a Sokol, oba z Drhovic, oba platili
po 27 groSich, coZ by nebyl ani jeden lan ve Skrychové. Na Nedvédickém Gjezdu se za jeden
lan platilo po 20 groSich, v Drhovicich 12 grosi a ve Skrychové 30 grosi. Nizkd hodnota
uroku za jeden lan na Nedvédické ujezdu je ovlivnéna jeho polohou, protoze se nachdzi z
¢asti na blatech a ptda je tam podmacend. V Drhovicich byl viibec nejnizsi trok za jeden lan
na celém Téaborském panstvi. Je to zfejmé zpisobeno kvalitou plidy, mistnimi podminkami
nebo jinymi okolnostmi, které nelze z prament vysledovat. Uroéni davky za jeden lan ziistaly
stale na stejné vysi. V Debrniku bylo v urbéfi ke vsi pfipsano 14 land, z nichZ se m¢l odvést
urok 5 kop 10 grosu, ale tato ¢astka by byla odvedena z 15,5 lanu, které¢ ke vsi nebyly
pfipsany a ani usedli tolik land neobdé€lavali. Neni mi proto jasné, jak piiSel pisaf k této
castce.

Ve vSech vsich se odvadély tro¢ni davky v penézich. Usedli platili nejcastéji za polnosti.
V Nedvédicich a Klenovicich platilo n€kolik usedlych za podsedka. Ve Svéakové platil
mlynét, jediny zapsany mlynaf na Nedvédickém ujezdu, za mlyn, feku a louku. Tt usedli
v Drhovicich davali urok z Hirky; mohlo se jednat o né&jaké polnosti nebo jiny nemovity
majetek. V Klenovicich se platilo za dvir. Na celém Ujezdu se nerobotovalo. Pouze
v Klenovicich byla v urbafi zapséna robota 6 dni po Sesti 2 groSich u Michala kovére, ktery
m¢él predepsany jesté naturdlni davky, o Vanocich mél dévat tfi kurata. Jiné naturdlni davky se
na tjezdu neobjevuji.

V nékolika vesnicich byl sumatf odvedenych dévek stale stejny, napt. v Zaluzi, Mokré a

Vescich. V dalSich vesnic kolisal, kvlili po¢tu usedlych a zmenSeni ldnovych vymér.



5. Zaveér

V urbafi tdborského panstvi z pocatku 16. stoleti neni zdivodnéno, za jakych okolnosti.
Diivod neobjevil ani FrantiSek Smahel. Domnivam se, Ze star§i urbai uz byl nedostadujici,
protoze v ném nebyly zapsany vSechny statky patfici Téaboru. VSechny taborské majetky
mohly byt zapsany ve vybéréich rejstiicich, které byly sepsany po roce 1503, ale nemohu to
s jistotou tvrdit, protoze se nedochovaly. Myslim si, Ze sepsadni nového urbare mélo primarné
slouzit pisafi a ufednikiim, ktefi vybirali davky z celého panstvi, aby méli vSechny davky
piehledné sepsany v jedné knize.

Frantidek Smahel popsal ve svém &lanku o Loutiovickém klasterstvi, jak se dostalo do drzeni
mésta Téabora. Zajimala ho pfedevS§im vrchnostenska sprava nad zastavnim zbozim, kterou
panovnik ptedal purkrabimu, radé¢ a obci mésta Tabora. Taborsti museli z Lounovického
klasterstvi a Nedvédického tjezdu odvadét kralovskou berni, z kazdého lanu se platilo po 36
grosich,”” coz bylo na Nedvédickém Wjezdu vice nez uroéni davka za jeden lan, kterd se
pohybovala v rozmezi 12-30 grosii. V Drhovicich zaplatili usedli vice na berni nez na
uro¢nich davkach. V ucetnim materidlu sledoval vyvoj poctu usedlych a sumarni davky
odvedené¢ho uroku a vyméry polnosti usedlych. Vybérci rejstiiky podle né& supluji
nedochované pozemkové knihy. Lze znich vysledovat zmény v drzbé gruntii. Do c¢lanku
zatadil tabulku, v niZ nastinil zmény drzitelt grunti ve dvou vsich v Libouni a Milovanicich
v letech 1498-1531.%*° Zajimal se o socialni diferenciaci usedlych na panstvi, kterou zalozil na
vymérach polnosti a podle nich sestavil pro celé klasterstvi tabulku.?®' U podsedk na
Podblanicku jsou vzdy uvedena jména soucasnych drziteld. Na Podblanicku §lo podle
Smahela o opuiténé podsedéi polnosti, které si usedli se souhlasem taborskych ufedniki

ptipojili ke svému gruntu a odvadéli z nich zvlast trok. Drobné podsedéi usedlosti byly

9 E. SMAHEL, Tdborské vesnice, s. 180-181, 184.
280 Tamtéz, s.182, 195-196.
81 Tamtéz, s. 198-199.



opustény za husitskych valek, kdy jejich drzitelé odesli na Tabor.* Podle m& neni vyloudéeno,
ze takovy osud postihl podsed¢i usedlosti ve vesnicich, které sleduji.

Na rozdil od Frantiska Smahela, ktery se zaméfil na jednu ucelenou &ast panstvi,
zpracovavam dal$i vesnice, které uz nejsou jednim celkem, coZz naznacuji jednotlivé
podkapitoly. Kazdou vesnici jsem predstavila na zdkladé dochovanych udaji z ucetniho
materidlu a ted’ bych chtéla komparovat vysledky, k nimz jsem béhem své prace dosla.

Velmi mé zajimal vyvoj poctu usedlych na mnou vybranych vsich, proto jsem zpracovala
tabulku, kde jsou zapsany pocty usedlych na vsich podle jednotlivych dochovanych pramend.
Zjistila jsem, Ze pouze ve tfech vesnicich se udrzel pocet usedlych stale na stejném poctu; jde
o vesnice Mokrou na Nedédické ujezdu, Doubi a Zarybni¢nou Lhotu. V ostatnich vesnicich se
pocet usedlych mezi lety 1498/1502-1530 ménil. K nejvétsimu poklesu poctu usedlych doslo
v Celkovicich, kde mezi lety 1510-1530 poklesl podet usedlych z 16 na 7. K nejvétiimu
zvySeni poctu usedlych doslo v Klenovicich, kde se jejich pocet zvysil mezi lety 1503-1510
z 11 na 15. V ostatnich vesnicich se pocet usedlych zvySoval ¢i snizoval nejcastéji o jednoho
az dva usedlé. Nejvice usedlych ve vSech sledovanych vesnicich bylo zapsano v urbaii,
nejméné ve vybércim rejstitku z roku 1530. Do roku 1530 v tad& vesnic poklesl pocet
usedlych, jen v nékolika vzrostl nebo zlstal na stejné vysi. Nejvice usedlych bylo
v Klokotech, nejmén¢ v Zahradce a ve VSechové. Primérny pocet usedlych na jednu vesnici
je 10 mezi lety 1503-1510 a necelych 10 (9,75) v roce 1530. Mezi usedlé jsem nezapocitavala

mlynafe pod Klokoty (4), nebot’ si nejsem Uplné¢ jista, jestli se nejedna pouze o jména mlyni.

Tabulka 65. Pocet usedlych na jednotlivych vsich v letech 1498/1502-1530

veshice 1498 1502 1503 1510 1530
Drazice 16 16 16 19
Vsechov 4 4 4 3
Zahradka 5 5 5 3
Klokoty 26 26 27 27
Nachod 12 12 12 9
Celkovice 15 15 16 7
Strkov 11 11 11 9
MésSice 7 7 7 9
KosSice 22 22 23 21
Doubi 6 6 6 6
Turovec 13 13 15 13
Zarybniéna Lhota 6 6 6 6
Opafany 17 17 15 15
Oparanky 5 5 7 8
Nedvédice 10 8 8 8 8
Svakov 9 8 8 7 8

82 Tamtéz, s. 185-186.



Mokra 7 7 7 7 7
Vesce 7 7 7 7 6
Zaluzi 5 5 5 5 4
Vlastibor 6 6 6 6 5
Debrnik 9 9 9 9 8
Klenovice 14 11 11 15 13
Drhovice 11 10 10 10
Skrychov 11 11 11 10
Celkem 67 248 247 255 234

Ve své praci jsem sledovala, kolik polnosti bylo zapsano k jednotlivym vesnicim, coz jsem
zjistila z urbaie z roku 1510. Lanové vyméry patfici k vesnici se nemusely vzdy shodovat
s poctem obdélavanych land, napt. v Nachod¢. Pocet obdélavanych lant mezi lety 1498/1502-
1530 v nékterych vesnicich kolisal, napt. v Drhovicich, ve Skrychové atd. Nejvice 1ant bylo
ptipsano ke Klokotim 25,75 lanu a nejméné ke VSechovu a Zaluzi po 4 lanech. V dalsich
vesnicich se vyméry lanovych polnosti pohybovaly mezi 5 — 19 lany.

Téméf vSichni usedli na vsich drzeli n€jaké polnosti kromé mlynaii, ktefi drzeli mlyny nebo
jiné nemovitosti, napf. louky. Sestavila jsem tabulku, v niZ jsou vypsani drzitelé¢ lanovych

polnosti podle urbare. V tabulce chybi 24 usedlych, ktefi nedrzeli zddné lanové polnosti.

Tabulka 66. Lanové vyméry usedlych podle urbare

1/4 2/4 3/4 5/4 6/4 714 9/4 pocet
vesnice lanu lanu lanu 1lan lanu lanu lanu 2lany lanu usedlych
Drazice 2 9 1 1 1 16
VSechov 4 4
Zahradka 1 2 1 1 5
Klokoty 1 2 2 14 3 1 1 1 27
Nachod 1 3 1 3 2 12
Celkovice 2 5 7 3 16
Strkov 1 1 2 1 4 11
MéSice 1 1 1 2 1 7
KosSice 2 6 4 2 1 23
Doubi 2 1 1 6
Turovec 2 2 9 2 15
Zarybni¢na Lhota 1 2 3 6
Oparany 6 9 15
Oparanky 2 2 2 1 7
Nedvédice 2 1 1 2 1 1 8
Svakov 6 7
Mokra 7 7
Vesce 2 1 1 1 2 7
Zaluzi 2 3 5
Vlastibof 2 2 2 6
Debrnik 1 1 4 1 2 9
Klenovice 6 3 2 15
Drhovice 2 4 1 1 2 10
Skrychov 5 6 11



Celkem 5 44 22 102 20 23 4 10 2 255
procenta 1,96 17,25 8,63 40 7,84 9,02 1,57 8,92 0,78 100

Z tabulky je patrné, ze usedli nejcastéji drzeli jeden lan polnosti. Velké vyméry polnosti nad
7/4 lanu jsou situovany prevazné do vsi, kde byl nizsi urok za jeden lan. Podle drzby polnosti
1ze usedlé délit na sedlaky, ktefi drzeli polnosti od 0,5 lanu, a drobné rolniky, ktefi obd¢lavali
nejvySe Y4 lanu. V pramenech nejsou jednotlivé socidlni kategorie oznaceny, proto jsem
pouzila pro uréeni socidlnich kategorii déleni rolnického obyvatelstva podle Josefa Macka.?*
Charakteristiku rolnikti podle lanovych vymér pouzil také Alois Mika*** a Marek Vaieka.”
Mika rozdélil rolniky na stfedni rolniky, ktefi drzeli vyméry polnosti od 0,5 lanu a vice, a
drobné rolniky, jenz drZeli polnosti do 0,5 lanu.”® Vaieka rozdélil lanové obyvatelstvo na
laniky (mohli drzet i vice nez jeden lan), pillanici a tfiCtvrtélanici a Ctvrtlanici. Prvni dvé
skupiny (sedlaci) prodavaly své piebytky na trhu. Ctvrtlanikiim stadil vynos polnosti jen na
obzivu vlastni rodiny.*®” Pouze pét usedlych by se zafadilo mezi drobné rolniky, pievazna
vétSina usedlych se tadi mezi sedldky. Nejveétsi vyméru polnosti drzel Jan Zaluzsky
z Celkovic (1530), ktery mél 2,5 lanu a platil za n&j 1 kopu gro§t. O néco méné drzeli
Pavelka a Sokol z Drhovic, oba méli po 9/4 lanu, z nichz platili po 27 groSich, coz by
v nékterych vesnicich nevydalo ani na % lanu. Potvrzuje se tak, ze velké vyméry polnosti se
usedlych na vsi, protoze i na malych vsich byly stejné drzby polnosti jako ve velkych
vesnicich. Z pramend této provenience nelze urcit, zda byly nckteré vesnice centralnimi
lokalitami, které byly doplnény malymi vesnicemi v okoli, nebot’ centralni lokalitou mohly
byt blizko lezici mésta Tabor a Sobéslav.

Uroéni davky ziistaly po celé obdobi na stejné vysi. PrestoZe se snizovala nominalni hodnota
groSe, penézni davky se nezvySovaly. Ve vSech vesnicich se neplatila stejna ¢astka za jeden
lan. Vypracovala jsem tabulku, kde je uvedeno kolik se platilo na vesnicich za jeden lan pfi

kazdém tro¢nim terminu.

Tabulka 67. Uroéni davky z jednoho lanu

veshice urok za 1 lan
Nachod 40-56 grosi
Zahradka 42-47 grosi
Drazice 40 grosu

2 J. MACEK, Jagellonsky vék, s. 29-30.

M A MIKA, Poddany lid, s. 144-146.
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VSechov 40 grosu

Klokoty 40 grosu
Doubi 30 - 40 grosu
Turovec 31/24 grosi
Zarybni¢na Lhota 30 grosu
Skrychov 30 grosu
Oparany 16/30 grosu
Oparanky 16/30 grosu
Strkov 27/26 grosu
Mésice 24 - 30 grosu
Kosice 24 - 30 grosu
Celkovice 24 gro$d
Nedvédice 20 grosu
Svakov 20 grosu
Mokra 20 grosu
Vesce 20 grosu
Zaluzi 20 grosu
VlastiboF 20 grosu
Debrnik 20 grosu
Klenovice 20 grosu
Drhovice 12 grosu

V Nachodé¢, Zahradce, MéSicich, Kosicich a Doubi se neplatil jednotny trok za jeden
lan, mohlo to byt zplisobeno napft. seCtenim davek za nemovity majetek (polnosti, lesy, louky,
rybniky atd.) nebo néjaké dohody. V Turovci a ve Strkove se platily pfi obou terminech jinak
vysoké davky, na svatého Havla byl urok vyssi a na svatého Jifi nizsi, v tabulce jsou uvedeny
ob¢ vySe urocnich davek. V Oparanech a Oparankéch se platilo za 1an bud’ 30 grost nebo 16
grosu. V urbafi ani v rejstficich neni zapsano, pro¢ se v jedné ¢ésti vsi vybiral vyssi Grok za
jeden 1an nez v druhé ¢asti vsi. Je mozné, ze tu existovala néjaka dohoda s vrchnosti, ale to je
pouze hypotéza. Nejvyssi trok za jeden lan se odvadel v nejurodnéjsi oblasti kolem Tébora.
Nizky urok na Nedvédickém tjezdu je zplsoben jeho polohou v blizkosti blat, kde nebyla
puda tak urodna. Vrchnost musela nasadit vysi troku tak, aby poddani byli schopni své davky
platit. V ptipad¢, Zze by prestali davky platit, hrozil by odchod usedlého a grunt by mohl
zpustnout, kdyby se tu neusadil novy hospodaf. Vrchnosti se nevyplacely pusté grunty,
protoze by jim z nich neplynul Zadny trok. VySe uroku za polnosti ur€ité souvisela s bonitou
pudy.

Nékteti usedli drzeli kromé poli i dal$i nemovitosti, nejcastéji se jednalo o louky,
pastviny, lesy, rybniky, poustky atd. V Turovci platili na svat¢ého Havla z kazdého lanu 31
groSu a jeste¢ 2 denary posudného. V nékolika vesnicich drzeli usedli podsedky, za které se
platil pravidelny urok. Frantisek Smahel si mysli, Ze se jedna o opusténé podsed¢i usedlosti;
je to mozné, ale prameny na to nedokazou jednoznacné odpovédét, presto se k jeho domnénce

priklanim.



V sedmi sledovanych vsich davali usedli naturdlni dévky. V Drazicich, Zahradce,
Zarybni¢né Lhoté¢ a Turovci odevzdavali dzbery desate¢ného obili, ve vSech vsich se jednalo
0 oves, v Zarybni¢né Lhoté¢ a Turovci davali jeste¢ zito. Pouze v Turovci odvadéli usedli
z kazdého lanu po dvou dzberech ovsa podymného. Dalsi naturdlni davkou byly slepice.
Davali je v Drazicich, Strkové, KoSicich, Zarybni¢né Lhoté, Turovci a v Klenovicich (3
kutata). Slepice se nejCastéji davaly o Vanocich. Nékteti usedli v KoSicich a Drazicich mohli
za slepice zaplatit, jini je museli odevzdat (uvedeno v textu o vesnicich). V KoSicich byly
pfedepsany jesté¢ davky konopi, které se odvadélo bud’ v zemnich nebo v povésmech. Vejce
odvadéli pouze usedli v KosSicich. V Turovci méli davat usedli za pastvu viz sena nebo
zaplatit 1 gro§. Dalsi naturdlni davky uZ predepsany nebyly. Jednd se zfejmé o rekogni¢ni
davky, které nebyly velké, ale udrzovaly se jako vyraz poddanské zavislosti. V dalSich
¢trnacti sledovanych vesnicich se neodvadély Zadné naturdlni davky.

Robota byla pfedepsana pouze v péti vesnicich. Ve Strkové se robotovalo z kazdého
lanu Sest dni. V KoSicich robotovalo jedenact usedlych, ale mohli se z roboty vyplatit, reluice
roboty se pohybovala mezi 9-18 grosi. V Zarybnicné Lhoté v Turovci mél z kazdého lanu
robotovat urcity pocet Zenci a senosekll. Ze zapisli u vesnic neni Uplné jasné, zda se mohli
z roboty vyplatit nebo naopak jim mélo byt za robotu zaplaceno. V Klenovicich robotoval
jeden usedly Sest dni po 2 groSich, opét neni jasné, zda se mohl z roboty vykoupit nebo mu
mélo byt za robotu zaplaceno. Pouze ve dvou vesnicich se dozvidame, na co byla robota
vyuzita. U dalSich vesnic neni v pramenech zaznamenano, jaka robota méla byt vykonana.
Mohu jen ptredpokladat, ze méli také robotovat pfi znich a seCeni sena, coz byly nejcastéjsi
roboty. V dalSich devatenacti vesnicich, které¢ jsem sledovala, nebyly roboty predepsany. Je
vidét, ze v prvni poloving 16. stoleti nebyly roboty ani naturalni davky pro poddané zatézujici,
vétSina davek byla pfeménéna na penize.

Mezi drziteli grunti se v fad€é vesnic objevily také Zeny. V zapisech byly uvadény
jménem nebo jako vdovy. V ptipad¢, Ze byla Zena uvedena jménem, se jedna pravdépodobné
o vdovu, ale opét to nelze s jistotou tvrdit, protoZze na to prameny nedokazi odpovédét. O
rodinéch drziteld gruntd se z prament této provenience nic nedozvime. Ve vesnicich jsem se
snazila sledovat zmény drzitelti grunti, které jsou zapsany u jednotlivych vesnic. Zmény jsem
identifikovala podle stejnych lanovych vymér a stejnych uro¢nich davek. V tad€ vesnic
zustaly nékteré rodiny trvale usazeny mezi lety 1498/1502-1530, nebudu je tu vypisovat,
protoze jsou zapsany v textu.

Zajimalo mé, zda lze u nékterych vesnic vysledovat nékteré tidaje (lanové vymeéry

zapsané k vesnicim, kolik se platilo za jeden lan atd.) v dobé¢, kdy jesté vesnice nepatiily na



taborské panstvi. Podafilo se mi to jen u n¢kolika vesnic, které patfily na Ptibénické panstvi.
DraZice, Zahradka, Klokoty, Nachod a Celkovice byly zapsany v nejstar§im rozmberském
urbafi z roku 1379.%* K Drazicim bylo zapsano 16 1an a 2 jitra, z kazdého lanu se kazdy rok
odvedlo po 80 grosich. Ve vsi byl mlyn, z n¢hoz se platilo rocné€ 12 grost. Z lazovskych poli
se odvadél rocni urok 87 grosiu 3 dendry. Z 0,5 jitra se platily 2 grose. Farat mél 5,5 jitra a
znich platil 11 grost. Ke Klokotim bylo pfipsdno 25,75 lanu. Z kazdého lanu se rocné
odvadélo po 80 grosich. Ve vsi byly tii mlyny, ze dvou se platilo po 80 grosich a ze tfetiho

2 K Celkovicim bylo pfipsano 10,5 lanu. Z kazdého lanu se kazdoroéné

roén¢ 15 grosu.
platila 1 hfivna. Byla tu piedepsana robota pro étyfi Zence.” K Zahradce patfilo 5 land,
z kazdého lanu se rocné platilo po 80 groSich. K Nachodu bylo zapsano 8,5 lanu. Ze 3,5 lanu
se rocn¢ platilo po 80 grosich, ze zbyvajicich péti po 104 grosich. Usedli méli odevzdat 16
kufat. Ve vsi byl jeden mlyn, z néhoZ se roéné platilo 30 grosa.”’

Udaje o vesnicich se zachovaly jesté v dilé¢im urbaii a uroénim rejstiiku svatojifském
z roku 1423 pro Piibénické panstvi.** K Drazicicm bylo zapsano 16 land, z kazdého lanu se
platilo po 40 groSich jednoho Uroku. Suma uroc¢nich davek byla 12 kop 20,5 grose.
K Néchodu bylo pfipsano 9 lant, z kazdého lanu se davalo 40 gro8t. Suma troku ¢inila 7 kop
49 grosi. Ke Klokotiim bylo zapsano 25,75 lanu. Suma turocnich davek byla 17 kop 10 grosi.
K Celkovicim bylo pfipsano 10,5 lanu. Suma uroku &inila 5,5 kopy 6 grosti. K Zahradce bylo
zapsano 6 1an, za jeden lan se platil urok 40 gro$i. Suma troku byla 4 kopy 1,5 grose.””

V Purkrabském uctu panstvi Pfibénice a Ptibénicky pii svatohavelském terminu 1421
jsou zapsany nékteré vesnice Nedvédického ujezdu. Z Vlastibote byl odveden trok 6,5 kopy 4
groSe a od rychtare JeniSe 2,5 kopy 4 groSe. V Debrniku bylo od Velika rychtaie a obce
odevzdana 1 kopa 44 grosi a tamtéz bylo jest¢ dano 28 grosi. Vit rychtat z Vesce dal 46
grost a 20 grosi. V Mokré dali Petr a obec 1 kopu minus denar a jesté 23 groSt od Michala.
Ve Vlastibofi bylo jesté dano 57 grosi a od obce 3 grose 6 denart.

Dalsi informace poskytuje Soupis farnich desatka ke kosteliim na panstvi Pfibénice a
Ptibénicky z let 1421-1421. Z Opatan se mélo odvést 17,5 dzberu pSenice 18,5 dzberu ovsa
roku 1421 a roku 1422 15 dZbert pSenice a 17 dzber ovsa.”* Ve Skrychové davali 8 dzbert

28 J. TRUHLAR, Registrum bonorum rosenbergicorum, s. 14-16.
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pSenice a 8 dzberd ovsa roku 1421 a roku 1422 7 dZberi pSenice a 7 dZzberti ovsa.”*
V Drazicich mél Valles dat jeden dzber pSenice roku 1421. Roku 1422 bylo z DraZic odveden
jeden dzber pSenice a 11 dzberti ovsa.”” Roku 1421 byly ze VSechova dany 4 dzbery pSenice
a 2 dzbery ovsa, ze Zahradky 5 dZberti pSenice.”” Roku 1422 bylo z Drhovic dano 12 dzbert
pSenice a 11 dzbert ovsa.”’

Rada naturalnich davek uZ se neobjevila v urbafich a rejstficich pro taborské panstvi,
ziejmé doslo k jejich reluici nebo mohly byt zruSeny. U byvalych ,,pfibénickych® vesnic se
sumarni davky, Urok za jeden lan a lanové vyméry zapsané k vesnicim téméf nezménily.
Mohu na nich ukazat kontinuitu pfedhusitskych davek s pohusitskymi ddvkami a zaroven 1ze
fici, Ze taborsti ufednici pievzali uroéni davky v nezménéné vysi. Frantisek Smahel pouzil
rozmbersky urbai z roku 1379, na kterém rovnéz sledoval kontinuitu uro¢nich davek za jeden
lan, ale jen v Klokotech, Nachodé a Drazicich, vynechal Celkovice a Zahradku.**® Nepouzil
dals$i rozmbersky urbéi z roku 1423, kde se rovnéz potvrzuje kontinuita dadvek. K ostatnim
vesnicim se mi nepodafilo dohledat né&jaké starSi prameny. Urbafe a rejstiiky pro taborskeé
panstvi jsou tak viibec nejstar§imi prameny, kde se setkdvame s fadou vesnic.

Studium urbatii je do znacné miry limitované. Nedozvime se z nich nic o rodinach
drzitelti gruntti, informace v urbaftich jsou statické a jsou spolehlivé hlavné pro dobu vzniku.
Zmeény, které se na panstvi udaly, mély byt zaznamenany v rejsticich, ale téch se zachovalo
velmi malo. Téborské panstvi ma velké Stésti, ze se dochovaly tii uplné rejstiiky a dva ve
zlomcich. Prameny tak osvétluji obdobi mezi lety 1498/1502-1530. Nejstarsi urbat je piiliS
zlomkovity, ale n¢které informace se z n¢j daly pouzit, hlavné sumarni davky, naturdlni davky
a roboty. Pro obdobi mezi lety 1498/1502-1530 se nedochovaly dal$i prameny, které by nas
informovaly o vesnicich na tdborském panstvi, takze nelze udaje z cetnich prament s ni¢im
porovnat a piipadné doplnit. Bohuzel se nedochovaly ani méstské knihy, kde by bylo zapsano,
co delalo mésto s piijmy z panstvi. Je mozné, ze za vybrané penize kupovalo mésto dalsi
vesnice i ¢asti vsi. Na panstvi se zachovalo velmi mélo naturdlnich davek 1 robot. VétSina
uro¢nich dévek byla odvadéna v penézich. Podle dochovanych prament se vesnice liSily
velikosti (podle poctu 1ant1), poctem usedlych a riznymi hodnotami troku za jeden lan. Nelze
fici, ze by se né&jak lisily vesnice, které pivodné patfily pod cirkevni instituce ¢i Slechtickou
vrchnost, poté co se dostaly do drzeni mésta Tabora. Z tdajii zapsanych v urbafich a

rejstiicich mame piedstavu o rozsahu tdborského panstvi, poctu usedlych, o pozemkové drzbé
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poddanych a o uro¢nich davkach, které plynuly vrchnosti z panstvi. Svou praci jsem pfispéla

k poznani dalsi Casti tdborského panstvi na zaklad€ udaji z tcetniho materialu.
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7. P¥ilohy

Pfiloha 1. Mapa taborského panstvi*”!

%' Mapa je z knihy Frantiska Augustina Slavika Panstvi taborské a byvalé poméry jeho poddanych.
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Ptiloha 2. Vybérci rejstiik svatojitsky z roku 15
i .

92 Rejstitk 1530, pag. 6-7.






Ptiloha 3. Urbaf 1510°”

3 Urbd# panstvi a vesnic, fol. 20v, 21r.
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