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Pti hledani moznosti zvySeni efektivity edukace jsou vcelku vyCerpany zdsadni zdroje jako je
napft. prodluzovani doby studia, zvySovani mnozZstvi hodin. A pravé v této chvili se pozornost
vic obraci k psychologii, protoze je ziejmé, Ze jeji nastroje mohou byt velmi efektivni a
pfitom ekonomicky velmi nenarocné a soucasné jednoduché. Mechanismy autoevaluace,
autoregulace a také mimo jiné vyuziti vysledkii monitorovani vlastniho vykonu, patii mezi
nadéjné zdroje zvySovani efektivity. Z tohoto hlediska poklddam zpracovavané téma za
psychologicky relevantni.

Autor vstupuje pfimo in medias res. Je to logické, vychazi totiz hojné za zahranicni literatury
a z nékolika mélo praci tuzemské odborné literatury, které se touto problematikou zabyvaji.
Nicméné vzhledem k tomu, ze v ¢eské literatuie jde o problematiku novou (viz str. 10),
mozna stalo zaclenit ji do SirSich psychologickych souvislosti. Prace s literaturou je
pfimétena, citované zdroje odpovidajici. Jen nevim, jestli by se Ferjencik nebranil
spoluautorstvi Bakalafe na Uvodu do metodologie vyzkumu (str. 99, v textu je uvadéno
spravne).

V empirické ¢asti autor hleda souvislosti mezi jednotlivymi parametry monitorovani a
vybranymi eduka¢nimi dovednostmi. Cenna je prace se tfemi odliSnymi experimentalnimi
podminkami. Je zfejmé, Ze realizace vyzkumu znamenala nemalé pracovni nasazeni.

Byl bych velmi rad, kdyby O. PeSout vysvétlil, jak chape kauzalitu vztahti mezi jednotlivymi
proménnymi. Vétu na str. 91 si vykladam tak, Ze pfesnost monitorovani ovlivituje dovednost
Cist s porozuménim, coz asi neni Upln€ odpovidajici vyklad.

Neporozumél jsem rovnéz odliSnym znaménktm pro hodnoceni rozdilti v HS v tabulkéach —
stejny smér rozdilu nabyva jednou kladnou hodnotu, jindy zapornou — srv. tab 4 a tab. 7.
Zpracovani empirické Casti je adekvatni, velmi ocefiuji podrobnou diskusi, kterou autor ¢leni
podle jednotlivych slozek prace. Vysledky jsou hodnoceny sttizlivé a odpovidaji moznostem
prace.

Prace se pomérn¢ obtizné Cte nejen pro specifickou terminologii, ale i proto, ze diplomand
obcas bojuje se stylistikou a jazykovym citem.

Zaveér

Praci hodnotim pozitivné, spliiuje pozadavky kladené na diplomovou praci na katedie
psychologie FFUK v Praze a doporucuji, aby se stala pfedmétem obhajoby. Navrhuji
hodnoceni velmi dobfe.





