Dorotea Wollnerovd, NEAGRARNI VYROBA V RANEM STREDOVEKU.
ARCHEOLOGICKE DOKLADY ZPRACOVANI KOVU

POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Bakalatska prace D. Wollnerové se soustfed’uje na evidenci jednoho z nejlépe archeologicky
podchytitelnych odvétvi neagrarnich aktivit — zpracovani kovid. Prace se soustfed’'uje na
obdobi raného stfedovéku (ramcové 6.-12. stoleti) s pfesahem do stoleti 13, kdy dochazi
v dasledku radikdlni transformace socioekonomické struktury spoleCnosti k vyraznym
proménam.

Zadani prace nesmétovalo primarné k technologickym aspektim vyrobnich procesi
ani analyze vyrobnich zafizeni ale k Casoprostorové a socialné-topografické evidenci
kovozpracujicich aktivit na Gizemi dnesnich Cech a Moravy od ziskavani suroviny aZ po jeji
findlni zpracovani do podoby vyrobkt. Domnivame se totiz, ze tato evidence, zaclenéna do
historického kontextu miize vyraznym zptisobem napomoci k pochopeni promén a struktury
rang sttedoveékého hospodaistvi jako celku.

V prvnich dvou kapitolach se autorka pokusila struéné zhodnotit vypovéd’ dostupnych
pisemnych prament k postaveni femeslnikti obecné a nésledné specialné ke zpracovani kovii.
Mohla zde vychazet se soubornych studii J. Tomase, D. TreStika a B. Krzemienské, T.
Petracka ¢i P. Charvata. Autorka spravné poukazuje na limitovanou vypovéd pisemnych
pramend zaznamenavajicich jist¢ jen zlomek ran¢ stiedoveké reality. Pozoruhodny je ubytek
zminek o femeslnicich obecné na prahu vrcholného stfedoveéku.

Dalsi cast prace predstavuje katalog, tedy vychodisko archeologického hodnoceni
problematiky. Autorka se pokusila o co nejuplnéjsi excerpci publikovanych udajt 1 digitalnich
zdrojii (ADC). Vysledkem této narocné &innosti je evidenci 111 lokalit z azemi Cech a
Moravy s doklady zpracovani zelena (jak hutnictvi, tak kovaistvi) a 14 lokalit, kde lze
pfedpokladat zpracovani neZzeleznych kovl. Evidence bohuZel koliséd od identifikace celych
vyrobnich aredlll az k ojedinélym ndlezim strusky v sidliStnich objektech. V mnoha piipadech
nebylo mozno struéné zminky ovéfit, coz mize mit vliv pfedev§im na validitu datovani na
zaklad¢ keramiky, které se vifadé oblasti v poslednich desetiletich zménilo. S témito
problémy se vSak v archeologii pfirozené potyka kazdy pokus o synteticky pohled.

Zaverecné kapitoly sumarizuji vypovéd katalogu a pokousi se o postizeni hlavnich
trendii. Autorka poukazuje na minimalni pocet dokladi z obdobi pied vytvafenim prvnich

»statnich utvart“. V nésledujicim obdobi vyrazné narlsta jak evidence v rdmci centralnich



lokalit, tak ve venkovském prostfedi. Pozoruhodny je rozdil mezi Moravou, kde evidujeme
n&kolik celych oblasti zaméfenych na exploataci Zelezné rudy a Cechami, kde je podet
hutnickych pracovist podstatné mensi. Podobny rozdil plati i pro evidenci zpracovani
barevnych kovti.

Nelze piirozené oCekavat, ze toto Siroké a komplikované téma muze byt vyCerpano
Vv ramci bakalaiské prace. V jejim kontextu pon€kud postradam pouze vyneseni evidovanych
lokalit do map a vyraznéjsi konstatovani nékterych negativnich zjisténi (napf. absence
evidence femesel v ramci klaSternich areall). Vice pozornosti by mohlo byt vénovano i
obecnym otazkam reflektovanym zapadoevropskou literaturou (v posledni dobé zejm. J.
Henning).

Celkové lze ovsem konstatovat, ze prace D. Wollnerové zcela napliuje pozadavky

kladené na bakalatrskou praci a doporucuji ji tedy k dalSimu fizeni.
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