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Abstrakt

Prace se zabyva otazkou sekt a novych nabozenskych hnuti z pohledu vetfejné politiky
CR, konkrétng jejich relevantnich aktérti na poli tvorby politiky. V prvni &asti se
dovidadme vice o vymezeni pojmil sekta, nova ndbozensk4 hnuti a vetejnd politika od
terminologického vyvoje po vymezeni v rdmci prace. Soucasti je i pravni vymezeni
pojmi, jak snimi Ceska republika operuje. Druha &ast je jiz zaméfena na
charakteristiku tvorby vefejné politiky — mista, aktéfi, nastroje a proces — jako
nepostradatelnou souc¢ésti tvorby. Dliraz je zde kladen na samotnou analyzu aktér, ktefi
se této tvorby Ucastni ¢i zafizuji jeji ndslednou implementaci. Kazdy aktér je zde popsén
z pohledu charakteristiky problematiky, funkce ve vefejné politice, dosavadni tvorby

s hodnocenim a jaky zajem, vliv a postoj k tomuto tématu chovaji.

Abstract

This work addresses the issue of sects and new religious movements from the
perspective of public policy of Czech Republic, namely its relevant people involved in
the field of policy making. In the first part we learn more about the definitions of the
term sect, new religious movements and public policy from the terminological
development to the definition within the scope of work. It also includes legal
definitions, how does the Czech Republic operate with them. The second part is focused
on the characteristics of pulic policy - places, people involved, tools and process - as
and indispensable part of creation. Emphasis is placed on the analysis of people
involved who are involved in this work and arrange for its subsequent implementation.
Each person involved is described in terms of the characteristics of the issue, of its
function in public policy, of the evaluation of the existing work and of the interest,

influence and position they have in this issue.
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Pi-edpokliadany nizev price: Veiejna politika sekt a novych nabozenskych hnuti v CR
— analyza aktéri

Po roce 1989 doslo k mnoha zménam, které zasahly vSechny oblasti spolecnosti
— média, politiku, nabozenstvi i bezpe¢nost. Tato doba byla naklonéna i moZnosti
svobodného projevu a vetejného vystoupeni spolecnostem, které do té doby nemohly
své nazory prezentovat pred Sirokou vefejnosti. Zatimco zapadni svét se s otazkami
religiozity vypotadaval jiz v 60. letech, k nam tyto vlivy dorazily az se zpozdénim a ve
velkém mnozstvi. Tato doba se poji s vyrazem kontrakultura, ktery miizeme definovat
jako, typ subkultury, pro kterou je typicky nesouhlas a opozice s normami a
idejemi majoritni kultury. 'V této souvislosti byla spole¢nost obklopena mnoha
problémy, se kterymi se musela vypotadat. USetfen nebyl ani na druhé strané stat, jehoz
ukolem bylo tyto své obCany chranit pfed rozsifenim vlivii z riznych koutl svéta, stejné
tak zarucovat prava naboZenské svobody.

Zijeme v dobé vét§i anonymity na jedné strané a postupné sekularizace na
druhé, kde stale vice lidi hledd zivotni cil, Zivotni ndzor nebo jen cestu, kterd by jim
ukazala smér jejich existence. Nebezpe€i prave sekt a novych ndbozenskych hnuti
spociva v dodani toho cile, dodani pfirucky k Zivotu, kterd se vzapéti mize zménit na
izolaci, ztraty rodiny, svobody a majetku, nebezpec¢i nevédomého brainwashingu ze
strany vidce nebo komunika¢ni zed’ s okolnim svétem z divodu vnitinich natizeni
uskupeni.

Pojem sekta nebyl vzdy povaZzovan za negativni pojem, jak je tomu v dne$ni
spole¢nosti mimo odbornou diskuzi. Poprvé ho pouzil Max Weber jako jeden z
prikopnikli sociologie nabozenstvi, ddle rozebrany a popsany jeho Zakem Ernstem
Troeltschem. Pocatky sekt, jako negativniho ba az hanlivého pojmu, mizeme pfiradit
k listopadu 1978, kdy 913 piislusniki hnuti Svatyné lidu spachalo hromadnou
sebevrazdu a otevielo dvefe médiim a naslednému medidlnimu obrazu. V dnesni dobé
za sektu povazujeme ‘ndbozenské spoleCnosti, v nichz prevladaji tendence jako
autoritaistvi,  uzavfenost, fanatismus, nesnasenlivost, selekce informaci

apod.‘(Vaclavik:2008)

S nebezpeénymi sektami a naboZenskymi hnutimi se setkdvame predevsim
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v souvislosti praveé se zdpadnim svétem. Vzhledem k modernizaci a pronikani vlivl i
k nam bychom mohli pfedpokladat, Ze i zde se tato hrozba vyskytne. Je tomu tak? A

v jaké mife?

Cile prace:

Hlavnim cilem je analyza postoji a vymezeni zucastnénych aktérii ve vefejné
politice sekt a novych nabozenskych hnuti. Aktéfi zde predstavuji nezbytnou soucast
procesu tvorby politiky a jejich ndzorova rozliSnost ¢i soudrznost jednim z faktort

naslednych krokt. V analyze se pokusime pfedevsim:

J Identifikovat organizace, kterych se dand politika aktualng tyka, a maji na

jeji tvorbé vyznamnéjsi vliv

o Poznat jejich jedndni, zamé&ry a vzadjemné vztahy
J Zhodnotit jejich vliv, zdroje a zdjem na realizaci politiky
o Zanalyzovat soucasnou politiku naboZenstvi, na kterou problematika sekt

a novych nabozenskych hnuti navazuje

J Na zaklad¢ analyzy aktért urcit problematické oblasti souc¢asného stavu

Zpusob zpracovani prace:

Prace je predbézné rozdélena na dvé srovnatelné hodnotné poloviny, teoretickou
a vyzkumnou ¢ast. V teoretické Casti se seznamime s pojmy sekta, novd nabozenska
hnuti a s vefejné politickym zajem v této oblasti. Podklady budeme cerpat predevsim
z vladnich dokumentli a medidlniho obrazu. V praktické ¢asti se zamétime na nevladni
instituce piisobici na tizemi CR a pomoci analyzy aktérii se pokusime prozkoumat

dosavadni moznosti a velikost daného extremismu.
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1. Uvod

Zijeme v dobé& postupujici anonymity, ktera ale miZe pfertistat v pocity
zmatenosti a odcizeni se smyslu svéta a zivota jako takovému. Pravé z tohoto
privodniho jevu anonymizace spolecnosti plyne potfeba Clov€ka napliiovat jeho
piirozenou lidskou touhu po pozndni a smyslu, ktery by jim ukazal smér jejich
existence.

Zatimco zapadni svét se s otdzkami mozného nebezpeci religiozity vypotradaval
jiz v 60. letech, k nam tyto vlivy dorazily aZ se zpozdénim o to s vétsi razanci. V této
souvislosti byla spole¢nost obklopena mnoha problémy, se kterymi se musela
vypotadat. USetfen nebyl ani stat, jehoz tkolem bylo tyto své obCany chranit pred
roz$ifenim vlivl z riznych koutli svéta, stejné tak zarucovat prava nabozenské svobody.

Ceska republika neni v této oblasti zadnou vyjimkou. Po roce 1989 doslo k
mnoha zménam, které zasahly vSechny oblasti spole¢nosti — média, politiku,
nabozenstvi 1 bezpecnost. Tato doba byla naklonéna i moznosti svobodného projevu a
vefejného vystoupeni spolecnosti, které do té doby nemohly své nazory prezentovat
pted Sirokou vetejnosti. Mozné nebezpeci sekt a novych ndbozenskych hnuti nespociva
pouze v tom, Ze nabizeji odpovedi na tyto otazky ¢i poskytuji mozné prirucky k zivotu.
Slepé nasledovnictvi téchto instituci se miize zménit na izolaci, ztraty rodiny, svobody a
majetku, nebezpeci tzv. brainwashingu ze strany vidce nebo komunikacni zed s
okolnim svétem z divodl vnitinich nafizeni uskupeni. MlZe rovnéz vést k trestné
¢innosti.

Ve své praci se zabyvam analyzou a hodnocenim dosavadnich postupli vefejné
politiky pravé v oblasti sekt a novych naboZenskych hnuti za pomoci aktért, ktefi se
této tvorby UcCastni. Prvni ¢ast prace je zaméfena na vymezeni pfisluSnych pojmu sekta a
nova nabozenska hnuti od jejich terminologického vyvoje po samotné vymezeni v ramci
vetejné politiky. Téz je zde vysvétlen proces tvorby vefejné politiky v ramci Ctyi-
slozkového modelu podle Howletta a Rameshe. V druhé casti je kladen diraz na
vymezeni problémovych oblasti ndboZenskych spolecnosti v kontextu vetfejné politiky a
moznymi oblastmi nebezpeci, a analyzu aktért, kterd je stéZejnim vyzkumem celé prace

a diky které miizeme hodnotit dosavadni kroky v dané problematice.



2. Cile prace

Hlavnim cilem je analyza postoji a vymezeni zucastnénych aktérii ve vetfejné
politice sekt a novych nabozenskych hnuti. Aktéfi zde predstavuji nezbytnou soucast
procesu tvorby politiky a jejich ndzorova rozliSnost ¢i soudrznost jednim z faktorh

naslednych krokt. V analyze se pokusime pfedevsim:

1  Identifikovat organizace, kterych se dana politika aktualné tyka, a maji na

jeji tvorbé vyznamngjsi vliv
2 Poznat jejich jednani, zdaméry a vzdjemné vztahy
3 Zhodnotit jejich vliv, zdroje a zdjem na realizaci politiky

4  Zanalyzovat soucasnou politiku naboZenstvi, na kterou problematika sekt a

novych nédbozenskych hnuti navazuje

5  Na zéklad€ analyzy aktérii urCit problematické oblasti soucasného stavu

3. Metodika a zpracovani dat

Prace je stéZejn¢ postavena na vefejné politické metodé — analyze aktért. Tato
analyza se vyuzivd bud’ v riznych fazich analyzy a tvorby politiky — vymezeni
problému (rizné perspektivy), pochopeni soucasného stavu (pro¢ a jak byla urcitd
politika implementovana), hodnoceni/porovnavani riznych alternativ feSeni problému
(prichodnost, proveditelnost), ale i v pfipadé, kdy je vyzkumny problém zaméfeny na
pozici aktéri, jejich vzdjemné vztahy (nemusi nutné jit o hledani feSeni spolecenského
problému)' Tato analyza miZe byt jak rychla (brainstorming) tak dlouhodoba
(rozhovory, dokumenty, média).

V préci byla vyuzita pfedev§im kombinace vyzkumné a rychlé analyzy aktért,
s dlirazem na nejvyznamnéjsi aktéry na narodni urovni — v naSem piipadé Ministerstvo
vnitra, Ministerstvo kultury, Policie CR, Spoleénost pro studium sekt a novych

nabozenskych hnuti, katolickd cirkev, samotné sekty, Casopisy, celostatni i regiondlni

"' VESELY, Arnost a POTUCEK, Martin. Analyza a tvorba verejnych politik: Pristupy, metody a praxe. 1.
vyd. Praha: Slon, 2008, 407 s. ISBN 80-86429-75-X, str.226-228.



publikace a Spole¢nost pro ochranu nabozenské svobody.” Sbér dat byl proveden
prostiednictvim osobnich polo-strukturovanych rozhovorii s jednotlivei — v nasem
ptipadé experty zastupujici dalsi instituce a aktéry. Dalsi zdroj informaci zde pfedstavuji
publikované i nepublikované dokumenty (vyro¢ni zpravy, plany, zaméry apod.). Ke
zpracovani téchto podkladl bylo vyuzito kvalitativni techniky. Cilem analyzy v této fazi
pfitom je zejména identifikovat aktéry a jejich hlavni témata, nikoli testovat hypotézy.

V roli odborniku jsou zde ptedstaveni PhDr. Zden¢k Vojtisek, ktery plisobi jako
vedouci Katedry religionistiky na Husitské teologické fakult¢ v Praze, je
spoluzakladatelem Spolecnosti pro studium sekt a novych nabozenskych hnuti a
kapacitou v oboru nova nabozenska hnuti, soucasny duchovni zivot, milenialni® hnuti,
mezinabozenské vztahy, duchovni poradenstvi, vztah nabozenstvi a alternativni
mediciny a alternativni psychoterapie; Doc. Ing. Mgr. Ale§ Opatrny, Th.D,
fimskokatolicky knéz, teolog a autor duchovni literatury vyucujici pastoralni teologii na
Katolické teologické fakult¢ UK v Praze; Vit Profant, byvaly clen Scientologické
cirkve, nezavisly konzultant a autor (spolu s vySe uvedenymi) nékolika vyznamnych
knih zabyvajicich se sektafskou problematikou a doc. Jan Chmelik, byvaly naméstek
policejniho prezidia pro kriminalni sluzbu, vedouci oddé€leni trestniho prava na Vysoké
Skola Karlovy Vary, feditel znaleckého ustavu pti VSKV, se zamé&fenim, mimo jiné, na
extremismus a autor fady monografii a odbornych publikaci.

Rozhovory byly provedeny v pribéhu mésice dubna 2012 v Praze v rozsahu
30minut. Samotné rozhovory zde koresponduji s analyzou informaci dostupnych
ze zékond, vyro¢nich zprav a jinych oficialnich dokumentd.

Pfi hodnoceni aktért je vyuzito Skaly podle Dicka (1997), ktery definoval
n¢kolik trovni: H — high (vysoka uroven), M — medium (stiedni), L — low (nizkd), na
odhadu: / - spolehlivy, ? — relativné spolehlivy, ?? — informované dohady, ?7? -
spekulativni, pro souhrnny popis vSech zcastnénych vrozmezi tii témat: Zajem —
zajem aktéra o aktivni pfistup k feSeni problému, vile k zaujeti stanoviska, Moc —
moznost a schopnost ovlivnit svym zasahem feseni problému a Postoj — nazor aktéra na

dosud aplikovanou politiku (+ souhlas, - nesouhlas, 0 — neutralni).

* Z kapacitnich diivodt zde nebude kladen dtiraz na zahrani¢ni problematiku
? Milenialismus = sektaiské odekavani apokalyptického zaniku nynéjsiho ,,z1ého" véku a svéta a

v

ocekavani nového, spravedlivéjsiho a dokonalejsiho véku a svéta



4. Sekty a nova nabozenska hnuti

1k e a 4

Pojem sekta je jednim znejranéjSich pojmii objevujici se v sociologii
nabozenstvi. Jeho definice nejsou jednotné ani mezi odborniky, ale diky postupné
medializaci se stal pojmem spiSe pejorativnim do budoucna nahrazen neutrdlnéj$im
pojmem nové nabozenské hnuti.

Piivod toho slova je casto odvozovano z latinského secta, ktera zna¢i smérnici,
smér, drahu®, ale i filozofickou ¢ politickou §kolu,” ptipadné ze slovesa sequi, které zna¢i
sledovat ¢&i nasledovat.® Ivo Stampach k tomuto etymologickému vykladu tika: ,,Slovo
sekta se dostalo do evropskych jazykl vcetné CeStiny z latinského secta, které byva
odvozovano od sequor (nasleduji) nebo seco (fezu, krajim, sekam). Slo ziejmé o vliv
latinského piekladu bible. V Novém zakoné byva toto slovo na misté piivodniho feckého
hairesis, které se tam vyskytuje devétkrat, ve vyznamech vyberova skupina, ndbozenska
nebo filozoficka Skola, strana, frakce, nazor. Tam souvisi se slovesy haireisthai (vybirat
si, volit si), ptip. hairetizein (vyvolit). Samo toto fecké slovo bylo do cirkevni latiny
jednak ptelozeno pravé jako secta a jednak pouze pfeneseno v mirn¢ polatin§téné podobé
haeresis pro oznaceni vérou¢né odchylky (bludu). Snad proto mél a dosud ma vyraz sekta
pro mnoho uZivatelt doktrinalni vyznam nebo aspoii konotaci.’ Jak si miZeme
v§imnout, prvotnim vyznamem je nasledovnictvi né&jaké filozofické, politické C¢i
nabozenské skoly.

Do oboru sociologie nabozenstvi byl poprvé zafazen sociologem Maxem
Weberem (1864 — 1920), ktery spolu se svym zdkem, Ernstem Troeltschem (1865 —
1923), pojal tento pojem jako dichotomie cirkev — sekta. Cirkev a sekta zde predstavuji
idedlni typy® v protikladu. Cirkvi je pfipisovan piedev§im kladny vztah ke spolecnosti,

jejim institucim a hodnotam, pevna hierarchicka struktura, jejiz ¢lenstvi neni spojeno s

* MALINA, Jaroslav. Antropologicky slovnik, aneb, Co by mohl o ¢lovéku védét kazdy clovék: (s
prihlédnutim k déjinam literatury a uméni). 1. vyd. Brno: Akademické nakladatelstvi CERM, ¢2009, 303
s. ISBN 978-80-7204-560-0. str. 3552.

> ELWELL, Walter A. ed.. Evangelical Dictionary of Theology. 1. vyd. Grand Rapids : Baker Academic,
2001. 1312 s. ISBN 978-0-8010-2075-9. str. 1083.

% STAMPACH, Ivan O. Prehled religionistiky. 1.vyd. Praha : Portal, 2008, 237 s. ISBN 978-80-7367-
384-0. str. 181-182.

"STAMPACH, 1. O. Nabozenstvi v dialogu.: kritické studie na pomezi religionistiky a teologie, 1.vyd.
Portal, Praha, 1998, 205 s. ISBN 80-7178-168-1. str. 163-164.

¥Pojem zkonstruovany Maxem Weber piedstavujici umélou konstrukce sociologa, kterd mu méa umoznit
zietelny popis toho, co na dané t¥idé jevi poklada za charakteristické, a zaroven ji 1épe pochopit; typicky
reprezentant n¢jaké tfidy jeva



védomym vybérem. Cirkev je zde také popisovana jako nositelka spasy spojené svatosti,
kde vyznamnym zdrojem posvatné autority je tradice. Pfedstavuje konzervativni typ
nabozenské organizace zarudujici spole¢nosti stabilitu.’

Naproti tomu sekta je zde chapana jako exkluzivni socialni skupina, kde ¢lenstvi
v ni je volbou dospélého jedince spliiujicim kritéria ¢lenstvi. Pfedstavujte protestni postoj
vigi stavajicimu duchovnimu Zivotu spole¢nosti.'® Sekta asto rekrutuje své &leny ze
slabsich socidlnich vrstev a je spiSe zaméfend na vnitini dokonalost. Vici spolec¢nosti a
statu miize mit indiferentni nebo i neptatelsky vztah.'' E. Troeltsch si dale viiml toho, Ze
cirkev povazuje sekty za odpadlé od pravé nauky, zatimco sekty se vidi jako pravi
reprezentanti ptivodniho, nezkazeného uceni.

Po Troeltschovi se této problematice vénovala fada sociologl. Zminit si zde
muizeme kupiikladu Richarda Niebuhra, ktery ve své knize Christ and Culture (1951)
sektu vnimal jako nestabilni typ nabozenské organizace, kterd ma tendenci se postupem
Casu transformovat do podoby cirkve. Milton J. Yingera, amerického sociologa, ktery
v dile The Scientific Study of Religion (1970) vytvoftil typologii ndbozenskych skupin na
zakladé tii kritérii — mira inkluzivity, mira akceptace ¢i odmitani sekuldrnich hodnot a
mira profesionalniho persondlu a byrokracie — kde sekta zaujima misto jako konfliktni
nabozenska skupina preferujici izolaci a odmitajici cirkevni praktiky.'> Tyto sekty dale
rozd€luje na tfi podskupiny — akceptacni, agresivni a odmitavé. DalSimi americkymi
sociology jsou Rodney Stark a William S. Bainbridge, ktefi se divali na cirkev jako na
spole¢nost akceptujici socidlni prostredi, ve kterém existuje, zatimco sekta toto prostredi
odmit4. Spole¢né se touto problematikou zabyvaji v knize The Future of Religion (1985).
V tomto dile dale rozvadéji typologii, podle které jsou idealné-typické atributy sekty
nasledujici: oddé€leni od spole¢nosti, odchod nebo vzdor svétu s jeho hodnotami,
vylucnost postoje a socidlni struktury, diraz na zkuSenost konverze, piedchézejici
Clenstvi, dobrovolné ¢lenstvi (na zéklad€ vlastniho rozhodnuti), duch regenerace a postoj
etické pfisnosti, ¢asto asketického charakteru. Poslednim z vyznamnych sociologl je
Bryen Wilson, ktery se proslavil svoji publikaci Religion in Sociological Perspective

(1982) a prezidentstvim SISR - Society for the Sociology of Religion - piijal Weberovo

® DUNCAN MITCHELL, Geoffrey. 4 New Dictionary of the Social Sciences. New Jersey : Rutgers-State
University, 2007, 244 s. ISBN 0 -202-30878-2. str. 168-169.

" VACLAVIK, David. Meze a moznosti religionistického pouzivani pojmi sekta, kult a cirkev. Religio:
Revue pro religionistiku, Bro, Ceské spole¢nost pro studium nabozenstvi. ISSN 1210-3640, 2005,

vol. 1/2005, no. 1, str. 29-57.

"' DUNCAN MITCHELL, Geoffrey. A New Dictionary of the Social Sciences. New Jersey : Rutgers-
State University, 2007, 244 s. ISBN 0 -202-30878-2. str. 168-169.



rozdéleni cirkev-sekta a sekty dale rozdélil na gnostické, introverzionalistické,
konverzionaistické a adventistické. Postupem Casu svou typologii pozménil - gnostické
sekty pfejmenoval na manipulacionistické a pfidal tfi nové typy sekt - reformistické,
thaumaturgikalni a utopistické.

Pojmu sekta se vénuje nejenom sociologie néabozenstvi, ale téz teologie,
religionistika ¢i psychologie nidbozenstvi. Pokud se podiva na tento pojem z hlediska
tradiCni ktestanské teologie, zjistime, ze sekty jsou zde oznaleny jako ,specifické,
trvajici a odd¢lené organizované skupiny véfticich, kterd odmitd zavedené nabozenské

autority, ale ktera si narokuje vérnost autentickym prvkam viry.«"

Psychologie naopak
sekty zkouma jako ,,autoritativni naboZenské skupiny, které kombinuji skupinové procesy
s hypnotickymi technikami, které maji za nasledek to, co je nazyvano jako kontrola
mysli.“""

Vyznamu tohoto pojmu je mnoho a ani sami odbornici nejsou ve svych nazorech
totozni. Jako ptiklad si zde mizeme uvést definici pana Miihlpachra z Masarykovy
Univerzity: ,,Sekta je definovéna jako sdruzeni véficich, oddélujicich se a piekracujicich

) i1, 15
hranice oficialni cirkve.

¢i definici Jana Chmelika, ktery tikd, ze ,slovo sekta je ve
vétSiné piipadll vetejnosti vyznamove chapano jako nebezpecnd skupina fanatikii. Pod
timto dojmem si tedy lidé pfedstavi totalitni a ndbozenskou skupinu, kterd tvrdi, Ze jen
ona je ta ,jedind prava“, s tim, ze tato spolecnost velmi negativné ovliviiuje osobnost,
nebo zdravi ¢lovéka a snazi se mu vstipit n€které extrémni zasady nebo ritualy. Ne kazda
sekta vSak musi byt radikalni, nebezpecnd a dokonce nemusi byt ani skupinou

nabozenskou.*!

Pojem sekta lze v neposledni fad¢ také chapat jako naboZenskou
spolecnost, ve které prevladaji tendence jako ,,autoritaistvi, fanatismus ¢i nesnaSenlivost,
spojené &asto s ,,vymyvanim mozkd” vlastnim stoupencim.©'’ Také dalsi &esky
religionista David Zbiral povazuje oznafeni sekta za siln€¢ ideologicky a emocionalné

zatizené."® Podle Zbirala antikultovni hnuti'® t82i ve své argumentaci z ideologického

12 dalgimi jsou kult, institucionalizovana sekta, denominace, cirkev a univerzalni cirkev

3 RICHARDSON, Alan; BOWDEN, John eds.. 4 New Dictionary of Christian Theology. London : SCM
Press, 1983, 614 s. ISBN 0-334-02208-8. str. 532.

" HINNELLS, John ed.. The Routledge Companion to Study of Religion. Oxon-New York : Routledge,
2010. 610 s. ISBN 0-415-47327-6. str. 341.

' MUHLPACHR, Pavel.: Socidlni patologie, 1.vyd.Brno: MU, 2001, ISBN 80-210-2511-5, str. 44.

' CHMELIK, Jan. 2003:Kriminalistika, roénik 36/2, Praha, Ministerstvo vnitra, s. 32

" PROFANT, Vit, STAMPACH, Ivan. Co je a co neni sekta : Je potieba kultivovat pojmoslovi. Praha:
Dingir. 2000, ¢. 4, Dostupné z: http://www.dingir.cz/archiv/Dingir400.pdf str.5

18 ZBIRAL, Miroslav. Strucny iivod do problematiky novych naboZenskych hnuti [online], [Cit. 2012-03-
08], dostupné z: http://www.david-zbiral.czZ/NNHuvod.htm# Toc151661444




zatizeni slova sekta. Zden¢k VojtiSek, jeden ze zakladateli Spolecnosti pro studium sekt
a novych nabozenskych hnuti, k problematice nejednotného rozdéleni a chapani tohoto
pojmu tika, Ze ,,v zasad€ je mozné rozeznat dva piistupy k problémovému pojmu sekta.
Jedna skupina sociologli ndbozenstvi a religionistli se pokousi nalézt co nejvhodné;jsi
definici pojmu sekta pomoci této hodnotové neutralni, popisné definice se distancovat od
bézného, negativniho pouzivani tohoto pojmu. Ve svété je tato snaha béznd, u nas se k
tomuto fedeni v prvni poloviné 90. let pfiklanéli napf. Dusan Luzny nebo Ivan Stampach.
Druhé skupina pak navrhuje tento pojem zcela opustit a nahradit ho nékterym neutralnim
pojmem. Proti pojmu sekta tak vystupuje ze zndmych osobnosti napt. James Richardson,
ktery dochazi k zavéru, Ze védci by méli opustit pojem sekta ve prospéch terminu, které
nejsou zatizeny popularnim negativnim pouzivanim. V anglicky mluvici oblasti tak byl
navrzen napf. pojem vznikajici ndboZenstvi nebo charismaticka skupina.“*

Prace se pfiklani k rozdé&leni, jak jej definovali Vit Profant a Ivo Stampach ve
svém c¢lanku ,,Co je a co neni sekta?* publikovanému v ¢asopisu Dingir. Tito nasi dva
pfedni experti na danou problematiku zde podavaji ptehled ctyf odstupiiovanych
zakladnich vyznami tohoto slova, jak je uzivano odborniky i laickou vefejnosti:

) ,Nabozenska skupina, kterd se oddélila od matetské skupiny ve snaze
zreformovat pivodni u€eni nebo praxi. V tomto smyslu bylo naptiklad celé kiestanstvi
od pocatku Zidovskou sektou. Doporucuji misto pojmu sekta vyuzivat vyrazy jako nové
nabozenstvi, nové nabozenské hnuti ¢i nova religiozita.

o Relativné mald a novad naboZenskd skupina, kterd se vymyka pojeti
ktest'anstvi, jak je zastupuje hodnotitel. V tomto smyslu mohou byt za sektu oznacovany
jak malé kiestanské cirkve, tak témét vSechny nekfestanské nabozenské skupiny. Lépe
oznacovat jako alternativni ndbozenstvi, alternativni ndbozenské hnuti, alternativni
religiozita.

o NaboZenska spolecnost, v niZ pfevazuji autoritaf'stvi, uzavienost a dalsi
sektaiské tendence. Pokud mozno konkrétné jmenovat, kterd urcitd skupina, spolecnost,

organizace ¢i cirkev je autoritaiskd, uzaviena a nesnasenliva.

" nejednotny proud organizaci i jednotlivci, ktefi se snazi upozornit na mozné nebezpeéi novych
nabozenskych hnuti

Y VOITISEK, Zdengk. Co se slovem ,,sekta ", Praha: Dingir 7 (4), 2004, str. 113-114. Dostupné z:
http://www.sekty.cz/www/stranky/studie/1.pdf; str. 113
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o Nébozenska spolecnost, ktera zneuziva svych ¢lent a poskozuje je. Téchto
skupin je velmi malo. V tomto vyznamu je 1épe fici, Ze urcita skupina ¢i organizace je

vyslovné §kodliva, nebezpeéna, zlo¢inn4 atd., nebo pouZit vyrazu destruktivni kult.**!

on h .o W23 s 4 b

Novéa naboZenskd hnuti je termin pouzivany pro rizné novodobé skupiny
spojené n&jakym zplsobem s ndbozenstvim. Tento termin se snazi byt nehodnoticim a
vsouCasné dob¢ nahrazuje zastaralé a jiz ddvno neodpovidajici vyrazy jako
,nabozenstvi mladych® apod.** Jejich vznik je ¢asto spojovan s potiebami spoleénosti
ve smyslu naruSeni spoleenského Zivota.”® Avsak ani tento pojem neni viemi autory
uznavan a Casto je nahrazovan pojmy, jako je nova religiozita, alternativni religiozita,
nova nabozenstvi ¢i nové nabozenské smery.

Vznik novych nabozenskych hnuti jako pojmoslovi v kontextu nabozenstvi a
kultury je datovan do 70. let, kdy byl vyuzit pfedevS§im v sociologické literatuie jako
oznadeni ,,n8kterych kontroverznich nabozenskych skupin.“** Zdenék Voijtisek definuje
vznik NNH jako ,,odvéky a pfirozeny spolecensky proces protestu proti tomu, co je
povazovano za normdlni v oblasti naboZenskych ideji, v oblasti hodnot 1 Zivotniho
stylu.«®

Spolecnost ¢asto povazuje NNH za negativni prave z toho diivodu, Ze se jedna o
skupiny, které jsou ve spolecnosti nové a snazi se svym piistupem zménit zavedeny fad
véci. DalSimi z problém je i rozliSeni, kterd hnuti pod pojem ,,novd nabozenskd hnuti*
zafadit a jak s vyrazy nova a ndboZenska naloZzit. Neni pfesné mozné vymezit, kterd
hnuti patii mezi ,,nova*“ a ktera ne, jelikoZ jejich novost se mize lisit kuptikladu diky
geografickému poloZeni*® nebo nazorovému rozddlni autorii.’” Stejni nepfesnost se

tykala i pojmu ,nébozenska“. Zde zavedl holandsky religionista Jacques D. J.

>l PROFANT, Vit, STAMPACH, Ivan. Co je a co neni sekta : Je potieba kultivovat pojmoslovi. Praha:
Dingir. 2000, ¢. 4, Dostupné z: http://www.dingir.cz/archiv/Dingir400.pdf str.6

2ZBIRAL, Miroslav. Strucny tvod do problematiky novych nabozenskych hnuti [online], [Cit. 2012-03-
08], Dostupné z: http://www.david-zbiral.cz/NNHuvod.htm# Tocl151661444

* PADEN, William E. Bdddni o posvatnu: nabozenstvi ve spektru interpretaci. 1. vyd. Brmo: Masarykova
univerzita, 2002, 179 s. ISBN 80-21-02-977-3. str. 54

2 LUZNY, Dusan. Nova nabozenskad hnuti. Brno : Masarykova univerzita Brno, 1997, 181 s. ISBN 80-
210-1645-0. str. 22

* VOITISEK, Zden&k. Novd nabozenskd hnuti a jak jim porozumét. Praha : Beta Books, 2007, 210
s.ISBN: 978-80-86851-64-8. str. 25

%%y CR jsou napt. Mormoni vniméni jako piislu$nici nové, nibozenské skupiny, aviak napt. ve USA je
Mormonska cirkev jiz zavedenym nébozenstvi.

*7 Americti religionisté povazuji za zlomové obdobi 60. a 70.1éta, britsti religionisté naopak 50.1éta, dalsi
nazory se dotykaji az 17.stoleti
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Waardenburg dva pojmy, kterymi upfesnil rozdéleni NNH. Prvnim je pojem implicitni,
ktery oznacuje ta uskupeni, kterd se za nabozenské nepovazuji ¢i toto pojmenovani
odmitaji (jejich znaky rozpoznéani nejsou pfili§ jednotné¢). Druhym je pojem explicitni,
jimZz jsou oznacena ta nabozenstvi, kterd chdpou sama sebe jako nabozenstvi a
prezentuji se tak i svému okoli.*® Tato klasifikace je vyuzivana predeviim v rozporu
kuptikladu Hnuti Haré Krisna a alternativni mediciny, kdy oboji je pfedstavovano jako
nové nabozenské hnuti, ale neni mozné je zaradit do stejné chapané skupiny.

Na typologii NNH jako celku téZ neni mezi experty jednotny pohled. Mizeme se
setkat s typologii podle Roya Wallise, amerického sociologa a badatele v oblasti novych
nabozenskych hnuti, ktery ve svém dile The Elementary Forms of the New Religious Life
(1984) vytvofil na zdkladé Weberovi metodologie tii typy: NNH pfijimajici svét, NNH
odmitajici svét a NNH obyvajici.” Z teorii Geskych expertii si mizeme uvést rozdéleni
DuSana LuZného v dile Novd ndboZenskd hnuti (1997), ktery urcil 8 typd: Hnuti
vychdzejici z kiestanstvi, Hnuti vychazejici z judaismu, Hnuti vychazejici z hinduismu,
Hnuti vychéazejici ze sionismu, Hnuti vychdzejici zbuddhismu, Hnuti vychézejici
z okultismu, Nabozensko-psychoterapeuticka hnuti a New Age.”

Studium novych naboZenskych hnuti je relativné novou védni disciplinou a stejné
jako sekty jsou ustfednim tématem antikultovnich hnuti. V podstaté jsou znamy tfi
pristupy tohoto studia — teologicky, psychologicky a sociologicky. Teologicky pfistup se
snazi zkoumat NNH z pohledu etiky a pravdivostniho hodnoceni, ¢asto je zde NNH
vniména jako destruktivni, dokonce jako vytvory satana. Psychologicky pfistup se snazi
zkoumat vliv NNH na jedince. Problémem tohoto piistupu je ¢asté omezeni pouze na
byvalé ¢leny, ktefi odesli z téchto uskupeni, a ne kontrolované zkoumani stavajicich
¢lenti. Sociologicky piistup se snazi na NNH divat objektivnim zplisobem s diirazem na

’ sy : 31
hodnoceni socialni skupiny.

* WAARDENBURG, Jacques. Bohové zblizka: Systematicky ivod do religionistiky. Brno : Masarykova
univerzita, 1997, 163 s. ISBN 80-210-1445-8. str. 123-130.

¥ VACLAVIK, David. Sociologie novych nabozenskych hnuti. Brno : Masarykova univerzita, 2007, 150
s. ISBN: 978-80-86702-22-3. str. 72-83

3% LUZNY, Dusan. Novd naboZenskd hnuti. Brno : Masarykova univerzita Brno, 1997, 181 s. ISBN 80-
210-1645-0. str. 49 — 101.

31 LUZNY, Dusan. Novd naboZenskd hnuti. Brno : Masarykova univerzita Brno, 1997, 181 s. ISBN 80-
210-1645-0. str. 14
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V ceském pravu jsou vSak sekty a nova ndbozenskd hnuti pojem nezndmym a
nahrazenym vyrazy cirkev a ndboZenska spolecnost.

Samostatné je mozno pracovat s pojmem cirkev jako s ndbozenskou spole¢nosti
sjednocujici jedince se stejnym vyznanim, v ceském pravu vyclenénou jako ,kiest’anskou

32 r % , v , v veony
“’* Na druhé stran¢ nabozenskd spolecnost, v SirSim slova

nabozenskou spole¢nost.
smyslu, je definovana jako ,,organizované spolecenstvi, jehoz ti€elem ma byt umoziovat
nebo usnadiiovat nabozensky Zivot osob hlasicich se k ur¢itému nabozenstvi.“> Tyto dva
pojmy v pravnim vymezeni nikdy nevystupuji samostatné, ale tvoii souslovi.

Cirkev a nabozenska spolecnost jsou definované v § 3 pism. a) zdkona ¢. 3/2002
Sb. jako ,,dobrovolné spolecenstvi osob s vlastni strukturou, orgény, vnitinimi piedpisy,
nabozenskymi obfady a projevy viry, zalozené za ucelem vyznavani urcité nabozenské
viry, at’ vefejné nebo soukromé, a zejména s tim spojeného shromazd’ovéni, bohosluzby,
vyucovani a duchovni sluzby.“** Tato definice uvaZuje o naboZenskych spole¢nostech
jako o typu nevladni neziskové organizace. Toto zatfazeni vychazi z ustanoveni zékona €.
3/2002 Sb., podle kterych ,,cirkve, ndbozenské spolecnosti a pravnické osoby evidované

podle tohoto zakona mohou podnikéni a jinou vydéle¢nou cCinnost provadét jen jako

dopliikkovou (§ 15a).

2 JAGER, Petr. Cirkve a nabozenské spolecnosti v Ceské republice a jejich pravni postaveni. Vyd. 1.
Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2006. 239 s. ISBN 80-7325-092-6. str. 125

> Tamté str. 132

3 § 3 pism. a) Zakon ¢. 3/2002 Sb., o svobodé nabozenského vyznani a postaveni cirkvi a nabozenskych
spolecnosti a o zmeéné nékterych zakonii (zakon o cirkvich a naboZenskych spolecnostech), [online], [Cit.
2012-04-08], dostupné z:
http://portal.gov.cz/app/zakony/zakonPar.jsp?page=0&idBiblio=52309&recShow=2&nr=3~2F2002&rpp
=15#parCnt
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5. Vefejna politika

Slovo politika pochdzi zteckého slova polis, znamenajici mésto, ptipadné
politického vyrazu techné jako sprava obce. Vyznam slova politika, stejn€ jako nasledné
vefejna politika, neni jednotny. Obvykle oznacuje proces a metodu rozhodovani urcité
skupiny lidi s pluralitnimi zajmy a nazory. Politika je mistem, ve kterém ,,je pfitomné
neustalé napéti mezi ,,vladnouci® (politika shora) a ,,emancipacni® (politika zdola)
politikou, fungujici na zéklad¢ politické moci, kterd zde predstavuje zakladni stavebni
prostiedek. <’

V CR se vyuziva pouze sjeden termin - politikou tedy je oznadeno vie
relevantni v dané oblasti. V jinych jazycich se setkdvame s vétSi nejasnosti a
riznorodosti vyznamu tohoto pojmu. Polity, politics a policy zde ptedstavuji jednotlivé
aspekty politického celku. ,,Konkrétni politicky tad tvoti rdmec (polity), v némz na
zéaklad¢ strategie politického konflikty a konsensu (politics) vznikd materidlni politika

“3% Polity ma normativni charakter a predstavuje konkrétni existujici nebo

(policy).
pozadovany politicky fad. Vymezuje hranice prostoru, ve kterém se politika odehrava.
Institucionalni dimenze politiky je tedy dana Ustavou, pravnim fadem c¢i kupiikladu
tradici. Politics na druhé stran€ postihuje dynamicky aspekt vytvareni politiky. Timto
pojmem oznacujeme konfliktni proces utvareni politiky, konkrétni politickd a
socioekonomicka rozhodnuti, pozadavky, plany a dohody. Policy uz piedstavuje
konkrétni obsah politiky. Timto pojmem oznacujeme stav, kdy z politickych ideji a
rozhodnuti se stdvaji konkrétni opatieni, tj. zdkony, nafizeni, programy, vystupy ¢i jen
symbolicka funkce néjakého vysledku politiky.

Veftejna politika je multidisciplindrni védou formujici se od 60. letech 20. stoleti
z obord, jako je sociologie, politologie, ekonomie, pravni véda ¢i vefejnd sprava.
Vznikla jako reakci na potfebu porozumét politickym problémim, vztahim mezi
politikami a boji s nimi. Definice vefejné politiky neni svétové jednotnd a odbornici
pouzivaji rizné sméry, jak ji vymezit. Peters o ni fika, ze je ,,souhrnem Cinnosti vlady

pifimo ¢i nepiimo plsobici na obcany, operujici v politicky-rozhodujici wrovni,

3% CABADA, Ladislav, KUBAT, Michal. Uvod do studia politickeé védy. Praha : Eurolex Bohemia, 2004,
494 s. ISBN 80-86432-63-7. str. 45.

** COLEBATCH Hal. K. Uvod do policy [z anglického originalu pielozil Marek Sakaquarda], 1.vyd,
Brno: Barrister&Principal, 2005, 141 s. ISBN 80-86598-79-9. str. 16
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“37 Muzeme se setkat i

politicky-produktivni Grovni a urovni duasledkii politiky.
s definicemi, kdy autofi povazuji vladni Cinitele za ,,pouhé zprostiedkovatele vetejné
politiky a vidi politiku jako komplexni systém, diky kterému je realizovana.<’® Je
potieba zdlraznit, Ze vefejna politika se zajima zejména o socialné-politicky proces
vedouci k uspokojeni konkrétnich potieb lidi, jejichZz uspokojeni nemiiZze zaviset
vyluéné na soukromém sektoru, zahrnuje tedy popisné-analyticky pfistup i praktické
vyuziti poznatkd.

Ve své praci budu pracovat predev§im s Colebatchovym rozdélenim na
vertikalni a horizontalni pojeti. Colebatch o tomto pojeti fika: ,,Ve vertikdlnim rozméru
se politika pojima jako pravidlo: zabyva se pfenosem autoritativnich rozhodnuti smérem
dol (...) Tento rozmér zdlraziuje instrumentalitu ¢innosti, raciondlni volbu a moc
legitimni autority (...) V horizontdlnim rozméru se politika pojima vzhledem k
strukturovani jedndni. V8ima si vztahi mezi ucastniky politiky v riiznych organizacich
tj. mimo vertikdlni linii hierarchické moci (...) Tyto dva rozméry neptedstavuji
protichidné alternativy, spiSe jeden predpoklada druhy. Implementace autoritativnich
rozhodnuti vyzaduje spolupraci ostatnich, ktefi se nachdzeji mimo hierarchickou
autoritu. Sdilené porozuméni dosazené v horizontalni roviné, musi pak samoziejmé
nabyt U¢innosti pomoci nastrojii vertikdlni dimenze: rozhodnutim ministra, politickou

smérnici, predpisem.

Tyto dva rozméry nejsou protichiidné alternativy — spiSe jeden
pfedpokladd druhy. Nasledna implementace autoritativnich rozhodnuti tedy vyzaduje
spolupraci vSech aktérh jak vertikalni tak i horizontalni politiky. Ve vertikalni roviné se
automaticky pfedpoklada existence tvlircl rozhodnuti: diiraz je kladen na pravidlo, musi
zde byt nadfizeni, ktefi ho stanovi. Naopak v horizontalni rovin¢ hierarchicka autorita
nestaCi a existuje tu mnoho Uc¢astnikl procesu politiky, dulezité je jednani a shoda.
Sdilené porozuméni v horizontalni roviné musi tedy nabyt uc¢innosti pomoci néstroji

vertikdlni dimenze - napf. rozhodnuti ministra. Podle Colebatche je dulezitéjsi se

soustfedit na to, kdo se politického procesu ucastni, nez kdo politiku d¢la.

3" POTUCEK, Martin. a kol: Verejnd politika [zpracovano na zakladé deského piekladu originalni
publikace Poticek, M., Le Loup, L., Jenei, G., Varadi, L. (eds.): Public Policy in Central and Eastern
Europe: Theories, Methods, Practise. NISPAcee 2003], 1. vyd., Praha: Sociologické nakladatelstvi
SLON, 2005, 399 s. ISBN 80-86429-50-4, str. 9

% tamté str.10

** COLEBATCH, Hal .K. Uvod do policy [z anglického originalu pielozil Marek Sakaquarda], 1.vyd,
Brno: Barrister&Principal, 2005, 141 s. ISBN 80-86598-79-9. str. 30



15
6. Verejna politika jako proces

6 mmPy.@ sev pvyaje dik b

Realizace jakékoli politiky je mozné predstavit jako dynamicky proces
obsahujici nescetné interakce aktéri v rizném prostiedi. Vefejna politika poté
predstavuje reakci na tento mnohovrstevnaty proces. Zamétime-li se na samotny proces
tvorby jakékoli politiky, vSimneme si, Ze se pohybujeme v ur€itém cyklu. Politika
nabozenskych spolecnosti neni v tomto vyjimkou. Ve vefejné-politickych publikacich
se Casto setkavame s modely a obrazky znazorfujicimi pravé politické cykly. Téchto
modeld je velké mnozstvi — modely navrhované Eastonem (1953), Drorem (1968),
Hogwoodem a Gunnem (1984), my pro na$i politiku vyuzijeme model Howletta a
Rameshe (1995), ktery ndm predkladd Poticek a kolektiv v knize Vefejna politika
(2005):

Schéma 2.2 Cryfslozkovy model vefejnépolitického cyklu

/ E!denﬂﬁi:ace a uzndni sudakﬂnpmhbemu \

Pramen: POTUCEK, Martin. a kol: Veiejna politika [zpracovano na zékladé eského piekladu originalni publikace
Potacek, M., Le Loup, L., Jenei, G., Varadi, L. (eds.): Public Policy in Central and Eastern Europe: Theories, Methods, Practise.
NISPAcee 2003], 1. vyd., Praha: Sociologické nakladatelstvi SLON, 2005, 399 s. ISBN 80-86429-50-4, str. 37

o Identifikace a uznani socidlniho problému — Zrajici socidlni problémy
definuje Bestuzev-Lada (1984) jako ,,oblast pfilisSného nepoméru mezi zadoucim a
skutecné jsoucim — socidlni problém tedy vznikd, pokud takovy nepomér piekroci
socialné pfijatelné hranice, vytvaii obtiZze v Zivoté vyznamnych socidlnich skupin a je

«40

rozpoznan Sirokymi skupinami lidi.“" Tyto problémy mohou byt vyfeSeny za pomoci

v€asné intervence bez vétSich socidlnich nebo ekonomickych ztrat. Nastolovat urcité

* Citovano v POTUCEK, Martin. a kol: Verejnd politika [zpracovano na zakladé Eeského prekladu
originalni publikace Poticek, M., Le Loup, L., Jenei, G., Varadi, L. (eds.): Public Policy in Central and
Eastern Europe: Theories, Methods, Practise. NISPAcee 2003], 1. vyd., Praha: Sociologické
nakladatelstvi SLON, 2005, 399 s. ISBN 80-86429-50-4, str. 37.
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otazky jako problém miize vicero Cinitelli - viidei, vlada, vetejné minéni a samoziejmé i
masova média.

o Rozhodovani ve vefejné politice — Na rozhodovani ve vefejné politice
v demokratickych systémech se podileji pfedevSim obcané, ufednici a odbornici.
Vyuzivat mize vefejna politika 1 mnohé analyzy pomoci kvantitativnich ¢i
kvalitativnich metod. Je v8ak dilezité brat v potaz kromé nézorti zii€astnénych hract i
zajmy téch, ktefi se tohoto rozhodovani ptimo Gc€astnit nemohou. V tomto piipadé€ se na
rozhodovani podili za obCany zvoleni leadeti a natlakové nebo z4jmové skupiny, za
ufedniky ministerstva a jim podfizené ¢i nadiizené urovné vlady a za odborniky think-
tanky nebo akademicti odbornici pisobici v dané politice.

. Implementace — Tento pojem u nds neni pfili§ rozsifen, v politickych
védach vSak predstavuje vSe, co n¢jakym zplsobem souvisi s realizaci cill, které byly
formulovany, vCetné nastrojii jejich realizace. Implementace vSak miize mit taky sva
urcitd uskali - obtizna ovladatelnost prostfedi, politika se nerealizuje izolované¢, neni
nezavisla na jinych politikdch, mizeme se setkat i problémy spojené se schopnosti
predpoveédét budouci vyvoje a tedy i omezenou moznost piipravit se na nadchéazejici
udalosti a;.

o Hodnoceni vetejné politiky — Politicky cyklus uzavira stadium evaluace
neboli hodnoceni vetejné politiky. V této fazi zkoumame naplnéni efektivity (Nakolik
se podaftilo naplnit ptfedpokladané cile) a efektivnosti (Kolik zdrojii bylo na danou
politiku vynaloZeno ve srovnani s dosazenymi cily). DileZitou soucésti tohoto

hodnoceni byva i srovnavaci analyza danych ¢asti politického cyklu.

6 tk.ipevyafe dik A

Aktéry vetejné politiky chapeme jako ty, kdo maji urcity zdjem na problému, ty,
kdo jsou postizeni danym problémem a ty, kdo maji aktivni ¢i pasivni vliv na feSeni ¢i
rozhodovani tykajici se daného problému. Jedna se zejména o ty, ktefi ,,uchopi urcity
problém s uritym vyznamem, a dalSi aktéry, ktefi tento socidlni jev pifeméni na
konkrétni akceptovatelny vetejny problém - vlada, parlament, prezident, kraje, obce,
soudy, podniky, neziskové organizace, politické strany, cirkve, mafie, média, instituce

41

poskytujici sluzby aj.“"" V souvislosti s aktéry procesu tvorby vetejné politiky se

setkavdme s problémem, kdy kazdy z aktéri pohlizi na dany problém dle svych

* KRALOVA, Luba. Aktéri a politické siete v procese tvorby verejnej politiky. Politologicka revue, 2006,
¢. 2, str. 69.
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hodnotovych a ideologickych preferenci, tedy od toho, co sam povazuje za nalezité a
zavazne€.

Pfi hodnoceni domécich relevantnich aktérti dané politiky a jejich nasledné
analyze jsem se piiklonila k modelu, ktery ptedstavili ve své knize Studying Public
Policy (2009) Howlett, Ramesh a Perl. Jedna se o osm typli domécich ucastnikii, ktefi se
podileji na tvorbé danych opatieni: ,,Zvoleni politici, vetfejnost, byrokracie/ufednictvo,
politické strany, zdjmové nebo natlakové skupiny, think-tanky a vyzkumné organizace,

média, akademiéti experti a konzultanti dané politiky.***

V nasem piipadé mizeme
identifikovat tyto aktéry: Ministerstvo vnitra, Ministerstvo kultury, Policie CR, samotné
sekty, katolicka cirkev, Casopisy, celostatni i regionalni publikace, Spole¢nost pro
studium sekt a novych ndboZzenskych hnuti, Spole¢nost pro ochranu nabozenské
svobody, vetejnost, politické strany, média.

Ceska nabozenska politika je ovlivnéna mnoha aktéry na nékolika Girovnich.
Pokud bychom tedy vyuzili vertikdlniho a horizontalniho pojeti politiky podle
Colebatche jako identifikaci nasich G€astnikii, vypadalo by jejich rozdéleni nasledovné:
vertikalni pojeti - Ministerstvo vnitra, Ministerstvo kultury a zakladni legislativa,
Gifednici implementujici a zajistujici vykon dané politiky, Policie CR; a horizontalni
pojeti - samotné sekty, katolickd cirkev, Casopisy, celostatni i regiondlni publikace,
Spole¢nost pro studium sekt a novych nabozenskych hnuti, Spole¢nost pro ochranu
nabozenské svobody, vetejnost, politické strany, média a pokud bychom chtéli ptidat

mezinarodni aktéry, byla by to napi. EU.

né6 ot.s jpheyde dik 3

Nastroje vefejné politiky mizeme v obecné roviné oznacit jako pomicky k
vykonu, podpofe néjaké Cinnosti. Poticek v dile Vetejna politika (2005) oznacuje
nastroje jako ,,soucdst implementace politiky, jejichZz pomoci je ovliviiovano socidlni
prostiedni. Jako nejdilezitéjsi klasifikuje: nastroje strategického fizeni, vize, koncepce,
strategie), politické deklarace (vladni prohldseni, stanoveni témat a ukolll), pravni a
organiza¢ni normy (jejich tvorba a aplikace), fiskdlni nastroje (regulace pfijmi a

«43

vydaji), organizovani, koordinace a fizeni realizace, vychova a indoktrinace.”“™ Jiny

* HOWLETT, RAMESH, PERL. Studying Public Policy, Oxford: Oxford University Press , 2009, 298 .
ISBN 978-0-19-542802-5, str. 61 — 75.

 POTUCEK, Martin. a kol: Verejnd politika [zpracovano na zakladé &eského prekladu originalni
publikace Poticek, M., Le Loup, L., Jenei, G., Varadi, L. (eds.): Public Policy in Central and Eastern
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zpiisob rozdéleni mize byt kupiikladu: administrativni nastroje (legislativa, zdvazné
procedury, postupy, organiza¢ni normy), koncep¢ni nastroje (strategie, programy, plany,
politické deklarace, tzemné-planovaci dokumenty, pozemkové Upravy), institucionalni
nastroje (instituce, spoluprace, regionalni management), vécné nastroje (infrastruktura,
poskytnuti prostor, sluzeb, hmotného plnéni, poradenstvi), socialné-psychologické
nastroje (vzdélavani, komunikace, motivace) a financni néstroje (systémy finan¢nich
podpor, dotace, granty).** V nagem ptipadé se jedna pedevsim o pravni normy (zékony,
nafizeni), strategie proti extremismu, které kazdoro¢né vydava Ministerstvo vnitra a
nastroje vzdélavani (oficialni seminare, Skoleni). Nastrojem v urCité mife mizou byt i
poradny pii uskupeni jako Spolecnost pro studium sekt a novych nabozenskych hnuti ¢i

Centra prevence.

6n yo.tv pvyme dik4 b

Jak jsme se jiz zminili, prace pracuje s Colebatchovym pojetim vertikélniho a
horizontalniho rozméru politiky. Jako aktér na vertikdlni urovni pisobi pravé
Ministerstvo vnitra, ministerstvo kultury a Policie CR. Colebatch fika, ze ,,vertikalni
perspektivé je pohled soustiedén na osoby s autoritou — ministry, $éfy exekutivy, rady
feditelt, narodni vlady atd. - a lidi a procesy, jez je obklopuji.”* Vertikalni i
horizontalni politika vSak nejsou pojmy opacné, ale vzajemné se prolinaji. Do
horizontalné pusobicich aktérti je mozno zatadit Spolec¢nost pro studium sekt a novych
nabozenskych hnuti, Spolecnost pro ochranu nabozenské svobody, Centrum pro
prevenci v oblasti naboZenskych sekt, dale katedry religionistiky pfi vysokych Skolach,
katolicka cirkev a samotné sekty. Pro znazornéni vyuzijeme modelu, ktery vyuziva

Colebatch ve své jiz vyse citované knize Uvod do policy (2005):

Europe: Theories, Methods, Practise. NISPAcee 2003], 1. vyd., Praha: Sociologické nakladatelstvi
SLON, 2005, 399 s. ISBN 80-86429-50-4, str. 44.

* KLOK, Pieter. J.: 4 Classification of Instruments for Environmental Policy. In DENTE, B.
Environmental policy in search of new instruments. Springer, 1995. ISBN 978-07-92329-497, str. 233.
* COLEBATCH, Hal .K. Uvod do policy [z anglického originalu pielozil Marek Sakaquarda], 1.vyd,
Brno: Barrister&Principal, 2005, 141 s. ISBN 80-86598-79-9. str. 44.
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Zplnomocnény
tviirce rozhodnuti
Dalsi tady ’. U6una]1$mimo '

vlddu

Pramen: COLEBATCH, Hal .K. Uvod do policy [z anglického originalu ptelozil Marek Sakaquarda], 1.vyd, Brno:
Barrister&Principal, 2005, 141 s. ISBN 80-86598-79-9. str. 31.

Zde vidime propojenost vertikdlni a horizontdlni perspektivy politiky.
Zplnomocnény tviirce politiky predstavuje autoritu, ktera stoji za uzndnim daného
problému a rozhodnutim, jak dany problém minimalizovat na zéklad€ nafizeni a
reforem. Rozhodnuti je potfeba implementovat, aby bylo dosazeno danych cild.
Mluvime vSak o vefejné politice, kterd se snazi stat se uzitenym nastrojem schopnym
poskytovat informace, které by pfispély k lepSimu feSeni konkrétnich socialnich
problémii. *“Je tedy potieba na ni nahliZet i jako na proces strukturovanych interakci.
Prohlaseni opravnénych tvirct rozhodnuti se uznavaji, ale jsou srozumitelnd pravé
pouze ve svétle neustalych interakei.*’Je potfeba zajistit podporu rozhodnuti vlady a ta
prave probiha na této Girovni.

Dulezitou soucasti mista tvorby politiky je vyraz politickd aréna. MiZeme
vymezit Sest arén — vefejnost, parlament, strana, kabinet, byrokracie, natlakova aréna,

chybi aréna médi, je to prostor, kde jednotlivi aktéti mezi sebou vstupuji do interakce.*®

*POTUCEK, Martin. a kol: Verejnd politika [zpracovano na zékladé geského piekladu originalni
publikace Poticek, M., Le Loup, L., Jenei, G., Varadi, L. (eds.): Public Policy in Central and Eastern
Europe: Theories, Methods, Practise. NISPAcee 2003], 1. vyd., Praha: Sociologické nakladatelstvi
SLON, 2005, 399 s. ISBN 80-86429-50-4, str. 11.

*" COLEBATCH, Hal .K. Uvod do policy [z anglického originalu pielozil Marek Sakaquarda], 1.vyd,
Brno: Barrister&Principal, 2005, 141 s. ISBN 80-86598-79-9. str. 46.

* POTUCEK, Martin. a kol: Verejnd politika [zpracovano na zakladé &eského prekladu originalni
publikace Potii¢ek, M., Le Loup, L., Jenei, G., Varadi, L. (eds.): Public Policy in Central and Eastern
Europe: Theories, Methods, Practise. NISPAcee 2003], 1. vyd., Praha: Sociologické nakladatelstvi
SLON, 2005, 399 s. ISBN 80-86429-50-4, str. 48.
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Jiné vymezeni miize byt dle Lowiho®, ktery rozdélil arény na tti typy: distributivni,
redistributivni a regulativni politiku, ty pozdéji doplnil o arénami konstitutivni politiky.
Pozdéji se zacala prosazovat samoregulativni politika a v nékterych pracich byla novéji
identifikovana aréna persuasivni politiky.

V naSem piipadé¢ mluvime o aréné¢ regulativni a Kkonstitutivni politiky.
socidlnich statech. Je politikou piikazti a zakazl, nafizeni a povoleni. Regulativni
politika ma nepfimo ekonomicky uc€inek na strané¢ regulované (socioekonomické
skupiny) bez ptimych nakladl na strané regulujici (stat). Vlada zde zaujima pravée spise
urcitou zprostfedkovatelskou pozici mezi zajmovymi skupinami. Z této pozice miiZze mit
statni aktér diky pouziti specifickych statnich nastrojl, tj. ptikazii, zékazii, norem a
natlaku, nepfimo vliv na vysledek, a sice prostfednictvim regulace individudlniho
chovani. Konstitutivni politikou tu zde vnimame jako politiku udrzujici systém nebo
socidlné regulacni politiku. Podle Lowiho se vztahuje na uspotadani a népln politického
a spoletenského Zivota spole¢nosti. Utinek této policy je zaméfen spise na formy a

pravidla, v jejichz ramci a s jejichz pomoci je rozd&lovani nakladi a uZitku spojeno.™

* FIALA, SCHUBERT: Moderni analyza politiky. Uvedeni do teorie a metod policy analysis, 1. vyd.,
Brno: Barrister&Principal, 2000, 170 s. ISBN 80-85947-50-1. str. 69.
> Tamtéz str.73
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7. Sekty a nova nabozenska hnuti v kontextu verejné

politiky

n hpo1 nv.j mwoc ta @h n &swpv omé iv b
o sl .e 2

Po pievzeti vlady v roce 1948 Komunistickou stranou, byly zahajeny mimo jiné
prvni zésahy proti cirkvi a ndboZenstvi. Zacalo jeji pronasledovani, probihala perzekuce
vyznamnych cirkevnich ¢initelt 1 véficich, ktefi byli nabadani k vystoupeni z cirkve a
peclivé sledovani StB. Cirkvi byl odebran jeji majetek, ktery presSel pod stat, a cirkevni
sprava vcetné jejiho dal$iho financovani se dostala pod piimy vliv statu. Kuptikladu
¢innost knézi nebo jmenovani biskupl vyzadovala statni souhlas. Po schvéleni
proticirkevnich zédkonl byly cirkve a naboZenské spolecnosti pod pfisnym statnim
dozorem. Cinnost duchovnich hradil stat a nékteré zasahy statu proti cirkvim byly
dlouhodobého charakteru. Nesméla se konat vefejnd cirkevni shromazdéni, byly
zakdzany pouté, zruSilo se vydavani nabozenskych novin a ¢asopist, které ukazovaly
cirkev v pozitivnim slova smyslu.”'

Rok 1989 je povaZovan za zlomové obdobi pro celou kulturni i politické zazemi
Ceské republiky, tedy i pro nabozenstvi. Diky svrzeni komunistické moci v tehdejsim
Ceskoslovensku se mohl opét plng rozvinout svobodny naboZensky Zivot
reprezentovany jak tradi¢nimi cirkvemi, tak novymi ndbozenskymi skupinami. Stat téz
zacal rychle ménit pfedevsim pravni pojeti nabozenskych uskupeni. Pribyly nové pravni
normy jako napiiklad Listina zékladnich prav a svobod z 1. ledna 1993, ktera v CI. 2
odst. 2 zavazuje stat neidentifikaci se zaddnym ndboZenstvim ani ideologii.
K ndbozenské otdzce se dale vyjadiuje Oddil 2 ¢lanek 15 (1), ktery fika ,,Svoboda
mysleni, svédomi a ndbozenského vyznani je zarucena. Kazdy ma pravo zménit své
nabozenstvi nebo viru anebo byt bez naboZzenského vyznani (1). Nikdo nemulze byt
nucen vykonavat vojenskou sluzbu, pokud je to v rozporu s jeho svédomim nebo s jeho
nabozenskym vyzndnim (3).” nebo ¢lanek 16:,,Kazdy ma pravo svobodné projevovat
své nabozenstvi nebo viru bud’ sdm nebo spolecné s jinymi, soukromé nebo vetejné,
bohosluzbou, vyufovanim, ndbozenskymi tkony nebo zachovavanim obiadu (1).

Cirkve a ndbozenské spolecnosti spravuji své zalezitosti, zejména ustavuji své orgény,

> TRETERA, Jiti. R. Stdt a cirkev v Ceské republice, Kostelni Vydii:Karmelitanské nakladatelstvi, 2002
156 s. ISBN: 80-7192-455-5. str. 40.
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ustanovuji své duchovni a zfizuji feholni a jiné cirkevni instituce nezavisle na statnich
organech (2). Zékon stanovi podminky vyucovani naboZenstvi na statnich Skolach (3).
Vykon téchto prav mize byt omezen zdkonem, jde-li o opatfeni v demokratické
spolecnosti nezbytnd pro ochranu vetejné bezpe€nosti a poradku, zdravi a mravnosti

952

nebo prav a svobod druhych (4)”°° V samotném pojeti pfedstavuje hodnotova
vychodiska pro CR a ustanovuje napf. ,,zdsadu respektu k piirozenym praviim &lovéka,
respektu k pravim obcana, uzndni svrchovanosti zdkona a navaznost na tradice
humanismu, demokracie a samospravy.“> Stat si vyty&il povinnost své ob&any
ochranovat, ale zdroven nenaruSovat ndbozenstvi a jeho svobodu. Stav spole¢nosti by
tedy mél byt takovy, kdy stat nemusi do otazky nébozenstvi viibec zasahovat ani jej
resit. Tento stav by se dal vyjadiit pottebou vetejného poradku, ktery se vyznacuje tim,
7e ,,nemuze vzniknout a piisobit cirkev nebo ndbozenskéd spolecnost, jejiz u¢eni nebo

v . v 7 .z 54
¢innost je v rozporu s ochranou vetejného poradku.*

nabozenské otazky byl rakousky zdkon €. 68/1874 f. z, ktery feSil otdzku povoleni
¢innosti novych nabozenskych uskupeni na naSem uzemi. Stejné jako v pozdéjSim
piijeti zakonu o registraci cirkvi a ndboZenskych spolecnosti €. 161/1992 Sb. 10, zde byl
kritizovan tzv. pocetni cenzus, ktery urcuje, kolik ¢lent se méa k novému subjektu hlasit.
V rakouské verzi nebyl vypocitan, nové¢jsi zadkon byl kritizovan pro vysoky pocet 10
000 dospélych osob hlasicich se k cirkvi a ndbozenské spolecnosti, jako podmince nutné
k jejich registraci. Nezakladal téZz povinnost vést seznam registrovanych cirkvi a
nabozenskych spole¢nosti.

Pozd¢jsim ale dosud platnym (ackoli novelizovanym) legislativnim aktem je
zdkon ¢. 218/1949 Sb., kterym stat poskytuje ,,tém registrovanym cirkvim a
nabozenskym spolecnostem, kterym bylo pfiznano opravnéni k vykonu zvlastniho prava

podle § 7 odst. 1 pism. ¢) zakona ¢. 3/2002 Sb., thradu osobnich pozitki duchovnich,

>*Clanek 15 a 16 Listiny zékladnich prav a svobod Ceské republiky z 16.prosince 1992, [online], [Cit.
2012-04-12] dostupné z : http://www.psp.cz/docs/laws/listina.html
>3 Tamtéz &lanek Preambule

54§ 5 zakon €. 3/2002 Sb., o svobodé naboZenského vyznani a postaveni cirkvi a nabozenskych
spolecnosti a o zmeéné nékterych zakonii (zakon o cirkvich a naboZenskych spolecnostech), [online], [Cit.
2012-02-15]dostupné z:
http://portal.gov.cz/app/zakony/zakonPar.jsp?page=0&idBiblio=52309&recShow=2&nr=3~2F2002 &rpp
=15#parCnt
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ktefi piisobi jako zaméstnanci cirkvi a nabozenskych spoleénosti.«>

Pfitom vydaje na
¢innost registrovanych cirkvi a naboZenskych spolecnosti jsou ¢lenény na tfi zdvazné
ukazatele platy duchovnich vcetné pojistného, provozni ndklady CNS a opravy
cirkevniho majetku. Pravni Gprava tohoto zédkonu zlstala az na mensi zmény dodnes
stejnd. Zlomovymi pravnimi piedpisy upravujici vztah statu a cirkve byly zdkon ¢.
308/1991 Sb., o svobod¢ naboZzenské viry a postaveni cirkvi a naboZenskych
spole¢nosti, ktery byl jednim z nejvyznamnéjSich pravnich ptedpisti, a na n¢j navazujici
zakon €. 161/1992 Sb., o registraci cirkvi a nabozenskych spolecnosti, jez byly jednémi
z nejvyznamnéjSich pravnich norem piijatych v této oblasti po listopadu 1989.

V soucasné dobé v Ceské republice zaitituje nabozenskou svobodu piedevsim
vyse zminéna Ustava, Listina zdkladnich prav a svobod a zakon &. 3/2002 Sb. o svobodé
nabozenského vyznani, postaveni cirkvi a ndbozenskych spolecnosti, nahrazujici zdkon
o svobod¢ nabozenské viry a postaveni cirkvi a ndbozenskych spolecnosti ¢. 308/1991
Sb. a zakon o registraci cirkvi a naboZenskych spolecnosti €. 161/1992 Sb. Tento zdkon
byl piijat Poslaneckou snémovnou Parlamentu Ceské republiky dne 27. listopadu 2001.
a nasledné odmitnut jak Senatem Parlamentu Ceské republiky, tak prezidentem.
Podafilo se ho potvrdit 18. prosince 2001 a ucinnosti nabyl dne 7. ledna. Tato Uprava
usnadituje cirkvim ziskani status pravnické osoby, predev§im sniZuje pocetni cenzus na
pouhych tfi sta zletilych osob namisto dosavadnich deseti tisic.™

Nabozenskou svobodu nezaruéuje Ceska republika jen na vnitrostatni Grovni
pomoci vlastnich zdkont, ale aktivné se podili i na mezinarodnim pojeti prava v ramci
Mezinarodniho spole€enstvi, jenz je c¢lenem. Ustanovenimi mezinarodnich smluv
tykajicich se naboZenské svobody jsou zejména nésledujici tfi clanky:

Clanek 14 Umluvy o pravech ditéte: ,,Staty, které jsou smluvni stranou Gmluvy,
uznavaji pravo ditéte na svobodu mysleni, svédomi a naboZenstvi (1). Staty, které jsou
smluvni stranou umluvy, uznavaji prava a povinnosti rodi¢d, a v odpovidajicich
ptipadech zdkonnych zastupcl, usmériiovat dité pti vykonu jeho prava zpisobem, ktery
odpovida jeho rozvijejicim se schopnostem (2). Svoboda projevovat nabozenstvi nebo

viru mize byt podrobena pouze takovym omezenim, jaka predpisuje zakon a kterd jsou

>%§ 1 zékona &. 218/1949 Sb., o hospoddrském zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spolecnosti statem, ve
znéni pozdejsich predpisii, [online], [Cit. 2012-04-21] dostupné z: http://www.mker.cz/cz/cirkve-a-
nabozenske-spolecnosti/financovani-cirkvi/financovani-na-zaklade-zakona-c--218-1949-sb--1048/

%% 7akon &. 161/1992 Sb., o registraci cirkvi a nabozenskych spolecnosti, [online], [Cit. 2012-04-21]
dostupny z: http://spcp.prf.cuni.cz/lex/161-92.htm
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nutnd k ochrané vetejné bezpecnosti, poradku, zdravi nebo moralky nebo zékladnich
prav a svobod jinych (3).«’

Clanek 9 Evropské umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod:
,Kazdy ma pravo na svobodu mysleni, svédomi a nabozenského vyznani; toto pravo
zahrnuje svobodu zménit své ndbozenské vyzndni nebo presvédceni, jakoz i svobodu
projevovat své nabozenské vyznani nebo ptresvédceni sam nebo spole¢né s jinymi, at
vetejn¢ nebo soukrome, bohosluzbou, vyucovanim, provadénim nabozenskych tkont a
zachovavanim obtadi (1). Svoboda projevovat nabozenské vyznani a presvédceni mize
podléhat jen omezenim, kterd jsou stanovena zdkony a ktera jsou nezbytnd v
demokratické spolecnosti v zdjmu vetejné bezpecnosti, ochrany vefejného potradku,
zdravi nebo moralky nebo ochrany prav a svobod jinych (2).<*®

Clanek 18 Mezinarodniho paktu o ob&anskych a politickych pravech: ,,Kazdy
ma pravo na svobodu mysSleni, svédomi a nabozenstvi. Toto pravo zahrnuje v sobé
svobodu vyznavat nebo pfijmout ndboZenstvi nebo viru podle vlastni volby a svobodu
projevovat své nabozenstvi nebo viru sam nebo spole¢né s jinymi, at’ vefejné nebo
soukromé, provadénim nabozenskych tkontl,, bohosluzbou, zachovavanim obtadl a
vyucovanim (1). Nikdo nesmi byt podroben donucovéni, které by narusovalo jeho
svobodu vyznavat nebo pfijmout nabozenstvi nebo viru podle své vlastni volby (2).
Svoboda projevovat nabozenstvi nebo viru muze byt podrobena pouze takovym
omezenim, jaka predpisuje zakon a ktera jsou nutnd k ochrané vetejné bezpecnosti,
poradku, zdravi nebo moralky nebo zakladnich prav a svobod jinych (3). Smluvni strany
Paktu se zavazuji respektovat svobodu rodicli zajistit naboZenskou a moralni vychovu

svych déti podle vlastniho piesvédéeni rodiét nebo poruéniki (4).«

otP .l n kBk2;nse ea nvhayftm bu B c

Problematiku sekt a novych naboZenskych hnuti mizeme chépat na vice
urovnich. Prvni Urovni je samotnd charakteristika zakladnich znakl, které muze
uskupeni ve svych disledcich vykazovat jako ohrozeni skupiny lidi, druhym je

problematika vymezeni stitem a jeho naslednou regulaci. Samoziejm¢ Ze pii dalSim

3" Clanek 14 Umluvy o pravech ditdte (1989), [online], [Cit. 2012-03-08] dostupné z:
http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/umluva-o-pravech-ditete.pdf

% Clanek 9 Umluvy o ochrang lidskych prav a zékladnich svobod (2010), [online], [Cit. 2012-03-08]
dostupné z: http://www.echr.coe.int/NR/rdonlyres/82E3CE7F-5D3D-46EB-8C13-
4F3262F9E20B/0/CZE_CONV.pdf
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zkoumani je mozné narazit az na sektafstvi a predev§im politicky ladéné sektarské
skupiny, v této praci s nimi vSak nemiizeme jednat jako s problematikou nabozenstvi v

kontextu vetejné politiky.

7.2.1. Charakteristiky nebezpecénych sekt a novych nabozenskych

hnuti

I presto Ze jsou sekty a nova naboZenskd hnuti pojmy znacné spolecnosti
nepiijimany, obavany a pejorativné pojimany, existuji urcité experty podlozené znaky,
diky kterym se tyto uskupeni mohou stit pro jedince ¢i spolecnost na urCité Grovni
nebezpecnymi. Odbornici se snazi tyto znaky pouZzivat az jako druhotadé a
nepfedstavujici to hlavni, co by $irsi publikum mélo o sektach a novych nabozenskych
hnutich védét, svorné vSak ptiznavaji, Ze je zde urcity problém zakona socialniho vlivu
projevujici se urcitymi nebezpe¢nymi charakteristikami. Ani v této oblasti vSak
nenajdeme shodné nazory.

Cast odborniki se ptiklani k teorii socialniho dopadu (mtizeme se setkat i
s oznaCenim zdkon socidlniho vlivu nebo impact theory) poprvé pouzité americkym
psychologem Bibbem Latané roku 1981. Lateného teorie tikd, Ze ,,intenzita socialniho
vlivu na jednotlivce zavisi na tiech faktorech: sile — kterd vypovida o tom, do jaké miry
je pro jedince urcitd skupina lidi diilezitd a vyznamna.; poctu — ktery zavisi na mnozstvi
lidi ve skupiné. Plati, Ze vétsi pocet ¢lenli ve skupiné mé na jedince vétsi vliv, avSak pti
ptekroceni limitu urc¢itého poctu lidi, kteti ovliviiuji jedince, vliv klesd. Dulezité je i to,
zda jsou v obecenstvu lidé, ktefi jsou pro aktéra vyznamni nebo kteti pro né&j predstavuji
zvlastni referencni skupinu.; poslednim faktorem je bezprostiednost — predstavujici
blizkost i kontakt s osobami ve skuping, ktefi vytvareji socialni tlak. Vzdalenost tento
vliv snizuje. Latané vyjadiuje tyto zavislosti také v podob¢ Influence = f (SIN), kdy vliv
(influence) je funkci sily (strength), bezprostfednosti (immediacy) a poctu (numer).
Teorie socidlniho dopadu vysvétluje procesy ovliviiovani u menSiny i vétSiny, kdy je
velmi t&ké odolat tlaku, pokud se skupina chova jednomyslng.“*

Druh4 cast odbornikii vysvétluje nebezpeci sekt a novych nabozenskych hnuti
komplexnéjSimi charakteristikami, které se ve vétsi ¢i mensi mife objevuji u kazdé

znich. Tyto charakteristiky vy€lenil kupiikladu E. Donald, profesor sociologie na

>% Clanek 18 Mezinarodniho paktu o ob&anskych a politickych pravech (1966), [online], [Cit. 2012-03-08]
dostupné z: http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/mezinar.pakt-obc.a.polit.prava.pdf
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Westmont College v Kalifornii ve svém dile A Guide to cults & new religions (1983):
autoritafstvi, opozice, vylucnost, zdkonitost, subjektivismus. Pocit pronasledovani,
diiraz na sankce, esoterismus a protikndzskost.”' Ivan O. Stampach upozoriiuje, Ze je
,vhodnéjsi hovofit o sektaistvi a sektarskych tendencich nez o sektach, jelikoz tento
vyraz je sdm o sob& problematicky a formuluje Ctyfi konstitutivni znaky sektafstvi:
autoritativni fizeni, podfizovani ¢lenli skupiny moci vidce; fundamentalismus, tedy
uzkoprse dogmaticky vztah k vlastnimu uceni ¢i pramenim; uzavienost vici svétu,
pfinejmensim ideova, ale v mnoha ptipadech fyzicka a selekce informaci, at’ smérem ze
svéta vici ¢lentim skupiny, tak ze skupiny viéi svétu.““* Spoleénost pro studium sekt a
novych nabozenskych hnuti k témto charakteristikdm jest¢ pfidava ohroZeni zdravi,
kriminalitu a problematické odchody ze sekty.

Jako problematické jsou vnimany i divody vstupu do takového uskupeni.
Castymi di@ivody vstupu do sekty miize byt potfeba hledani autority, citu, lasky a
porozumeéni, snaha o feSeni problémi ¢i potfeba nékam patfit. Na druhé strané se mlize
jednat i o potiebu altruismu ¢&i snaha o zaloZeni vlastni kvalitni rodiny. Clovék, ktery ji
opusti, miva Casto pocity odcizeni ¢i psychické deprivace, citi se neschopny

r o7 ooz s 1 o7 I~ v . ’ r~v 63
samostatného rozhodovani, miva socializa¢ni potiZze nékdy i zdravotni obtize.

7.2.2. Problematika registrace nabozenskych subjekt

Existuje fada nabozenskych hnuti, ktera plisobi na naSem tGzemi, aniz by mély
status registrované cirkve ¢i nabozenské spolecnosti podle zakona ¢. 3/2002 Sb.
Uskupeni se mohou ¢asto z divodi nedostateéného naplnéni podminek k registraci jako
cirkve uchylovat kuptikladu k podobé obecné prospésné spolecnosti podle zakona €.
248/1995 Sb., o obecné prospésnych spolecnostech. Obecné prospésnd spolecnost je
spolu s obcanskym sdruzenim, nadacemi a nadacnimi fondy a evidovanymi
pravnickymi osobami cirkvi a ndboZenskych spole¢nosti jednou z pravnich forem

nestatnich neziskovych organizaci v Ceské republice. Novy obcansky zédkonik pocita se

YHAYESOVA, Nicky. Zdiklady socidlni psychologie. 2.vyd. Praha: Portal, 2000, 165 s. ISBN 80-717-
8415-X. str. 74.

%' Srov. RONALD, Enroth. Privodce sektami a novymi nabozenstvimi.. Praha: Navrat domt, 1994, 186 s.
ISBN: 80-85495-29-5. str. 14 - 18.

2 STAMPACH, Ivan O.. Piehled religionistiky. Praha : Portal, 2008. 237 s. ISBN 978-80-7367-384-0, s.
181-191.

% Priciny vstupu do sekt. 1998 [online], [cit. 2012-04-13]. Dostupné z:
http://cpons.webpark.cz/priciny.htm
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zrusenim zdkona o obecné prospéSnych spolecnostech, protoze zavede jako novou
pravnickou osobu ustav.®*

Obecné prospésna spolecnost se zaklada zakladaci smlouvou a jeji hlavni naplni
je poskytovani obecné prospéSnych sluzeb, které jsou v zakladaci listiné uvedené.
Spole¢nost miZe vykonavat i tzv. dopliikovou ¢innost, ktera umoznuje podnikat, avSak
zisk musi byt pouzit na poskytovani obecné prospésnych sluzeb, pro které byla obecné
prospé&ina spoleénost zalozena.”

Nébozenské hnuti se mize vyskytovat i jako nadace podle zakona ¢. 227/1997
Sb., o nadacich a nadacnich fondech. Nadace nebo nadacni fond jsou ucelova sdruzeni
majetku (podle § 18 odst. 2 pism. b) obCanského zdkoniku) ztizend a vznikla podle
tohoto zdkona pro dosahovani obecné prospésnych cilii. Obecné prospésnym cilem je
zejména rozvoj duchovnich hodnot, ochrana lidskych prav nebo jinych humanitarnich
hodnot, ochrana pfirodniho prostfedi, kulturnich pamatek a tradic a rozvoj védy,
vzdélani, t&lovychovy a sportu.®

Problematicky miize byt i zadkon ¢. 83/1990 Sb., o sdruzovani ob¢ant. Tento
zédkon se nestahuje na sdruzovani ob¢ant v cirkvich a naboZenskych spole&nostech,®’
avSak spole¢nosti mohou zakon obchazet zamlcovanim ¢innosti vyhrazené v cirkvich a
nabozenskych spolecnostech a zménou nazvu bez oznaceni cirkev nebo nébozenska

spole¢nost.

% Ukinnosti nabude 1. ledna 2014.

63 Zakon &. 248/1995 Sb., 0 obecné prospésnych spolecnostech, [online], [Cit. 2012-03-06] dostupné z:
http://www.podnikatel.cz/zakony/zakon-c-248-1995-sb-0-obecne-prospesnych-spolecnostech/cele-zneni/
66 zakon ¢. 227/1997 Sb. o nadacich a nadacnich fondech, [online], [Cit. 2012-03-06] dostupné z:
http://www.podnikatel.cz/zakony/zakon-c-227-1997-sb-o0-nadacich-a-nadacnich-fondech/cele-zneni/

87 Zakon &. 83/1990 Sb., o sdruzovani obcanii, [online], [Cit. 2012-03-06] dostupné z:
http://www.podnikatel.cz/zakony/zakon-c-83-1990-sb-o-sdruzovani-obcanu/
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8. Analyza aktéru

Pro dal8i analyzovani byli vybrani aktéfi - Ministerstvo vnitra, Ministerstvo
kultury, Policie CR, katolicka cirkev, Easopisy, celostatni i regionalni publikace v ramci
vybranych aktérii, Spole¢nost pro studium sekt a novych nabozenskych hnuti a
Spole¢nost pro ochranu nabozenské svobody jako zastupitel sekt a novych
nabozenskych hnuti. Ackoli na poli vefejné politiky je operovano s vétSim mnoZzstvim
at uz obcanskych nebo statnich aktéri, v analyze jsou probirdny pouze ti
nejvyznamngj$i, kteti se mohou néjakym zplsobem vice angazovat ve vytvafeni
politiky. Problematika vefejnosti je nadale rozebirdna pribézné v ramci vSech aktéra,
ktefi se k hodnoceni spolecnosti vyjadiuji. Média zde zastupuji pfedevSim odborné
ladéné publikace — masmédia zde zastoupena nejsou z diivodu niz§iho vlivu na tvorbu
dané politiky, ackoli jsou povazovdna za jeden z hlavnich nastrojii utvafeni nézoru
vetejnosti.’® Politické strany se touto problematikou ve svych programech viibec
nezabyvaji, tudiz nejsou do nasledujici analyzy zafazeny, ackoli ptedstavuji

vyznamného aktéra na poli plisobeni vetejné politiky.

tn t 1ii.©o v Vv a
Spole¢né s Ministerstvem kultury patii mezi nejdilezitéjsi statni aktéry
zabyvajicich se problematikou sekt. Mezi jeho kompetence spadd politika proti
extremismu, a tim i1 politika proti formdm naboZenského extremismu. Ministerstvo
vnitra vydava kazdym rokem Vyrocni zprdvy o extremismu a strategie boje proti
extremismu, které se touto problematikou zabyva. Tato koncepce boje proti extremismu
pro rok 2011 byla schvélena vladou dne 18. kvétna 2011 usnesenim €. 374. Prvni ¢ést
materialu je vénovana problematice extremismu na uzemi CR v roce 2010 a kontinualng
navazuje na piedchozi vladni zpravy zabyvajici se problematikou extremismu. Druha
¢ast materidlu obsahuje vyhodnoceni Koncepce boje proti extremismu v roce 2010 a
Koncepci boje proti extremismu pro rok 2011.%
Riziko sekt a novych naboZenskych hnuti v§ak v tomto dokumentu neni kazdym

rokem zastoupeno. Posledni zminku mlZzeme nalézt ve zpravé zroku 2009,

v nejnovejSim dokumentu vsak je tato kapitola vynechdna. Pokud se vSak dale budeme

SBLAZEK, Bohuslav. (1995). Tvd#i v tvdr obrazovee. 1. vyd. Praha: Slon. 199 s. ISBN: 80-
85850-11-7. str. 34.



29

zabyvat pouze verzi, ktera tento druh extremismu dale komentuje, zjistime, Ze sekty a
pseudondbozenské organizace na nasem Uzemi sice plsobi, ale nebyla zjiSténa jejich
prokazatelna trestnd Cinnost. Pfes tuto skutecnost zprava tik4, ze ze zpravodajského
hlediska by ,,mohly byt sekty nebezpecné tehdy, plsobila-li by jejich ¢innost proti
zékladiim statu®. Z policejniho hlediska je destruktivni takové sekta, jejiz ,,Ciny jsou v
rozporu s trestnim zdkonem. Dokument déle ptiznava, Ze ptretrvava problém ,,odhaleni
tohoto druhu trestné cinnosti vzhledem k jeji latenci.” Zprava dale povazuje za
ovladnout kli¢ova mista ve statni spravé nebo jiné vyznaéné instituce ¢i podniky ¢i zda
nejsou piislusnici sekty ve spojeni se Cleny teroristickych, extremistickych a jinych
zlo¢ineckych organizaci, coz miZe Cinit i z malo pocetné a neorganizované sekty
nebezpeény subjekt.

Ministerstvo vnitra se téz podili na vydavani ¢asopisu Policista, Kriminalistika
¢i Statni pravo nebo Vefejna sprava. Jednim z prvnich ptispévkl zabyvajici se sektami a
jejich problematikou, byl ¢lanek ,,Otazky pro majora JUDr. Jittho Dvotacka™ z roku
1998, volné stazitelny na strankach Ministerstva vnitra. Pan Dvoracek, jako expert na
extremismus z Reditelstvi Sluzby krimindlni policie, zde vysvétluje nedostate¢nost
pravniho vymezeni sekt a jako policista se pokousi ptibliZit tehdej$i poméry na tomto
poli plsobeni. Upozorniuje zde i na problém registrovani téchto ,.cirkvi“ jako
obcanskych sdruzeni, coz se spada praveé pod resort Ministerstva vnitra a nedostate¢nost
moznosti, jak napadnout sektu bez vnitiniho udéani, sektarské spolecnosti byvaji velmi
diskrétni. Na zavér rozhovoru dodava: ,,...Jesté pred osmi lety jsme ptrece soudili, Ze
drogy nebudou nas problém - a ejhle....”"

Takovych to ¢lankl postupem let ptibyva, hloubé&ji se zabyvaji i zahrani¢nimi
zkuSenostmi. Od roku 2002 se zde pravidelné objevuji ¢lanky o Scientologické cirkvi a
jeji némecké odnozi. ,,Maji bajn¢ znéjici jména jako Jasmuheen, Miracle of Love nebo
Avatar, jejich predstavitelé jsou ale samoziejmé pozemské povahy. Své ptivrzence
rekrutuji diskrétné z kvetouci ezoterické scény, z kurzii lidovych univerzit, v obchodech
se zrdravou vyzivou, mezi lidovymi léCiteli. A jak renomovani odbornici varuji,

skryvaji novu formu agresivity, totalitarismu a jsou hrozbou stejnou jako

%Ministerstvo Vnitra. Vyrocni zpravy o extremismu a strategie boje proti extremismu,[online], [Cit. 2012-
03-10] dostupné z: http://www.mvcr.cz/clanek/extremismus-vyrocni-zpravy-o-extremismu-a-strategie-
boje-proti-extremismu.aspx

" Tamtéz (2009)
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Scientology’*,“ pide o nich némecky tydenik Stern. V roce 2003 miizeme v ¢asopise

Kriminalistika najit prvni odborné ladény &lanek ,,Sekty* od Jana Chmelika,” psany
jako reakce na pfijeti zdkona ¢. 3/2002 Sb. o svobod¢ nadbozenského vyznani, postaveni
cirkvi a ndbozenskych spolecnosti. Chmelik zde podavéa podrobné vysvétlené problémy
porusovani zékoni sektami a snazi se je ukazat v bezpe€nostni roving.

Ministerstvo krom¢ publika¢ni c¢innosti pofdda 1 seminafe zabyvajici se
problematikou sekt. V rdmci Prevence kriminality prob¢hl ve dnech od 23. 2. — 25. 2.
2005 pro studenty vysSich roc¢nikli na vybranych stfednich Skoldch v Chrudimi
pfednaSka — ,,Sekty*. které se ucastnil i soudni znalec v dané problematice z Krnova
Frantisek Fojtik.

V ramci bilaterdlni spoluprace Ministerstva vnitra a velvyslanectvi Francouzské
republiky probéhl ve dnech 10. - 11. listopadu 2005 seminaf na téma "Sekty a
nabozenskd hnuti". Semindfe se zOcastnili experti z MIVILUDES (meziresortni
struktury pro boj se sektami spadajici do pusobnosti predsedy vlady), ktefi seznamili
posluchace s Cinnosti svych instituci, se sektdiskym prostiedim ve Francii, s jejich
typologii a kotfeny sekt a nabozenskych hnuti ¢i kritérii pro jejich rozpoznéni.

V roce 2010 poskytlo Ministerstvo vnitra na Zasedani Republikového vyboru
pro prevenci kriminality ve vysi 21 185 000 K¢ na dotacni politiku resortu Ministerstva
Skolstvi, mladeze a télovychovy. Byly tak podpofeny jak certifikované programy (tj.
dlouhodobé vSeobecné primarni prevence uzivani drog), tak i programy nepodléhajici
certifikaci (tj. primdrni prevence rizikového chovani - agrese a Sikana, zaSkolactvi,
poruchy pfijmu potravy; oblast rasismu a xenofobie, negativniho puasobeni sekt,

sexualniho rizikového chovani, kriminalniho chovani), dohromady 212 proj ekta.”!

Hodnoceni: Ministerstvo vnitra definuje sekty a nova ndbozenska hnuti v oblasti
extremismu a jeho mozZnosti zasahuji spiSe regulacni vymezeni. SnaZi se s pomoci

police CR zasahovat v trestné problematickych ptipadech a zabratiovat jejich moznému

""WANEK, Jan. Otdzky pro majora JUDr. Jifiho Dvordcka, Policista 8/1998, [online], [Cit. 2012-03-11]
dostupné z: http://aplikace.mver.cz/archiv2008/casopisy/policista/9808/otazky.html

" Psychosekty bojuji, Policista 1/2003, [online], [Cit. 2012-03-11] dostupné z:
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/casopisy/policista/2003/01/psyche.html

PCHMELIK, Jan. Sekty, Kriminalistika 2/2003, [online], [Cit. 2012-03-10] dostupné z:
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/casopisy/kriminalistika/2003/03 02/chmelik.html

Zasedani Republikového vyboru pro prevenci kriminality. Tiskovd zprdva ze zaseddni Republikového
vyboru pro prevenci kriminality, 26. kvétna 2011, [online], [Cit. 2012-03-11] dostupné z:
http://www.mvcr.cz/clanek/tiskova-zprava-ze-zasedani-republikoveho-vyboru-pro-prevenci-kriminality-

956500.aspx
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opakovani. Vysoka problematika ndboZenskych hnuti ho zasdhne spiSe negativné, tudiz
jeho zajem 1 vliv bych oznacila jako vysoky — nejenom ze se ho dany problém piimo
tyka, patii 1 mezi aktéry, které mohou zasdhnout pfisnéjSimi opatienimi a vymezenim, i
mit jedno zhlavnich slov na vytvareni. Momentdlni politika je hodnocena jako
dostacujici s moznostmi zlepSeni ohledné regulaci zakona ¢. 227/1997 Sb., o nadacich a
nadacnich fondech, zakona ¢. 83/1990 Sb., o sdruzovani ob¢anti a zakona ¢. 248/1995
Sb., o obecné prospesnych spolecnostech.

Odhad: ? — vcelku spolehlivy

t i o.oyevk |

Ministerstvo  kultury kromé& registrace novych citkvi a nabozenskych
spolecnosti, poskytuje potfebné granty a dalsi financni zalezitosti spojené s ptisobenim
téchto hnuti. Chmelik ve svém ¢lanku v ¢asopisu Kriminalistika upozoriiuje na to, Ze v
Ceské vefejnosti je rozsifeno presvédceni, ze registrace je 1 zarukou kvality a
nezavadnosti.”

Hlavni pfedmét ¢innosti Ministerstva kultury v této oblasti je ddn zdkonem ¢.
3/2002 Sb. a zakonem &. 218/1949 Sb.”® Registrace cirkvi podléha piisnému procesu.
Podle § 10 odst. 1 zdkona ¢. 3/2002 Sb. Navrh na registraci cirkve a ndbozenské
spole¢nosti podavaji ministerstvu nejméné tti fyzické osoby, které dosahly veéku 18 let,
maji zptsobilost k pravnim tikoniim a jsou ob¢any Ceské republiky nebo cizinci s
trvalym pobytem v Ceské republice. Clenové piipravného vyboru navrh podepisi a
uvedou své osobni udaje. V ndvrhu ptipravny vybor urci, kdo z jeho ¢lentli je zmocnén
jednat jménem piipravného vyboru. Podpisy ¢lent ptipravného vyboru musi byt ufedné
ovefeny. V zadosti musi byt dale uvedeny vSechny osobni tidaje osob podévajicich
navrh na registraci - jméno, popiipad€ jména a piijmeni, adresa mista trvalého pobytu v
Ceské republice; v piipadé obéanti Ceské republiky dale jejich rodna &isla, anebo v
piipadé¢ cizincl Gdaj o jejich statnim obcanstvi a ¢isle priikazu o povoleni k pobytu -
spolu s Gifedn& ovéfenymi podpisy.”” Této registraci se fika registrace prvniho stupng.

Zakon ¢. 3/2002 Sb. nové zavedl tzv. dvoustupiiovou registraci cirkvi — ackoli tento

CHMELIK, Jan. Sekty, Kriminalistika 2/2003, [online], [Cit. 2012-03-10] dostupné z:
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/casopisy/kriminalistika/2003/03 02/chmelik.html

" vice na oficialnich strankach Ministerstva Kultury, dostupné z: http://www.mker.cz/cz/cirkve-a-
nabozenske-spolecnosti/cinnost-odboru-29483/
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vyraz nevyuziva. RozliSuje cirkve registrované, tj. registrované v prvnim stupni a
registrované cirkve, jimz byla pfiznana zvlasStni prava, tj. cirkve registrované ve druhém
stupni Cili akreditované. Registrace prvniho stupné umoziuje omezené danové ulevy a
uklada povinnost podavani vyrocnich zprav, jakoz i desetiletou ¢ekaci lhiitu pro podani
zadosti o plnou registraci druhého stupné. Podminkou registrace druhého stupné je
pocet Clenti ve skupiné rovnajici se alespont 1 promile poctu obyvatel zemé, nélezité
ufedné dolozeny podpisy. Registraci druhého stupné cirkev ¢i ndbozenska spolecnost
ziskava opravnéni k vykonu zvlaStnich prav - naptiklad vyucovani ndboZenstvi na
statnich Skolach, pravo podilet se na duchovni sluzbé v armadé, poskytovat duchovni
péci ve véznicich, konat obfady, pii nichZ jsou uzavirany cirkevni siatky nebo ztizovat
cirkevni Skoly. Neregistrované nabozenské skupiny Casto feSi svoji situaci tak, ze
ustavuji obCanska sdruzeni nebo nadace, aby mohly spravovat vlastni majetek, nez splni
veskeré pozadavky na registraci. Vlada do téchto docasnych feSeni nezasahuje, ani jim
nebrani.

Ministerstvo kultury téz zaznamendva seznam soucasnych registrovanych cirkvi
a poskytuje udaje o poctech véticich. Posledni udaje, které mame k dispozici, srovnavaji
S¢itani lidu roku 1991 a 2001. Ackoli pocet véticich se v celkovém dusledku snizil, je
zde patrné, Ze ne vSechny cirkve zaznamenaly odchod véficich. Nejvétsi pokles
zaznamenala Cirkev ¥imskokatolicka, Cirkev &eskoslovenska husitska a Ceské cirkev
evangelicka augsburského vyznani. Vzestup naopak zaznamenaly Apostolska cirkev,
Cirkev bratrska ¢i Svédci Jehovovi, ktefi podle nékterych autorti vykazuji sektaiské
znaky. Stejné tak se zvysil pocet nezaznamenanych a ne€itelnych vyznani. V soucasné

dobé Ministerstvo kultury registruje 32 cirkvi na tizemi Ceské republiky.”®

" Ministerstvo vnitra. Navrh na registraci cirkve/ndbozenské spolecnosti, [online], [Cit. 2012-03-12]
dostupné z: http://www.mkecr.cz/scripts/detail.php?id=372

"8 V abecednim pofadi: Apostolské cirkev, Bratrska jednota baptistti, Buddhismus Diamantové

cesty linie Karma Kagjii, Cirkev adventistti sedmého dne, Cirkev bratrska, Cirkev ¢eskoslovenska
husitska, Cirkev Jezise Krista Svatych poslednich dnti (mormoni), Cirkev Kiest'anska spolecenstvi,
Cirkev Nova nadéje, Cirkev Slovo zivota, Cirkev feckokatolicka, Cirkev fimskokatolicka, Cirkev Zivého
Boha, Ceska hinduisticka nabozenska spole¢nost, Ceskobratrska cirkev evangelicka, Evangelicka cirkev
a.v. v CR, Evangelicka cirkev metodisticka, Federace Zidovskych obci v CR, Jednota bratrska,
Kiestanské sbory, Luterska evangelicka cirkev a. v. v CR; Mezindrodni spole¢nost pro védomi Krisny,
Hnuti Hare Kri$na, Nabozenska spole¢nost ¢eskych unitaii,, NaboZenska spole¢nost Svédkové Jehovovi,
Novoapostolska cirkev, Obec kiestant v Ceské republice, Pravoslavna cirkev v &eskych zemich, Ruska
pravoslavna cirkev, podvorje patriarchiy moskevského a celé Rusi v Ceské republice, Slezské cirkev
evangelicka a. v., Starokatolicka cirkev v CR, Usttedi muslimskych obci a Visma Nirmala Dharma.
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Ministerstvo téz kazdoro¢né vydava Zpravy o Urovni ndboZenské svobody v
Ceské republice’, zaloZenou na vyzkumu Ministerstva zahrani¢nich véci USA, ktera
nabozenské svobody a tolerance.“*’ Zprava se zmifiuje i o n&kolika soudnich sporech
(Katedrala sv. Vita ¢i problémy spojené s restitucemi majetku cirkevnich obci) ale
nenachdzi zde nic, co by se piimo tykalo zvoleného tématu sekt a novych ndbozenskych
hnuti.

Ackoli se Ministerstvo kultury snazi v oblasti bezpec¢nosti reagovat na podnéty,
kter¢ by dokazovaly nebezpecnou a protizdkonnou néabozenskou Ccinnost, nema
kompetence k vlastnimu sledovani ¢i monitoringu Cc¢innosti téchto skupin. Tato

kompetence spada pod resort Policie CR.

Hodnoceni: Ministerstvo kultury zde vystupuje jako aktér registraci
nabozenskych subjektl. Sdm nedokéze plné zhodnotit nebezpecnost a s pojmy sekta ¢i
novd nabozenska hnuti nepracuje. Jeho politika se fidi zdkony ¢&. 3/2002 Sb. a ¢.
218/1949 Sb., které predstavuji jeho jediné regulacni moznosti. Dimenzi zajmu a vlivu
zde miZeme stejné jako u Ministerstva vnitra hodnotit jako stfedni az ptipadné vysoky,
jelikoz zajem se zde da hodnotit vySe nez vliv na kone¢né rozhodnuti. Dana politika je
hodnocena s urgitymi vyjimkami, které pocituji ostatni za¢astnéni aktéfi.™!

Odhad: / - PIné spolehlivy

o Plic e 3

Aktudlni problémy sekt a novych ndboZenskych hnuti fesi Policie na pokyn
Ministerstva vnitra & Policejniho prezidia a Reditelstvi Sluzby kriminalni policie. V
Ceské republice totiz neexistuje samostatné vy¢lenéné policejni pracoviité zabyvajici se
problematikou sekt a jejich potencionélni hrozbou.

Policie CR provadi predev§im monitoring vybranych sektafskych skupin
s dirazem na porusovani zékonl jednotlivci. ,,Nezname kolektivni odpovédnost,

pfedmétem policejniho z4jmu tedy nikdy neni sekta, nybrz jedinec, jeji €len, jenz

"Ministerstvo vnitra. Zprdavy o tirovni nabozenské svobody v Ceské republice, [online], [Cit. 2012-03-13]
dostupné z: http://www.mkcr.cz/cz/cirkve-a-nabozenske-spolecnosti/zpravy-o-urovni-nabozenske-
svobody-v-ceske-republice-366/

% Bureau of Democracy, Human Rights, and Labor. National Religious Freedom Report 2005[online],
[Cit. 2012-03-12] dostupné z: http://www.state.gov/j/drl/rls/irf/2005/51548.htm (original)
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spacha trestny ¢in, fika Jifi Dvoraéek pro &asopis Policista zroku 2008.* Timto
protizdkonnym jedndnim se mySleno podle § 5 ¢. 4/2003 Sb., zdkonu o cirkvich a
nabozenskych spolecnostech, predevsim:

o je v rozporu s ochranou vetejné mravnosti, vefejného potadku, veiejného
zdravi, principy lidskosti a snaSenlivosti a bezpecnosti obCand. — Vefejny potadek je
chapan jako ,idedlni stav spole¢nosti, ktery se vyznacuje faddem, bezpe€nosti a
klidem.“** Tento potadek a bezpetnost miize byt narusen podnécovanim nenavisti viici
ostatnim skupindm nebo omezovani jejich prav a svobod. Toto jednani byva
vykonavano ve jménu Boha a pro ngj, zastoupeného viidce sekty.* Z pohledu trestniho
zakona se mlize sekta dopustit ptedevs§im ptipravy (§ 7), pokusu (§ 8), spolupachatelstvi
(§ 9) nebo ucastenstvi ve formé organizace, navodu ¢i pomoci ke konkrétnimu
trestnému &nu (§ 10 trestniho zakona)™

o popird nebo omezuje osobni, politickd nebo jind prava fyzickych osob
pro jejich narodnost, pohlavi, rasu, pivod, politické nebo jiné smysleni, nabozenské
vyznani nebo socidlni postaveni, roznécuje nendvist a nesnasenlivost z téchto divoda,
podporuje nasili nebo porusovani pravnich predpisit — Zakladni pravo ustanovené jiz
Vseobecnou deklaraci lidskych prav z roku 1948, na kterou navazuje jiz vySe zminéna
Ustava Ceské republiky. Toto pravo je nezcizitelné a osoba se jich nemtize dobrovolné
vzdat.

o omezuje osobni svobodu osob zejména tim, Ze vyuziva psychicky a
fyzicky natlak k vytvofeni zavislosti, kterda vede k fyzickému, psychickému a
ekonomickému poskozovani téchto osob a jejich rodinnych piislusniki, k poskozovani
jejich socidlnich vazeb véetné omezovani psychického vyvoje nezletilych a omezovani
jejich prava na vzdélani, zabranuje nezletilym pfijmout zdravotni péc¢i odpovidajici
zdravotnim potfebam. - Socidlni vazby jsou jednou z dilezitych soucasti rozvoje a
souziti spoleCnosti. Branéni ve vytvareni socidlnich vazeb, pribéhu komunikace i

kontaktu mize ve svych dusledcich byt posuzovdno ve smyslu trestného ¢inu

81 Viz rozhovor s Zdenkem Vojtiskem ze dne 14.4.2012, ktery se podilel na vytvafeni tohoto zakona

2 VANEK, Jan. Otdzky pro majora JUDr. Jifiho Dvordcka, Policista 8/1998, [online], [Cit. 2012-03-13]
dostupné z: http://aplikace.mver.cz/archiv2008/casopisy/policista/9808/otazky.html

% VETESNIK, Pavel. Verejny porddek a bezpecnost, Policista 8/1998, [online], [Cit. 2012-03-13]
dostupné z: http://www.vzdelanyzastupitel.cz/data/fileBank/5dbd0ab3-7b99-4227-913d-
523079d1d55a.pdf

% CHMELIK, Jan. Sekty, Kriminalistika 2/2003, [online], [Cit. 2012-03-10] dostupné z:
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/casopisy/kriminalistika/2003/03 _02/chmelik.html

87,88, 89, § 10 trestniho zédkona zékon &. 140/1961 Sb., trestni zdkon, [online], [Cit. 2012-03-14]
dostupné z: http://business.center.cz/business/pravo/zakony/trestni_zakon/cast1h2.aspx
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omezovani osobni svobody i jako trestny ¢in zbaveni osobni svobody. Stejné tak pravo
na ochranu zdravi je jednim ze zékladnich prav zarucenych Listinou zakladnich prav a
svobod (&l 31).%¢

o je utajovana vcelku nebo v nékterych castech, stejn€ jako organizaéni
struktura cirkve a ndbozenské spole¢nosti a vazby na zahranicni slozky, je-1i ¢asti cirkve
nebo nabozenské spoleénosti plisobici mimo tizemi Ceské republiky. — Tato podminka,
transparentnost®, neni zaleZitosti pouze naboZenskych hnuti, ale tykia se vsech
spole¢nosti, za jejichz registraci a piisobeni nese zodpovédnost stat. Uvedeny ochranny
aspekt nabyva na aktualnosti po teroristickém Utoku na objekty v USA v roce 2001 a
narfistu terorismu ve svété vibec.*®

Dalsi poruSeni zakonli byva zaloZzeno na branéni détem v zdkladni Skolni
dochéazce. Jako ptiklad si zde muizeme uvést kondni hnuti Haré KrSna, ktefi az
donedavna trvali na vlastni vychové ,svych®“ déti ¢i piipad Imanuelitd v cele
s Dvorskym, které se podatilo obvinit pouze zdkladé § 217 tr. z. za neposilani déti do
Skoly. Zakladni Skolni dochdzka je totiz povinna dle ¢l. 33 Listiny zékladnich prav a
svobod - Kazdy ma pravo na vzdélani. Skolni dochizka je povinna po dobu, kterou
stanovi zakon. Poruseni tohoto ¢lanku mtize byt povazovano za piestupek nebo miize
byt kvalifikovano i jako trestny ¢in ohroZeni mravni vychovy mladeze podle § 217
trestniho zakona.

Monitoring sekt a novych naboZenskych hnuti neni pro Policii CR zaleZitosti
jednouchou a stavi ji do obtizné situace. Do sekty totiz jednotlivec dobrovolné a vse ¢ini
ze své svobodné vile. Je proto tézké ziskat svédky, kteti by dosvéd€ili opak. Role
policie je tedy spiSe preventivni, nebot’ se jejich sledovanim snaZzi ptedejit porusovani
zakont.* Jiti Dvoracek ze své policejni zkuSenosti fik4: ,,Nezname kolektivni
odpovédnost, pfedmétem policejniho zdjmu tedy nikdy neni sekta, nybrz jedinec, jeji

¢len, jenz spachd trestny ¢in. A my se o tom dozvime, coz neni vibec béZné. Sektu

% Clanek 31 Listiny zékladnich prav a svobod Ceské republiky z 16.prosince 1992, [online], [Cit. 2012-
04-12] dostupné z : http://www.psp.cz/docs/laws/listina.html

¥7 Transparentnost oznaduje v politice pozadavek na prithledné a vefejng pristupné jednani ze strany statu
% CHMELIK, Jan. Sekty, Kriminalistika 2/2003, [online], [Cit. 2012-04-10] dostupné z:
http://aplikace.mver.cz/archiv2008/casopisy/kriminalistika/2003/03 _02/chmelik.html

¥ ONDRACKOVA, Dominika J. Sekty a novd nabozenskd hnuti - bezpecnostni hrozba?, [online], [Cit.
2012-03-15] dostupné z: http://www.mvcr.cz/clanek/sekty-a-nova-nabozenska-hnuti-bezpecnostni-

hrozba.aspx
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nelze stihat jako celek: a uz viibec neni zZadouci ji zakazovat, protoze pak by odesla do
ilegality a my bychom ztratili i tu trochu pfehledu, jiz o ni mame.“”

Policie CR patfi mezi aktéry, ktefi vice neZ s predstaviteli sekt pracuji s nasledky
trestné Cinnosti. Jan Chmelik sekty charakterizuje jako ,,Organizovanou skupinu
religiozné smyslejicich lidi, s dogmatickymi nézory na ulohu a postaveni clovéka ve
spole¢nosti, zalozené na kultu osobnosti, s vyraznou psychickou manipulaci osobnosti,
zamefené na rozlozeni osobni identity jednotlivce, vedouci az k vytvofeni dusevniho

otroctvi a absolutni zavislosti na vidci sekty.«”!

Problematika sekt je podle néj
pfedevsim zapficinéna nedostatecnou znalosti spolec¢nosti a tudiz nedostatecnou znalosti
prevence. Ackoli hodnoti, Ze soucasnd pravni regulace registrace sekt a jinych
nabozenskych hnuti, véetné jejich Cinnosti, je pIné¢ vyhovujici, komunikaci aktéra
nepovazuje za plné¢ piijatelnou. ,,Podle mého minéni tato situace neni uspokojiva,
zejména mezi organy Cinnymi v trestnim fizeni. Prekotnd vyména specialisti na
extremismus u policie i v jinych justi¢nich organech nepfinesla nic pozitivniho. Odesla
fada zkuSenych odbornikd, ktefi se touto problematikou jiz dale nezabyvaji. Ti, ktefi
zistali, zejména u policie CR, jsou spiSe ,samouci®, zatizeni neznalosti jejich
nadfizenych, kteti by méli byt schopni poradit a usmériiovat ¢innost. Dalsi problém je v

podstaté zrugeni veskerych aktivit k cilevédomému a soustavnému vzdélavani.“**

Hodnoceni: Policie CR je spide aktivnim aktérem, ktery pfichazi do kontaktu
pfedevsim s nasledky trestné Cinnosti. Jeho ndzor se tedy v ptipadé sekt a novych
nabozenskych hnuti da oznacit za spiSe radikalni. Na naboZenska hnuti nahliZi jako na
formu extremismu (stejné jako Ministerstvo vnitra), jehoz problematika je velmi
aktudlni a zddand. Dimenze z4jmu zde urcit¢ prevySuje dimenzi vlivu, kdy zdjem
miZeme hodnotit jako stfedni az vysoky, naopak vliv jako nizky. Soucasna politika je
hodnocena neutrdlné, avSak svyjimkami v oblasti monitoringu skupin. Jako
nedostate¢nou hodnoti i situaci obezndmenosti s tématem ve spole¢nosti, kdy navrhuje
odborna skoleni zabyvajici se touto problematikou.

Odhad: / - PIné spolehlivy

%090 ANEK, Jan. Otdzky pro majora JUDr. Jifiho Dvordcka, Policista 8/1998, [online], [Cit. 2012-03-
13] dostupné z: http://aplikace.mver.cz/archiv2008/casopisy/policista/9808/otazky.html

°! Prevzato z rozhovoru Janem Chmelikem uskuteénénym dne 11.4.2012.

%2 Prevzato z rozhovoru Janem Chmelikem uskute&nénym dne 11.4.2012.
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Spole¢nost pro studium sekt a novych nabozenskych smért patii mezi
nejvyznamngj$i nestatni aktéry na naSem tzemi, jehoz hlavnimi pfedstaviteli jsou P.
Remes, T. Novotny a Z. VojtiSek, renomovani znalci soucasnych néabozenskych
pomérl. Spolecnost vznikla roku 1993 transformaci z organizace Exodos spjaté s
vydavatelstvim a cCasopisem Dingir, jako obcanské sdruzeni registrované pod
Ministerstvem vnitra skladajici se z 20 ¢lent — z akademického prostfedi - a vyboru
voleného na schiizich.

Za prvotni divod zaloZeni Spole¢nosti povazuji ¢lenové nutnost zakladny pro
otazky vyvoje a obecnych informaci o ndbozenskych hnuti na naSem uzemi. Pokud se
podivame zpétn€ na odbornou publikaci, ¢lanky v odbornych casopisech a jiné
sdélovaci prostiedky, problémy sekt a novych ndbozenskych hnuti zde pfimo
nenajdeme.”

Zden€k VojtiSek vidi problematiku sekt a novych ndbozenskych hnuti
predeviim v pejorativnosti vyrazu sekta: ,,.Slovo sekta je v podstaté nadavka“. °* Spolu
s ostatnimi odborniky fungujici v této spolecnosti se ptiklani k teorii socidlniho dopadu,
kterd podle néj stoji za nebezpecnosti téchto hnuti. Tato nebezpecnost se vSak projevuje
pouze na individudlni Grovni naruSujici rodinné prostfedi, v hor$i mife zdravi
jednotlivce. » Nebezpeénost jako moznost napi. terorismu v CR podle Vojtiska neni
pravdépodobna:, Jedinym zndmym sektafskym utokem na S§irSi spolec¢nost je Utok
v tokyjském metru sektou Om §inrikjo zroku 2000. Ostatni teroristické utoky
nemiizeme povazovat za sektaiské v pravém slova smyslu*

Spole¢nost patii mezi tzv. antikultovni hnuti, jejichZ cilem je pfesvédCovat
vefejnost o nebezpeci novych nabozenskych hnuti a omezit ¢i uplné zastavit jejich
plsobeni. Patfi mezi prvni instituce, které se snazily upozornit na zvySeni vyskyt a
rostouci vliv nabozenskych hnuti, které se zacaly v 70. letech 20. stoleti objevovat mezi

evangelikalnimi’’ skupinami. Mezi nejvyznamngjsi patiily FREECOG (z anglického

% Jak bylo jiz zmifiovani v publikaéni ¢innosti Ministerstva vnitra, jeden z prvnich odborngjsich ¢lankt a
vefejnym vyjadfenim otazky sekt na naSem uzemi se objevuje az v roce 1998.

% Prevzato z rozhovoru se Zdeiikem Vojtiskem uskuteénénym dne 14.4.2012. na HTF UK.

% Kuptikladu zékaz krevni transfuze Svédky Jehovovymi

% Prevzato z rozhovoru se Zdeitkem Vojtiskem uskuteénénym dne 14.4.2012. na HTF UK

°7 konzervativni vétev protestantismu
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Freedom for Children of God) a pozd&ji CAN (Cult Awareness Network).” V fijnu
1996 vsak zakoupili na bankrotujici CAN, utratila vétSinu prostfedkti svych darct za
pravni pomoc, veskerd prava na provozovani obchodniho jména Scientologové.” Ze
soucasnych vyznamnych zahrani¢nich antikultovnich organizaci zde jmenuji organizaci
ICSA (International Cultic Studies Association) pochdzejici s USA, ackoli také v
Evropé najdeme fadu organizaci antikultovniho charakteru, jejich zastieSujici organizaci
je FECRIS (European Federation of Centres of Research and Information on
Sectarianism) zaloZena v roce 1994 sidlici v Patizi.'"

Zasadni publikaci zabyvajici se touto problematikou je The New Vigilantes:
Deprogrammers, Anti-Cultists and the New Religions od Davida G. Bromleyho a
Ansona Shupeho, ktefi se zasadili o rozdéleni antikultovnich hnuti na dvé skupiny.
Prvnim skupinou je smér nabozensky, ktery je povazovan za radikalnéj$i a pohlizi na
nova nabozenska hnuti jako na Satana. Druhym smérem je smér sekuldrné-
racionalisticky, ktery se zaméfuje predevS§im na nebezpeci psychického razu
(brainwashing, zavislot) pro ¢leny hnuti.'”' Jako moderngjii rozdéleni si zde mizeme
uvést Georgie Chryssidese'”’, ktery tyto skupiny rozdéluje na &tyii sméry -
Sekularizované skupiny, Kiestansko-evangelické skupiny, skupiny zaujimajici
stanovisko proti konkrétnimu hnuti a organizace, které nabizeji tzv. exit
counseling.'”"'™ Spoletnost pro studium sekt a novych naboZenskych sméri fadime
mezi sekularné-racionalistické uskupeni a zastupuje jako jedind antikultovni hnuti
v Ceské republice.

Kromé shromazdovani informaci o problematice naboZenskych hnuti, které
vyustilo v bohatou knihovnu a nabidku dél o dané problematice, se k cilim této
Spole¢nosti pfidalo i duchovni poradenstvi pfedevS§im pro ty, kdo se novymi

nabozenskymi hnutimi citi negativné zasazeni ale i1 pro lidi, ktefi se pouze snazi

% LUZNY, Dusan; VACLAVIK, David. Novd ndbozenskd hnuti - piehled a strucny popis jednotlivych
hnuti: Antikultovni hnuti [online]. [cit. 2012-03-08] dostupné z: http://www.oleweb.net/nnh/hnuti.htm
% INTROVIGNE Massimo. The Secular Anti-Cult and the Religious Counter-Cult Movement: Strange
Bedfellows or Future Enemies?, Aarhus University Press, 1995, str. 32-54.

1% LUZNY, Dusan. Antikultovni hnuti. Otdzka nebezpecnosti novych ndabozenskych hnuti a metody
akademickeho studia nabozZenstvi. Reveu pro religionistiku[ PDF]. 1996, roc. IV, ¢.1[online]. [cit. 2012-
03-08], dostupné z: http://www.phil.muni.cz/relig/religio1996-1.pdf str. 17-36 (35).

! Tamtéz str. 21.

192 Vedouci nabozenskych studii na Katedfe, humanitnich, jazykovych a socialné-védnich studiich
univerzity ve Wolverhamptonu

1% individualni terapie zabyvajici se procesem opusténi sekty a navratem jednotlivce do normalniho
Zivota

1% CHRYSSIDES, George D. Exploring New Religions. London & New York: Cassell, 1999, str. 345.




39

dozvEdét vice o téchto hnutich. Spole¢nost pravidelné pofada i seminate, kde vystupuji
hosté z n¢kterého ndbozenského hnuti, cirkve nebo jiného duchovniho spolecenstvi.
Spole¢nost disponuje rozsdhlou publikacni ¢innosti a v médiich zastupuje roli
experta na problematiku novych nabozenskych hnuti a sekt. Pfedstavitelé¢ spole¢nosti
maji své odborné zdzemi v prostiedi psychiatrie, psychologie a teologie. Podle Milana
Fujdy je vyznamnou charakteristikou spolecnosti, stejné¢ jako v piipadé jinych
antikultovnich hnuti, vefejnd Cinnost: ,,Bojuje proti Sifeni vér a praktik, které vnimaji
jako neortodoxni, uchylné a nebezpetné“'® Zdendk Voijtisek se osobn& Gdastnil

n¢kolika posudkii véetné piipravy zdkona ¢. 3/2002 Sb. Ackoli hodnoti komunikaci

mezi aktéry velmi kladng, s plnym znénim zakona neni pIné& spokojen. '

Hodnoceni: Spole¢nost pro studium sekt a novych nabozenstvi ptedstavuje
hlavniho nestatniho aktéra v dané problematice. Zastupuje roli experta a medidtora mezi
samotnymi uskupenimi a statnimi institucemi. Zajem a vliv zde miZzeme hodnotit jako
sttedni az vysoky vzhledem k tomu, ze ackoli samotné vetovani ptipadnych nesoulad
neni v jejich kompetenci, ¢lenové spolecnosti jsou €asto zvani k ptipadnym novelizacim
¢i dal$im konzultacim. Soucasné politika je zde hodnocena neutralné, ackoli — stejné
jako police CR — vidi problematiku v nevédomosti spolecnosti. Zdenék Voijtisek vidi
jako kladny krok zavedeni povinné religionistiky v kontextu kritického mysleni na
skolach.'”?

Postoj: ? — Vcelku spolehlivy

o.. I k ack we

Problematika a vymezeni sekt a NNH se v neposledni fad¢ dotkl 1 katolické
cirkve. Ales Opatrny k této problematice tikd, Ze ,,sekty ohrozuji minority v cirkvi, ne
katolickou cirkev jako takovou®. Cirkev na sekty nahlizi tfemi riznymi postoji, které
jsou blize specifikované ve stézejnim dokumentu z roku 1986 ,,Fenomén sekt a novych
nabozenskych hnuti jako pastora¢ni vyzva“, a to postojem religionistickym, pastora¢nim a
bojovnym. Religionisticky postoj zkouma sekty z pohledu dé&jin naboZenstvi se
zaméfenim na souvislosti urcitych sekty s jinymi naboZenskymi spolecnostmi a

nabozenskymi fenomény v historii. Pastorani postoj se vyznacuje zdjmem o vliv sekt

19 FUIDA, Milan, Nabozenské mensiny jsou také mensiny, 21 bulletin pro moderni zelenou politiku,
ISSN 1801-2426, 2005, roc. 1, €. 2, str. 6
1% Prevzato z rozhovoru se Zdeitkem Vojtiskem uskuteénénym dne 14.4.2012. na HTF UK
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na zivot véficich 1 nevéficich, dale otazkami péce o ty, kdo do sekty odchazeji, vraceji
se z ni nebo jsou Zivotem v sekté n&jak ohroZeni Posledni postoj, bojovny, realizuje boj
proti sektam a varuji ty jedince, ktefi mohou né¢kdy ziskat v sekté nahradni cil ¢i motiv
své existence.'” Aviak ani tento dokument se neda povazovat za piimé oficialni
stanovisko cirkve a Vatikanu, ale spiSe jako pokuse o charakterizovani zakladnich
postojti.

Miuzeme se setkat i s nadzory, které tikaji, Ze cirkev by se méla snazit analyzovat
diivody vzniku a rozsifeni téchto skupin a potazmo 1 hledani divodu selhani katolické
cirkve pii oslovovani nevéficich.'” Opatrny viak vnima katolickou cirkev jako pevnou
a vyznamnou instituci, kterd si je jistd svou existenci plynouci mimo jiné z jeji
dvoutisicileté historie, a proto neni akutng sektami ohrozena.''’

Pokud vSak budeme pfeci jen chtit charakterizovat zakladni postoje, které se
uplatiiuji v polooficidlnich a oficidlnich pohledech v katolické cirkvi na sekty a
esoterické skupiny, jednd se predevsim o ,,nedémonizovani, rozliSovani sekt, agere
contra,''" pfijimani existence sekt jako vyzvu k lepsi evangelizaéni a pastoraéni praci a
nepokouset se o zakaz sekt.“!'> Cirkev vidi svoji roli piedev§im jako informatorskou
pro ohroZené skupiny osob a zaméfenou zejména tam, kde se sekty nejcastéji etabluji.

Cirkev téz bojuje s vymezenim pojmu sekta v rovin€ nepejorativni a objektivni.
I zde vS§ak mizeme narazit na neoficidlni nazor, kdy je mnohdy za ,,sektu* v katolické
cirkvi povazovana jakdkoliv skupina, kterd bud’ neni znama, nebo své okoli svym
stylem Zivota provokuje, ptipadné se mu radikalngji odcizuje.' *Cirkev viak vice nez se
sektami v pravém slova smyslu vfadach katolické cirkve bojuje se sektarskym
chovanim a sektafskymi praktikami. V katolické cirkvi je mozné rozlisit tfi druhy
sektafstvi, a to guruismus, skupina s podobné silnym jedincem v Cele a s naroénym,

vyrazné profilovanym programem a spolecenstvi kolem vizionairt ¢i jinych lidi s

17 Prevzato z rozhovoru se Zdeitkem Vojtiskem uskuteénénym dne 14.4.2012. na HTF UK

1%Pptevzato z rozhovoru s Alesem Opatrnym uskutednénym dne 14.4.2012 na Katedfe pastoralni teologie
UK v Praze.

' GALLAGHER, Michael P. (ed.): Sekty a novd nabozenskd hnuti: dokumenty katolické cirkve (1986—
1994), Praha, Zvon, 1997, 97 s. str. 25.

19 ptevzato z rozhovoru s Alesem Opatrnym uskuteéndnym dne 14.4.2012 na Katedfe pastoralni teologie
UK v Praze.

11 jednat proti sob&“ — bylo heslo svatého Ignace z Loyoly, které mu slouzilo jako voditko v situacich,
kdy musel volit mezi svym osobnim zdjmem a univerzalnim zajmem Bozim.

"2 Prevzato z rozhovoru s Alesem Opatrnym uskute¢nénym dne 14.4.2012 na Katedie pastoralni teologie
UK v Praze.

'3 OPATRNY, A.: Sekty jako pastoracni problém i iikol. Orientace v pastoraci a nékteré zkusenosti.
Pastoracni stredisko sv. Vojtécha pti Arcibiskupstvi prazském, 2000, 33 s. [online]. [cit. 2012-03-08]
Dostupné z http://www.knihovna.net/KNIHA/0063_t.htm.
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mesianskymi ambicemi. Tyto typy se nedaji vyuzit jako problém vefejné politiky
v $irSim slova smyslu, ale spiSe ukazuji moZnosti této problematiky jako striktné
zaméfené ,,ve vEétsi uzaviené spole¢nosti.* 14

Role cirkve v této problematice je predeviim pastoraéni“''® Cirkev zaujima
stanovisko informatora v situacich, kdy je potfeba upozornit v&fici na nebezpeci
nevédomosti. Touto situaci miize byt kuptikladu, kdyz sekta prezentuje ve sdélovacich
prostiedcich, zve na letni tdbory mladeZe nebo jina setkani a ani cirkevni publikum
vlastné nevi, o koho jde a jaké jsou cile. Nutnost ukazat, kdo jsou ti, kteti se bud’ za
ktestany vydavaji, a¢ jimi nejsou, nebo ktefi prosté pod vice ¢i méné klamnymi hesly
chtéji svést druhé na svou cestu ¢i kdy se nékdo z blizkosti pastyre o sektu zajima nebo
sekta se zajima o ného. '

Katolickd cirkev se neztotoziiuje s ndzorem, Ze by sekty a nova nébozenska
hnuti mohla byt nebezpe¢na v SirSim slova smyslu. Nejvétsim problémem je predevs§im

. .o e uel, 9 , . ;11
ohroZeni minorit jako je jedinec, rodina &i uréita spoleenstvi a v oblasti zdravi. '’

Hodnoceni: Katolickd cirkev je v dané problematice povazovdna spiSe za
nepiimého aktéra, nemd piimy vliv na rozhodovani v oblasti sekt a novych

nabozenskych hnuti, ale
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Bohuzel se zde da rozpozorovat propast mezi nazory odbornikd spolupracujici
s uskupenimi a lidmi zabyvajici se nasledky a moznou trestnou ¢innosti hnuti.

Moznosti rozdéleni téchto hnuti jsou Siroké. Uvedu zde alespont nékteré z nich.
Jednou z moZnosti jak tato uskupeni rozdélit je podle Pavla Miihlpachra, a to na tvrdé a
meékké. Jako tvrdé oznacujeme ty hnuti, které vykazuji zndmky manipulace, omezovani
a uzavieni vaci okolnimu svétu. Typicka je absence svobody u c¢lenti sekt, filtrace a
omezovani a cenzura piisunu informaci ,,z venku* a postava tzv. viidce, ktery skupinu
tidi. Ceskymi médii je timto pojmem oznadované predev§im sdruzeni Syna &lovéka —
sekta Jana Dietricha Dvorského. Mé&kkymi naopak oznacujeme ty skupiny, které
nevykazuji destruktivni vliv na psychiku svych ¢lenli a viidce zde predstavuje spiSe
rddce a privodce. Za nejznaméjsi povazujeme Svédky Jehovovi, Mormony, Cirkev
sjednoceni (moonisté), Scientology, New Age a dalsi.''® Jiné t¥idéni je moZné uvést
Wilsenovo tfidéni — tfidéni dle hlediska, jak se skupiny stavi viici svétu — zadporné se
stav¢jici, s lhostejnym ptistupem a zkraSlujici svét. Skupiny se zadpornym postojem
zdiiraziujici zvracenost systému svéta a Casto odlucuji své véfici ze spolecnosti. Mezi
takovato uskupeni patfi v CR kupiikladu Haré Kr$na &i Bozi déti. Skupiny s Ihostejnym
pristupem ke svétu svétskou spolecnost toleruji, ale povzbuzuji své Cleny k CistSimu a
duchovnéj$imu Zivotu — napt. Mezinarodni cesta. Skupiny zkraSlujici svét uvédomeéle
usiluji o posileni svého potéSeni z ucCasti na Zivoté SirSi spolecnosti, jejich cilem je
proména a zlep$eni sebe sama — napf. Scientologové & Transcendentalni meditace.' "

Tato ndboZenska uskupeni sami o sobé nemaji moZnost ovlivilovat vefejné
politické déni. Proto byla vroce 1993 zaloZena Spolecnost pro ochranu naboZzenské
svobody, jejimz jednim z mnoha cili bylo podilet se na vytvafeni spolecenského
kontextu, ve kterém bude kazdy cloveék, bez ohledu na své presvédceni nebo
nabozenstvi, pfijiman jako plnohodnotny spoluobyvatel ,,spole¢éného multikulturniho
domu“.'® Tuto spole¢nost mizeme svym zplsobem chapat jako opaénou polaritu
k antikultovnim hnutim, v naSem piipad¢ polaritu vic¢i Spolecnosti pro studium sekt a
novych nabozenskych smért. Hlavnimi pfedstaviteli této organizace byli pfi jejim
zalozeni Iva Mejstiikova ze Scientologické cirkve a Jaroslav Vokoun, reverend Cirkve

Jezise poslednich dni. Spole¢nost byla siln€ vyhrazend vici cilenému manipulovéni

"8 MUHLPACHR, Pavel.: Socidlni patologie, 1.vyd.Brno: MU, 2001, ISBN 80-210-2511-5, str. 44
19 ENROTH, R. Priivodce sektami a novymi naboZenstvimi.Praha: Navrat domt, 1994, str. 10-11.
120Spole&nost pro ochranu nabozenské svobody. Kdo jsme? . [online]. [cit. 2012-03-16] Dostupné z:
http://www.spons.cz/index.php?a=cat.2
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vefejnosti v neprospéch malych nabozenskych skupin. V soucasné dobé iniciativu ve
SdruZeni prevzali zastupci Scientologie a Cirkve sjednoceni.'!

Vit Profant k tématu aktérti dané problematiky tika: ,,.Zde vidim potiz v situaci,
kdy vétSinou na jedné stran¢ dochazi k seriéznimu a velmi odborné vedenému studiu se
stejnym charakterem prezentace, a v disledku toho je pro omezenou skupinu zajemct, a
na strané druhé k nadmémému zplodtovani a bulvarizaci problematiky v médiich.«'**
Jako byvaly ¢len Scientologické cirkve chape problém malé informovanosti spolecnosti,
kterd ,,je sice schopna identifikovat sektafe jako "nedtivéryhodné" nebo "nezéddouci", ma
vSak rovnéZ casto tendenci chovat se konfrontacné, coZ nepiinaSi uzitek zadné ze

stran «123

Hodnoceni: Nabozenskd uskupeni jsou uzavienymi spolecenstvimi, jejichz
komunikace s okolnim svétem je velmi komplikovana. Ackoli své nazory projevuji na
vefejnych shromazdénich, skrze experty z odbornych instituci ¢i publikacemi, ne vzdy
je tato prezentace splnéna k oboustranné spokojenosti. Mira zasazeni (zdjem) je zde
pocitovana asi nejvyse, ackoli vliv na tvorbu dané politiky je zde zastoupen relativné
nizko. Momentélni postoj k dané politice neni v soucasné dobé mozné posoudit, ale
vzhledem k nepfitomnosti problematickych dokumentli na strdnkdch Ministerstva
kultury je mozné uvazovat, 7e nabozenska hnuti zaujimaji neutralni postoj.'**

Odhad: ?? — informované dohady

2l LUZNY, Dusan. Antikultovni hnuti. Otdzka nebezpecnosti novych nabozenskych hnuti a metody
akademického studia nabozenstvi. Reveu pro religionistiku[ PDF]. 1996, ro¢. 1V, ¢.1[online]. [cit. 2012-
03-08], dostupné z: http://www.phil.muni.cz/relig/religio1996-1.pdf str. 19

122 Prevzato z rozhovoru s Vitem Profantem uskute¢nénym dne 10.4.2012

'2 ptevzato z rozhovoru s Vitem Profantem uskute¢nénym dne 10.4.2012

124 Ministerstvo kultury pravideln& na svych strankach aktualizuje problematiku a stiznosti vedené

v oblasti nabozenstvi




44

nh # S u yy. / aa

Cilem analyzy bylo identifikovat zakladni skupiny ¢i organizace, kterych se
dand politika tyka, poznat jejich vymezeni problému, soucasné jednani a zaméry, se
kterymi do problematiky vstupuje, vzajemné vztahy mezi aktéry a zhodnotit jejich vliv,
postoje a zajem na realizaci urcité politiky.

Pokud se podivdme na celkové hodnoceni analyzy aktérd, miZeme si v§imnout,
ze 7Zadny ze jmenovanych nepovazuje problematiku za zanedbatelnou a nehodnou
dalsiho zkoumani. Problém je pfedev§im v samotném vymezeni dilezitych pojmi bez
pouziti pravnich norem — Ministerstvo vnitra a policie CR sekty vnima jako projev
extremismu, katolicka cirkev jako problém politiky rodiny a naboZenstvi.

Vliv jmenovanych ukazuje zamé&feni spiSe na statni aktéry, kteti mohou tvofit a
meénit danou politiku. Ackoli zde probihd urcity stupenn komunikace mezi vSemi
pfitomnymi, neni mozné ji povazovat za dostadujici. Casto je kladen diraz pouze na
kategorické vymezeni, aniZ by byl bran disledek trestné ¢innosti.

Soucasny stav je hodnocen neutralné az negativné predev§im v oblasti prevence
— lidé nejsou seznameni s problematikou, ucitelé a poradci nedokéazi této oblasti poradit,

neni rozsifena sit’ Skoleni



45

9. Zaveér

Problematika sekt a novych naboZenskych hnuti je aktudlnim tématem, které by
nemélo byt piehlizeno. Ackoli Ceska republika nepatii mezi zemé, které by se mély bat
vyssiho vyskytu nebezpecnych organizaci zaloZzené na ndbozenském poslani, nemtizeme
tento nazor prezentovat bez vyjimek. Moderni doba pfinasi i ¢asté nepochopeni mezi
individualnimi osobnostmi, které se nedokazi vyrovnat se stale zrychlujicim se Zivotem
ve velkych méstech a hledaji unik pro své problémy. Jak jsme si mohli v§imnout pii
terminologickém vymezeni, ndbozenské spolecnosti toto nabizi.

Soucasna situace vetejné politického vymezeni nédbozenstvi piinasi fadu
problematiky, ktera neni dostatecné feSena. V ramci nasi prace jsme zaznamenali, Ze 1
samotné vymezeni celého problému c¢ini zna¢né komplikace. Spolecnost nevi, jak se
sektami a ndbozenskymi spolecnostmi nalozit, co je pravda a co je jen medializovany
obraz, nedokézi objektivné zhodnotit situaci a branit se pfipadnym vlivim — nemtizeme
zde znalost vefejnosti hodnotit jako vysokou. I samotni aktéfi politiky nedokéazi uchopit
nabozenskou otazku spravnym smérem, aniz by naru$ili ndboZenskou svobodu
spolecnosti a pfitom ochranili jedince od moznych nenapravitelnych nasledki. Je nutno
fici, Ze neni nic nebezpecného na vzniku nabozenskych spoleCnosti, avSak je tieba
chranit obCany a spolenost pfed jejich moZznou radikalizaci, kterda mulze vést k
potencidlnimu nebezpe¢i pro jednotlivce 1 spolecnost, i nemoznosti regulace a
uchopitelnosti ze stran aktéra.

Soucasna doba piindsi Casté nepochopeni a nepodporuje komunikaci mezi
ziCastnénymi stranami. Existuji rozdilné nazory mezi aktéry ptipravujici zdkony k
implementaci a ndsledn¢ aktéry, ktefi hlidaji dodrZzovani téchto norem. Velké rozdily
existuji 1 mezi aktéry, ktefi se aktivné¢ podili na komunikaci at’ uz s ohroZenymi
skupinami tak i se samotnymi uskupenimi, a aktéry, kteti navrhuji politiku.

Cilem této prace bylo hodnoceni dosavadni politiky v oblasti sekt a novych
nabozenskych hnuti se zaméfenim na aktéry, ktefi tohoto procesu ucastni. Tvorba
vefejné politiky je nekonecny proces komunikace mezi aktéry za vyuziti nastroji
v urcitych oblastech spolecnosti. Ackoli je jiz jednou politika implementovana, nikdo
neni schopen urcit, kam a jak rychle modernizace dosdhne, a zda bude nutné situaci

ptizpusobit novym zakonitostem nové spolecnosti.
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Summary

The issue of sects and new religious movements is an actual topic that should
not be overlooked. Although the Czech Republic is not one of the countries that should
be afraid of a higher incidence of dangerous organizations based on religious missions,
we can not present this view without exceptions.

The current situation of publicly political definition of religions brings a number
of issues that is not being adequately addressed. As we can see, the very definition of
the problem is significantly complicated. The society doesn't know how to handle the
sects and religious organizations, it doesn't know information about them is true and
what is just a hyped image. Even the people involved fail to grasp the religious policy
question in the right direction, without undermining the religious freedom of individuals
and yet protecting them from possible irreparable consequences. It must be said that
there is nothing dangerous in the development of religious communities, but it is
necessary to protect citizens and society from the possible radicalization that can lead to
potential dangers to individuals and society and to an inability to control and
comprehend the people envolved.

The present age brings a frequent misunderstanding and does not support the
communication between the stakeholders. This work tries to point out this problem and
define its importance for the creation of any policy. The production of public policy is
an endless process of communication between the people involved with the use of
instruments in the certain areas of society. Although the policy is already implemented,
no one is able to determine where and how fast the modernization will go, and whether
it will be needed to adapt the situation to the new patterns of the new society.

Modern age brings a frequent misunderstandings between individual
personalities, who are unable to cope with an ever accelerating life in big cities and are
looking for an escape from their problems. New religious movements are offering such
things. If we can not regulate the creation of these groups, we can not communicate, we

can not protect our citizens from the potentially damaging influence.
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